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ΘΥΠΏΙΛΟΡΤΑ, 


Εἶνε λυπηρόν, ὅτι αἴ ᾿Αϑῆναι, ἢ μόλιστα ἐν Επιστήμη 
«πρωτεύουσα τῶν πόλεων τοῦ Ελληνικοῦ Βασιλείου, δὲν ἠξιώ- 
ϑησαν ἔτι ν᾽ ἀποχτήσωσι τὸ μόνιμον οὐτῶν ἐπιστημονικὸν: 
ϑεολογικὸν περιοδυκόν. Πᾶσαι αἱ κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη γε- 
νόμεναι ἀπόπειραι ἐναυάγησαν. Καὶ αὗται μὲν μαρτυροῦσιν 
οὗ μόνον τὴν βαϑεῖαν συναίσθησιν τῆς ἀνάγχης τῆς καὶ παρ᾽ 
ἡμῖν ἐκδόσεως τοιούτου περιοδικοῦ, ἀλλὰ καὶ τὴν ὑπάρχου- 
σαν πρὸς ϑεολογικὰς ἐρεύνας καὶ ὀνάπτυξιν τῆς ἑλληνυκῆς 
Ὁεολογίας ἔφεσιν, ὥς καὶ τὴν ὁσημέραι πύκνωσιν ὣς πλειό- 
νῶν ἐπιστημονικῶν δυνάμεων. Τὸ ναυάγιον δ᾽ ὅμως τῶν γε- 
νομένων ἀποπειρῶν ὀφείλεται εἷς τὴν ἐπ᾽ ἐσχότων γενικὴν 
τῶν καϑ’ ἡμᾶς διὰ τοὺς πασιγνώστους λόγους ἀστάϑειαν, 
ἐπηρεάξουσαν κατ᾽ ἀνάγχην ἀδήριτον καὶ τὴν πνευματικὴν 
κίνησιν, ἥτις εὐοδοῦται μόνον ἐν ἠρεμίᾳ πνεύματος, ἐφικτῇ 
ὑπὸ συνϑήκας ζωῆς εἰρηναίας καὶ ἀπερισπάστου. 

Τρέφομεν τὴν πεποίϑησιν, ὅτι ἢ κατὰ ϑείαν παραχώρησιν 
γενομένη ἐν τῷ Ἔθϑνει ἡμῶν «λαῖλαψ μεγάλη ἀνέμου» ἐπετι- 
μήϑη ἤδη ὑπὸ τοῦ Κυρίου, ἢ συνταραχϑεῖσα δ᾽ ἄρα ἐϑνικὴ 
ϑάλασσα ἐφιμώϑη, ὃ ἀϑρόον χαϑ’ ἡμῶν πνεύσας ἄνεμος ἐκό- 
πασε, χαὶ ἐπίκειτοιυ «γαλήνη μεγάλη» (Μάρα. δ΄, 91---39). 
Πρόδρομος εὐοίωνος τῆς εὐκτῆς ταύτης παμμεροῦς ἐν τῷ Γέ- 
γει ἡμῶν γαλήνης ἐγένετο, τῇ χάριτι τοῦ Κυρίου, ἣ ἐν τοῖς 

-Χόλποις τῆς Ἐκκλησίας διὰ τῆς ἐκλογῆς τοῦ νέου Μητροπο- 
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λίτου Μαχαριωτάτου χ. Χρυσοστόμου ἐπελϑοῦσα, .αὶ διὰ τῆς- 
πρότριτα ἐνταῦϑα συγκ).ήσεως τῆς “Ιεραρχίας πανηγυρικῶς. 
διατρανωϑεῖσα καὶ κυρωϑεῖσα εἰρήνευσις, ἵνα ἀπὸ ταύτης χαὶ 
τοῖς λοιποῖς ἡμῖν πᾶσιν «ἔλεος καὶ εἰρήνη καὶ ἀγάπη πλη- 
ϑυνϑῇ» (Ἰούδα 9). 

Ἔν τῇ πεποιϑήσει ἀχριβῶς ταύτῃ ἐμφανίξεται ἢ «ΘΕΟ-. 
ΛΌΓΙΑ», ὡσεὶ περιστερὰ ἀπὸ τῆς Κιβωτοῦ τῆς Εκκλησίας. 
ϑαρρούντως ἀπολυομένη μετὰ τὸν κατακλυσμόν. Οὕτω δὲ διὰ 
τῆς ἐκδόσεως αὐτῆς πληροῦται ὃ πολυχρόνιος ὑποκάρδιος πό- 
ϑὍος τοῦ Μακαριωτάτου Μητροπολίτου, ὅστις, κατὰ τὴν τε- 
λευταίοαν εἰκοσιπενταετίαν ἀποβὰς ὃ κύριος μοχλὸς τῆς δι’ ἐπι-. 
στημογνικῶν ϑεολογικῶν περιοδικῶν χαλλιεργείας τῆς παρ᾽ ἤ-- 
μῖν Θεολογικῆς ᾿Επιστήμης ὥς τε ἱδρυτὴς τῆς «Νέας Σιὼν» 
τῶν “Ἱεροσολύμων, ὥς τε κυριώτατος συνεργάτης τοῦ «Ἐκ- 
.λησιαστικοῦ Φάρου» τῆς ᾿.λλεξανδρείας χαὶ τοῦ «᾿Εχκ).. Κα΄- 
Όυχος» τῆς Ι(ύπρου, καὶ ὡς Διευϑυντὴς τῆς βοαχυβίου «Και- 
νῆς Λιδαχῆς» ᾿Δϑηνῶν, μόλις ὡς ἀνερρήϑη ἀπὸ τῆς πανε- 
πιστημιακῆς ἕδρας ἐπὶ τὴν προεδρείαν τῆς Εκκλησίας τῆς 
“Ἑλλάδος ἐν τοῖς πρωτίστοις αὑτοῦ μελήμασιν ἐλογίσαιο τὴν 
δημοσίευσιν οὐ μόνον τῆς «ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ» ὣς ἐπισήμου: 
ὀργάνου τῆς Εκκλησίας τῆς "Ελλάδος, ἀλλὰ καὶ τῆς «ΘΕΟ- 
ΛΟΓΊΑΣ» ὡς ἐπιστημονικοῦ ϑεολογικοῦ περιοδιχοῦ, ἵνα καὶ 
δι αὐτῆς διατρανώσῃ τὴν ἐγνωσμένην αὑτοῦ πρὸς τὴν Θ80- 
λογικὴν ᾿Επιστήμην ἀγάπην, παράσχῃ δὲ καὶ τοῖς παρ᾽ ἡμῖν 
ϑεολόγοις τὰς ἀφορμὰς καὶ τὰ μέσα πρὸς δημοσίευσιν τῶν - 
ἐπιστημονικῶν αὐτῶν πονημάτων καὶ μελετῶν. 
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Η “Αγία καὶ ᾿Ορθόδοξος Εκκλησία, συμφώνως τῇ ἐντολῇ καὶ τῷ 
παραδείγματι τοῦ Κυρίου χαὶ τῶν θεοπνεύστων ᾿Αποστόλων’!, διδά- 
σχει πάντοτε χαὶ διαχέει τὰ θεῖα νάματα εἰς τὰς ψυχὰς τῶν χριστιο- 
νῶν. Ἥ θεία καὶ ζωογόνος τοῦ Ἰησοῦ διδασκαλία ἀναπτύσσει τὴν 
διάνοιαν' διαπλάττει τὴν καρδίαν" ἐνισχύει τὴν βούλησιν εἰς τὸν ἀγῶνα 
τῆς ἀρετῆς χαὶ τοῦ καθήκοντος, Η θεία καὶ ζωογόνος τοῦ 'Ιησοῦ διδα- 
σχαλία διαλύει τὰ πυχνὰ ' τῶν πλανῶν νέφη, ἀποκαλύπτει νέας ἀλη- 
θείας" ὁδηγεῖ εἰς τὴν Βασιλείαν τῶν Οὐρανῶν, διότι ὁ τοῦ Θεοῦ λόγος 
προχεόμενος «ὥς δρόσος, ὃς δετός, ὡς ὄμθρος, ὡς νιφετὸς» 7 τωογο- 
νεἴ πρὸς χαρποφορίαν τῆς πίστεως τὰς ψυχάς, ἁποσπῶν ἀπὸ τῆς πλά- 
νης εἰς ἐπίγνωσιν τοῦ ἀληθινοῦ Θεοῦ, Μόνον ἀληθῶς ὁ τοῦ Θεοῦ λόγος 
δύναται νὰ θεραπεύσῃ τὰς ἠθικὰς ἀσθενείας τῶν ἀνθρώπων καὶ ν᾽ ἄνορ- 
θώση τὰς κοινωνίας,χκαὶ δὴ κατὰ τοὺς χρόνους τούτους, καθ᾽εὓς «ἐκλέ- 
λοιπεν ὅσιος χαὶ ὠλιγώθησαν αἱ ἀλήθειαι ἀπὸ τῶν υἱῶν τῶν ἀνθρώ- 
πων». καθ᾽ ἃ λέγει ὁ Παλμῳδός.". Ὀρθῶς δὲ ὁ Ἱ. Χρυπόστομος λέγει: 
«Μία μόνη ὁδὸς θεραπείας τῆς ψυχῆς αὕτη δέδοται, ἡ διὰ τοῦ λόγου 
διδασκαλία, Δι' αὐτῆς γὰρ καὶ χειμένην τὴν ψυχὴν ἐγείρομεν χαὶ 
φλεγμαίνουσαν χαταστέλλομεν καὶ τὰ περιττὰ περικόπτομεν καὶ τὰ 
λείποντα πληροῦμεν χαὶ τἆλλα ἅπαντα ἐνγαζόμεθα, ὅσα εἰς τὴν τῆς 
ψυχῆς ἡμῖν ὑγίειαν συντελεῖ» ΄. 

Ἐν τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ Ἐκκλησίᾳ, καὶ ἐν ἡμέραις πονηραῖς ἀνεφάνη- 
σαν Ποιμένες καὶ Διδάσκαλοι τῆς θείας ἀληθείας, εἴτινες, ὡς φωταυγεῖς 
λαμπτῆρες πυρσεύσαντες τὴν σωτηρίαν. ἐξέπεμπον φαιδρὰς καὶ φωτει- 
νὰς ἀχτῖνας καὶ ὀρθοτόμουν τὸν λόγον τῆς ἀληθείας, Αὐτοὶ χιλιάδας 
καὶ μυριάδας ψυχῶν τῷ λόγῳ τῆς ἀληθείας πνευματιχῶς διέτρεφον καὶ 


1) Ματϑ. κη’, 19--90. Μάρα, ι-΄, 15. Πράξ. τ΄, 9. Α΄. Κορινϑ. α΄, 11. 
9) Δευτ. λβ’,9. ὃ) Ῥαλμ. ια΄, 3, ιγ΄, 4. -4) Περὶ Ίερωσ. Λόγ. Δ΄, ιδ΄. 
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ἐπὶ τὴν πέτραν τῆς πίστεως ἀκραδάντως ἐστήριζον. Δύτοὶ «ἐστηλωμένος 
Θεῷ καὶ τῷ βήματι»  ἀπέθλεπον ὑπὲρ τῆς δόξης τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς 
σωτηρίας τοῦ ποιμνίου, ὑπομένοντες παντοίους διωγμούς, ἀγωνιζόμε- 
νοι «πρὲς τοὺς κοσμοκράτορας τοῦ αἰῶνος τούτου» 7, Λὐτοὶ ἀπέβησαν 
τοῖς ᾿Ὀρθοδόξοις τεῖχος ὀχυρὸν καὶ χχράκωμ., τοῖς δὲ τὸν λόγον τοῦ 
Θεοῦ διαστρέφουσι πέλεκυς κόπτων πέτραν»ὴ πῦρ ἐν ἀκάνθαις τὴν φρυ- 
γανώδη ὕλην τῶν αἱρέσεων εὐκόλως καταναλίσκον, 

Τοιοῦτοι ἀνεφάνησαν πολλοὶ καὶ ἐν τῇ δουλείᾳ. Ἡ ᾿Ἐκχλησία ἔλευ- 
θέρως ἐδίδασκε καὶ διέχεε τὰ θεῖα νάματα τοῦ λόγου, διότι οἱ “Ἕλλη- 
νες, ρύσει φιλομαθεῖς, διετήρησαν ἐν μέσῳ ἀπαραδειγματίστων διωγμῶν 
τὴν παιδείαν. «Τὸ ἔδαφος τῆς χώρας ἡμῶν (καὶ οὕτω διακειμένης) δὲν 
ἔπαυσεν ἐχφέρον, ὡς λέγει ὁ πολὺς Κωνσταντῖνος Οἰκονόμος ἐξ Οἶκο- 
νόμων, ὥς ἁραιάς τινας ἐπιφυλλίδας καὶ ἄνθη μικρά, αἵτινες διετήρη- 
σαν ἀδιάχοπον τῆς παλαιᾶς ἑλληνικῆς παιδείας τὴν συνέχειαν, θερα- 
πεύοντες ὅσον ἠδύναντο τοῦ ἔθνους τὴν δυστυχίαν» ’. Γαῦτα δὲ μέ- 
χρις οὗ ἐχ τοῦ μακραίωνος ληθάργου τῆς δουλοσύνης πολυπόθητον 
ἐπεφάνη «φάος μέγα» 

«καὶ λευκὸν ἦμαρ νυκτὸς ἐκ μελαγχίμου» 4. 

Κατὰ τοὺς δεινοὺς χρόνους τῆς γιγάντώδους ἐπαναστάσεως ὑπῆρ - 
χον οὐκ ὀλίγοι χληρικοί, συφίᾳ καὶ ἀρετῇ κεχοσμημένοι, οἵτινες ἐδί- 
δαπχον τὴν νεολαίαν καὶ ἐκήρυττον τὸν θεῖον λόγον εἰς τοὺς χριστια- 
νούς. Τοιοῦτοι ἦσαν καὶ ἄλλοι καὶ οἱ Επίσκοποι Τριπόλεως Δανιήλ, 
ὁ Ταλαντίου χαὶ κατόπιν ᾿Αθηνῶν Νεόφυτος (Μεταξᾶς), ὁ ᾿Ανδρούσης 
Ἰωσήφ, ὁ Ὕδρας Γεράσιμος, ὁ πρώην ᾿Αρδαμερίου ᾿Ιγνάτιος, ὁ "Έλους 
᾽Άνθιμος καὶ ἄλλοι”. Τοὺς μαχομένους παρηκολούθουν καὶ ἐνίσχυον 
σοφοὶ χληριχοί, ὣς ὁ ΄Ανθιμµος Γαζῆς, Γρηγόριος Κωνσταντᾶς, Νεό- 


1) Γρηγορίου Νανξιανζηνοῦ Λόγ. Κ΄. 3) Ἐφεσ. ς', 19. 8) Περὶ τῆς 
γνησίας προφορᾶς τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης σελ. 550. 4) Αἰσχύλου Πέρσ. 809. 
ὅ) ο Επίσκοπος Ἕλους ΄Ανϑιµος ἐκ Τριπόλεως παρηκολούθει τὸν στρατόν" 
ηὐλόγει καὶ ἐνίσχυεν αὐτόν: ἐδίδασκε μὲ ἐνϑουσιασμὸν καὶ προσηύχετο μὲ τὴν 
ὡραίαν προσευχήν, ἣν συνέταξεν.Ιἰς τὸ ἐν Βιρβαίνῃ στρατόπεδον τὰ μὲν ὅπλα 
τῶν μαχομένων ὠνόμαξε ϑεοτίμητα, ϑεοφρούρητα καὶ ϑεοδόξαστα, τοὺς δὲ 
ἀσϑενοῦντας στρατιώτας ἐσταύρωνεν ἢ μὲ τὰ φορέματά τῶν ἢ μὲ τὰ ὅπλα των. 
Οὕτω δὲ ἐνέπνεε τὴν πεποίϑησιν περὶ τῆς ἱερότητος τοῦ ἀγῶνος εἰς τοὺς γεν- 
ναίους στρατιώτας. ᾿Ετελεύτησε δὲ οὐ πολὺ μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς Τριπόλεως 
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φυτος Βάμθας, Καλλίνικος Καστόρχης' οὐχ ἧττον λόγιοι χληρικοὶ 
ἦσαν ᾿Ιωάσαφ ὁ Βυζάντιος, Δανιὴλ Γεωῤγόπουλος, Γορτύνιος, Γερμα- 
νὸς ἱεροκήρυξ, ὃ χρηματίσας κατόπιν ἐκδότης τῆς «Εὐαγγελικῆς Σάλ- 
πιγγος», Ἰωσὴφ ὃ Διστομίτης, Κοσμᾶς ὁ Θεπρωτὸς ἱεροδιδάσκαλος ἐν 
Ιαλλιδρόμῃ, καὶ ἄλλοι.Οἱ χληρικοὶ οὗτοι ἐμορφώθησαν ἐν ταῖς Σχο- 
λαῖς τοῦ δουλεύοντος [ένους, αἵτινες ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ 1θ’ αἰῶνος 
ἰδίᾳ πολλαχῶς προήχθησαν καὶ ἐγεννήθη σπουδαιοτάτη ἅμιλλα τῆς 
διαδόσεως τῆς παιδείας εἰς τὰς σπουδαιοτέρας τῆς ᾿Ανατολῆς πόλεις. 
Οἱ κληρικοὶ οὗτοι ἐδίδασκον μετὰ ζήλου χαὶ αὐταπαρνησίας τόσῳ 
μᾶλλον, ὅσῳ ἤρξαντο κατὰ τοὺς χρόνους τῆς Ἐπαναστάσεως διαδιδό - 
ιεγαι ἆργαί, ἀντιστρατευόμεναι πρὸς τὰ διδάγματα τῆς ᾿Ὀρθοδόξου 
᾿Ἐκκλησίας, ἥτις ἀπέθη ἡ μυσ»ηριώδης κιβωτός, ἐν μέσῳ τοῦ φοθεροῦ 
κατακλυσμοῦ τῆς δουλείας, τοῦ ᾿Ελληνικοῦ Ἔθνους, ᾿Εντεῦθεν ὁ ᾿Αν- 
δρούσης ᾿Ιωσήφ, Μινίστρος τῆς θρησχείας, διώρισεν ἱεροχήρυκα περιο- 
ξεύοντα τὸν διδάσκαλον Καλλίνικον Καστόρχην ἐκ Δημητσάνης (κάτό- 
πιν ᾿Αρχιεπίσχοτον Φθιώτιδος), ἀπέλυσε δὲ καὶ σχετικὴν ἐγκύκλιον 
πρὸς τὸν λαὸν ἀπὸ 10 Μαρτίου 1829, δι᾽ ἦς προέτρεπε τὸν λαὸν εἰς 
τὴν ἀκρόασιν τοῦ θείου λόγου (πρὂλ. «Αἰῶνα» ἀριθ. 2396). ᾿Αληθῶς 
οἳ Επίσκοποι χαὶ καθόλου οἱ λόγιοι κληρικοὶ εἰργάζοντο διά τε τοῦ 
ροφορικοῦ λόγου καὶ συγγραφῶν πρὸς μόρφωσιν τῶν χριστιανῶν καὶ 

ἂτ μοδα τῶν κακοδοξιῶν. Οὕτω ὁ Π. Πατρῶν Γερμανὸς ἐζήτησε νὰ 
“πόδ εἰς κοινὴν συνεργασίαν τὸν 1. χλῆρον, ἰδίᾳ δὲ τοὺς Ινευμα- 
τικούς!, καὶ ἑ Ταλαντίου Νεόφυτος ἐδημοσίευσε «Λόγον {Ιαραινετι- 


(πρβλ. Ι. Φιλήμονος, Δοχίμιον περὶ τῆ: "Ελλην. Ἔπαναστ. τόμ. Γ΄ σελ. 295, 
τομ. Δ’ σελ, 399. Κωνστ, Οἰκονόμου, Τὰ Σηζόμ. ᾿Εκ]«ὰ Συγγο. τόμ. Β΄ σ. 16). 
1) Ὁ μεγαλώνυμος Π. Πατρῶν Γερμανὸς 

«βαθεῖαν ἄλοκα φρενὸς καρπούμενος 

ἐξ ἧς τὰ κεὸνὰ βλαστάνει βουλεύματα» 
συνέταξεν «Εἰσηγήσεις ἢ Κατηχήσεις» πρὸς τοὺ: κληρικού;, οἵτινες ἔμελλον 
νὰ ἐργασϑῶσι πρὸς ἀπόκρουσιν τῶν κακοδοξιῶν καὶ τῆς διαφϑορᾶς «Τὰ τοιαῦτα, 
᾿Αδελφέ, ὄχι μόνον κρημνίζουν τὸ ἔθνος µας εἰς ψυχικὴν ἀπώλειαν, ἀλλ” ἐὰν 
ἀκολουϑοῦν τοιουτοτρόπος, ϑέλουν τὸ κρημνίσῃ καὶ εἰς παντελῆ καταστροφὴν 
ες πολιτικῆς του ὑπάρξεως, διότι ἢ διαφϑορὰ τῶν ἠθῶν εἶνε ἐκείνη ὅπου 
κρημγίζει ὅλα τὰ ἔθνη... Πρῶτον νὰ ἑνωϑῶμεν τῷ συνδέσμῳ τῆς ἀγάπης μὲ 
μίαν ἔνωσιν ἀληϑῆ. τὴν ὁποίαν καμμία περίστασις ἀνϑρωπίνη νὰ μὴ δύναται 
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χόν», ὅστις προεκάλεσε τὸν δίκαιον ἔπαινον τοῦ σοφοῦ ᾿Αλεξάνδρου. 
Στούρζα, ὅστις ἔγραφεν ἐχ ΓΙαρισίων πρὸς τοῖς ἄλλοις χαὶ τάδε' «Ι1ρὸ- 
πάντων στηρίζω τὰς ἐλπίδας μου εἰς τοὺς Ποιμένας, οἳ ὁποῖοι ἐνεπι- 
στεύθησαν τὴν παραχαταθήχην ταύτην καὶ τοὺς ἐρχίτω ἐγὼ τὸ ἅμαρ- 
τωλόν, πλὴν πιστὸν τέχνον τῆς ᾿Εκκλησίας, νὰ προλάθουν νὰ συγενω- 
θοῦν γρηγοροῦντες, διδάσχοντες, τύποι γινόμενοι τοῦ δυστυχοῦς ποι- 
μνίου καὶ προπορευόμενοι εἰς τοὺς κινδύνους, ὅπως μὴ ναυαγήση ἕλον 
τὸ ἔθνος πλησίον τοῦ λιμένος τῆς θείας εὐσπλαγχνίας». 

Μετὰ τὴν ἀποκατάστασιν τοῦ Ἔθνους ἢ Ἐκκλησία εἰργάζετο συ- 
στηματιχώτερον καὶ κατὰ τῆς ψευδοῦς ἐλευθερίας χαὶ τῶν Ξτεροδιδα- 
σχαλιῶν, διότι ἡ “Ἑλλὰς ἐπλημμύρησε ψφευδοδιδασκάλων, οὗτινες διήρ- 
χοντο χηρύττοντες καινὰ δαιμόνια, Αὐτοὶ διένειμον φυλλάδια πλήρη 
ἑτεροδιδασχκαλίας, ἵδρυον "χολάς, ὕθριζον τὰς ὡραίας χαὶ σεμνὰς τε- 
λετὰς τῆς ᾿Ὀρθοδοξίας. Ἡ Ἱ. Σύνοδος ἠγωνίζετο γενναίως χατὰ τού- 
των καὶ τῷ 1898 (15 ᾿Απριλίου) ἐζήνησε τὸν διορισμὸν Ξξ (6) ἱεροχη- 
ρύκων, τριῶν μὲν εἰς τὴν Πελοπόννησον, δύο δὲ εἰς -ὴν Στερεὰν καὶ 
ἑνὸς εἰς τὸ Αἰγαῖον, Τοιούτους προέτεινε τὸν πρωτοσύγχελλον ᾿Ιωάσαφ 
τὸν Βυζάντιον, τὸν ἱερομόναχον Δανιὴλ Γεωργέτουλον, τὸν διάκονον 
Καλλίνικον ᾿Ιάσωνα, τὸν ἱερομόναχον Ἡλίαν χαὶ τὸν ἐκδότην τῆς. 
«Σάλπιγγος» Γερμανόν. Ἐκ τούτων διώρισεν ἡ Γραμματεία τοὺς πέντε... 
ὧν οἱ τέσσαρες ὁρκισθέντες ἐξῆλθον εἰς τὸ χήρυγμα, Μόνον ὁ Ἠλίας,. 
ἡγούμενος τῆς Ι. Μονῆς ἐν Πάρῳ Λογγοδάρδας, διάσηιιος ἐπὶ ἀρετῇ.. 
παρητήθη, διὰ τὸν ἁπλούστατον λόγον ὅτι δὲν ἠθέλησε νὰ δώση δια- 
βεβαίωσιν, ἐξηκολούθει ὅμως χηρύττων ἀδαπάνως τὸν λόγον τοῦ Θεοῦ: 
εἰς τὰς νήσους!. Ἡ Ἵ, Σύγοδος ἐξέδοτο πρὸς τοὺς Ἱεράρχας συστᾶτι- 


νὰ λύσῃ. “Έπειτα νὰ συνενώσωμεν εἷς τοῦτον τὸν σχοπὸν χαὶ ὅλους τοὺς εὖλα- 
βεῖς καὶ ἐχέφρονας ΙΙνευματικοὺς καὶ Ἱεροχήρυκας χαὶ τοὺς ἱερεῖς τῶν ἔπαρ- 
χιῶν μάς....., διὰ δὲ τῶν πνευματικῶν νὰ συνενώσωμεν χατ’ ὀλίγον καὶ τὸν 
λαόν» (Ἱστορία τῆς Έλλην, Παλιγγεν. ἢ ὃ ἱερὸς τῶν “Ελλήνων ἀγὼν» 18τ3., 
Μιχ. Οἰκονόμου σελ. 815--19), Τοιαῦτα ἐζήτει καὶ οὕτω ἐνήργεν ὁ εὐσεβὴς 
Ἱεράρχης κατ᾿ αὐτὸν τὸν πολυώδυνον ἀγῶνα τῆς Επαναστάσεως. Τί ἆρά γε ϑὰ 
ἐνήργει, ἂν ἔζη κατὰ τοὺς νῦν χρόνους, χαϑ᾽ οὓς ἢ σοφιστεία ὀντὶ τῆς σοφίας 
καὶ δικαιοσύνης ἐπικρατεῖ χαὶ ἕκαστος «Ἰλώπεχος ἴχνεσι βαίνει», κατὰ τὸν 
Σόλωνα, καὶ ἢ διάνοια τῶν πλείστων πορεύεται ὑπὸ τὰ «νυχτερινὰ φέγγη τῶν : 
εἰδώλων» τοῦ ψεύδους καὶ τῆς ἀπάτης ; 

1) Πρβλ. ᾿Εχ]κὰ Σωζόμεν. τομ. Β΄ σελ. 896, Ἡ Ἱ. Σύνοδος ἀπέστελλεν ἑκά- 


ον 
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κὴν Ἐγκύκλιον καὶ Ὁδηγίας περὶ τῶν χρεῶν τῶν ἱεροχηρύχων 
τῇ 22 Αὐγούστου 18838. Κατὰ τὰς ἑδηγίας ταύτας, «ἔργον τῶν διορι- 
οθέντων ἱεροχηρύκων θέλει εἶναι τὸ πεῤιοδεύειν αὐτοὺς τὰς πόλεις, κώ- 
.ας καὶ χωρία τῆς περιφερείας, εἰς ἣν ἕκαστος αὐτῶν ὑπάρχει διωρι- 
σμένος,καὶ διδάσκειν τοὺς λαοὺς κατὰ πίσας τὰς Κυριαχὰς καὶ ξορτὰς - 
καὶ χατὰ τὰς ἐργασίμους ἡμέρας. ὅταν εἶναι δυνατὴ ἡ σύναξις τοῦ 
λαοῦ καὶ κατὰ τὰς ἡμέρας ταύτας», Σὺν τῷ χρόνῳ ηὐξήθη ὁ ἀριθμὸς 
τῶν ἱεροχηρύχων καὶ διωρίσθη εἷς ἐν ἑκάστῳ νομῷ. Τὸ δὲ Ὑπουργεῖον 
τῶν ᾿Εκ]χῶν διὰ Β. Διατάγματος ἀπὸ 20 Ἰουλίου 1858, ἐπὶ τῇ βάσε: 
τῶν ᾿Οδηγιῶν τῆς Ι. Συνόδου, καθορίζει περὶ τῶν χρεῶν τῶν ἵεροχτ- 
ρύχκων, οἵτινες ὀφείλουσι «δὶς τοῦ ἐνιαυτοῦ νὰ περιοδεύωσι τὰς πόλεις, 
τὰς χώμας καὶ χωρία τῆς περιφερείας» αὑτῶν, Ὃ ἱεροχήρυξ περιοδεύει 
συνφδὰ τῷ διαγράμματι τῆς πορείας, ἣν διαγράφει ὃ ἐν τῇ πρωτευούσῃ 
τοῦ νομοῦ 'Ἱεράρχης ἐν συνεννοήσει μετὰ τοῦ Νομάρχου. ᾿Ὀφείλει δὲ 
νὰ διδάσχῃ καὶ ἐν ταῖς φυλακαῖς χαὶ νὰ πέμπῃ ἔχθετιν, διὰ τοῦ Ἔπι- 
σχόπου, πρὸς τὴν “Ι. Σύνοδον, ἥτις δέον νὰ περιέχῃ καὶ «πληροφορίας 
ἀχριξεῖς περὶ τῆς θρησκευτικῆς καὶ ἠθικῆς καταστάσεως τῶν κατοίκων 
τῶν μερῶν, ἔνθα περιώδευσε καὶ ἐκήρυξεν». ᾿Αληθῶς τινὲς τῶν ἵεροχη- 
ρύχων δὲν ἐξετέλουν πιστῶς τὸ ἀνατεθὲν αὐτοῖς ἔργον' διὸ καὶ ἢ Ἱ, 
Ῥόύνοδες ὑπέμνησεν οὐχὶ ἅπαξ τὸ καθῆκον αὐτῶν, ὡς διὰ μαχρᾶς ἐγ-΄ 
κυχλίου τῇ 21 Ὀκτωδρίου 1867, καὶ τὸ Ὑπουργεῖον τῶν ᾿Εκχλησια- 
στικῶν ἀπὸ 14 Νοεμ6ρίου 1868. 

Ὃ θεσμὸς οὗτος τῶν ἱεροχηρύχων ἐνομιμοποιήθη ὃ ὰ τοῦ νόμου !Μ7, 
τῆς 13 Δεχεμβρίου 1818. πυνῳδὰ τούτῳ ἐν ἑκάστῳ νομῷ διορίζετα: εἰς 
Τεροχήρυξ διὰ Β. Διατάγματος ἐκ χληρικῶν ἐχόντων πτυχίον τῆς Θεο- 
λογικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ἢ ἄλλης ᾿Ὀρθοδόξου Θεολ. Σχολῆς 


στοτε ἐκτάκτους ἱεροκήρυκας εἰς τόπους, ἔνθα ἐγένετο καταχραυγὴ καὶ ἠκού- 
οντο ἐμφύλιοι στάσεις καὶ ταραχαί. Οὕτω ἀπέστειλεν εἷς τὴν Μάνην τῷ 1834 
τὸν δεύτερον Συνοδικὸν Γραμματέα Θεοφάνην Σιατιστέα (κατόπιν ᾿Αρχιεπίσχο- 
πον Μαντινείας καὶ Κυνουρίας),ὅστις συμπαραλαβὼν καὶ τὸν Λάκωνα πρωτο- 
σύγκελλον Γεράσιμον Παγώνἠν παρεκάλει μετ᾽ αὐτοῦ τοὺς ἐπαναστάτος εἰς 
εἰρήνην, ὁμιλῶν τὰ δέοντα πρὀς τοὺς Χητὰ τόπους ᾿Επισκόπους καὶ τὸν Κλη- 
ρον τῆς Μάνης. Τοῦτ᾽ αὐτὸ ἔπραξε κατόπιν καὶ διὰ τὴν ᾿Αχαρνανίαν. Αἵ στά- 
σεις καὶ αἱ ταραχαὶ ἐγένοντο καὶ δι᾽ ἄλλους λόγους καὶ διὰ τὴν ἀντιχκανονιχὴν 
πατάργησιν τῶν 1, Μονῶν. 
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τῇ προτάσει τῆς Ἵ. Συνόδου. Ὃ μισθὸς αὐτῶν ὡρίσθη εἰς διακοσίας 
δρχ. μηνιαίως, ἀλλὰ «δύναται νὰ διορισθῇ διὰ Β. Διατ. χαὶ εἷς ἔκτα- 
Χτος ἱεροχήρυξ ἐπὶ μηνιαίῳ μισθῷ δραχ. ἑκατόν». Διὰ δὲ τοῦ νόμου 
ΒΡΑΓ' τῆς 90 Ἴαν. 18983 προπέφερον αἱ ἀνὰ τὸ Κράτος διατηρούμε- 
ναι Μοναί, ὧν τὰ ἐτήσια ἔσοδα ὑπερθαχίνουσι τὰς 500,000 δρχ.,45,000 
εἰς τὸ δημόσιον Ταμεῖον «πρὸς ἐπικουρίαν αὐτοῦ ἐν ταῖς δαπάναις τῆς 
θρησκευτικῆς τοῦ λαοῦ διδασκαλίας», Διὰ τοῦ νέου νόμου ΒΧΔ΄ τῆς 6 
Ἰουλίου τοῦ 1899 ἐγένοντο δύο χαὶ τριάκοντα (82) ᾿Επισχοπαί, ἐν 
ἑκάστῃ τῶν ὁποίων δέον νὰ διορισθὴ εἷς ἱεροκήρυξ. 

Τοιοῦτος εἶνε ὁ θεσμὸς τῶν ἱεροκηρύχων, ὃν διετήρησε καὶ ἢ 
Προπαρασχευαστικὴ ᾿Επιτροπεία μετά τινων τροποποιήσεων, ἐν τῇ 
νεωτέρᾳ Ἐκχλησίᾳ τῆς 'Ελλάδος. Βεβαίως ὁ θεσμὸς οὗτος ἐγένετο, 
διότι οἱ ἐφημέριοι, πλὴν ὀλίγων ἐξαιρέσεων, ἥκιστα ἠδύναντο νὰ δε-. 
δάσκωσι τὸν χριστιανικὸν λαὸν καὶ νὰ ἑδηγῶσιν ἐν τῇ ὁδῷ τοῦ κα- 
θήκοντος, ᾿Αλλ᾽ οἱ ὀλίγοι ἱεροκήρυχες δὲν δύνανται νὰ ἐπαρχέσωσιν 
εἰς τὸ μέγα καὶ ὑψηλὸν ἔργον τῆς θρησχευτικῆς καὶ ἠθικῆς ἀναπλά- 
σεως τοῦ ἑλληνιχοῦ λαοῦ, Οὐχὶ δὲ ἅπαχξ διορίζονται τοιοῦτοι τελείως 
ἁγίκανοι χαὶ ἀκατάρτιστοι ἐπιστημονικῶς. Τὸ ἔργον τοῦ κήρυκος τοῦ 
θείου λόγου δὲν εἶνε εὔχολόν τι χρῆμα !’ εἶνε δυσχερές, διότι ἁπαιτεῖ- 
ται νὰ περικοσμῆται ὑπὸ πολλῶν προσόντων χαὶ δὴ τῆς ἀρετῆς, καὶ 
πίστεως θερμῆς καὶ ζώσης. Ὁ ρήτωρ γεννᾶται, ὡς ὁ ποιητής, ἀλλὰ 
μάλιστα πάντων δέον νὰ ἐξασκῇ τὴν ἀοετήν, διότι ἡ εὔμουσος καὶ εὖ- 
ρυθμος καὶ ἐλευθέριος τέχνη τῶν λόγων δὲν δύναταί ποτε νὰ ριζώσῃ 
εἰς ψυχὴν ἄτακτον καὶ ἀνδραποδώδη' ὁ καλὸς σῖτος δὲν βλαστάνει 
εἰς γῆν πονηρὰν καί, ἂν βλαστήσῃ, συμπνίγεται ὑπὸ τῶν ἀκανθῶν. 
Ὄρθῶς δὲ ὁ Κυντιλιανὸς λέγει᾽ «()γ8{ο07 γί" Όοπα5, ἀῑοθηά! ρ6- 
Τ1ζ18». Οὕτω ἀποφαίνονται πάντες οἱ γράψαντες περὶ ρητορικῆς, τὴν 
ὁποίαν ὁ Ισοκράτης ὀνομάζει «περὶ τοὺς λόγους φιλοσοφίαν» 3. 

Διὰ τοῦτο ὀλίγοι τῶν ἐπισήμως διορισθέντων ἱεροχηρύκων ηὖδο - 
χίμησαν' ὀλίγιστοι δὲ εἰργάσθησαν μετὰ ζήλου καὶ αὐταπαρνησίας. 
᾿Αληθῶς ὁ ἐξοχώτερος τῶν χληρικῶν ἱεροχηρύχων ἐν τῇ ᾿Ἐχχλησίᾳ 
τῆς “Ελλάδος εἶνε ὁ ἡδυεπὴς Κωνσταντῖνος Οἰχονόμος ἐξ Οἰκονόμων, 


1) Γρηγορίου Νανζιανζηνοῦ, Περὶ Ἵερωσ. 65. 3) Πανηγ. γ΄.:10. 
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ὃν διώρισεν ὁ Γρηγόριος Β΄ τῷ 1890 «Πατριαρχιχὸν τοῦ Οἰχουμεν:- 
χοῦ θρόνου ἱεροχήρυχά καὶ διδάσκαλον πασῶν τῶν ᾿Ὀρθοδόξων Ἔκ- 
χλησιῶν». ᾿Εν τῇ. ᾿Εχκλησίᾳ τῆς Ἑλλάδος ὡμίλησεν οὐχὶ ἅπαξ καὶ 
δὴ ἐπιχηδείους λόγους, εἰς τὸν (Θεόδωρον Κολοκοτρώνην, τὸν Βρεσθέ- 
νης Θεοδώρητον, εἰς τὸ μνημόσυνον τῶν Ζωσ:μάδων. Ὃ πρὸς τὸν Θε- 
όδωρον Ιζολοχοτρώνην εἶνε ἀριστούργημα τῆς νεωτέρας ἑλληνικῆς φι- 
λολογίας καὶ ἔχει ὡραίας παρομοιώσεις. Ὃ σοφὸς χληριχός, ὅστις καὶ 
«Ὁδηγὸν ἱεροχηρύχων» καὶ Λόγους Ἐκλεκτοὺς ἐδη- 
μοσίευσεν, ἐλάμπρυνὲε τὸν ἄμδωνα καὶ ὑπεμίμνησχε τοὺς μεγάλους 
ἐκλεχτοὺς ρήτορας τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας '. Ὁ Νεέφυτος Βάμ- 
θας, διάκονος χαὶ καθηγητὴς τῆς (Φιλοσοφίας χαὶ τῆς Ρητοριχῆς ἐν 
τῷ ᾿Εθνικῷ Ι]ανεπιστημίῳ, οὐχὶ ἅπαξ ἐδίδασκε τὸν θεῖον λόγον καὶ 
ἐξεφώνει λόγους ὡραίους εἴτε κατὰ τὴν ἑορτὴν τῶν Τριῶν Ἱεοαργῶν, 
εἴτε εἰς ἄλλας περιστάσεις. Κατόπιν διέπρεψεν ὁ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦρ: 
γος, καθηγητὴς ἐν τῷ Πανεπιοτημίῳ καὶ εἶτα ᾽Αρχιεπ. Σύρου, Τήνου 
χαὶ Μήλου. Τινὲς τῶν ὡραίων καὶ ρητορικῶν λέγων αὐτοῦ ἐδημοσιεύ- 
θησαν ἐν τῷ « Πϑαγγελιχκῷ Κήρυκι» καὶ ἐν ἰδιαιτέροις 
φυλλαδίοις, ὡραιότεροι δὲ εἶνε ὁ πανηγυριχὲς «εἰς τὴν ἐννεηχονταςε- 
τηρίδα τοῦ ὑπὲρ ἀνεξαρτησίας 'Βιλληνικοῦ ἀγῶνος καὶ τὴν ἀναάκομι- 
δὴν τοῦ ἱεροῦ λειφάνου τοῦ Πατριάρχου Γρηγορίου Κί (25 ᾿Απριλίου 
1811) καὶ ὁ πρὸς τὸν []οτλῆν ἐπικήδειος». Οἱ Λόγοι τοῦ ἀοιδίμο». 
᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου συνετάσσοντο κατὰ τοὺς χανόνας τῆς Ὅμι- 
λητικῆς, Τοιοῦτοι ἦταν χαὶ τοῦ ἀοιδίμου Νικηφόρου Καλογερᾶ, καθη- 
γητοῦ ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ χαὶ εἶτα ᾿Αρχιεπισκόπου Πατρῶν καὶ -- 
λείας. Αὐτὸς ἔγραφε γλαφυροὺς λόγους, οἷοι εἶνε χαὶ ἄλλοι, καὶ ὁ «εἰς 
τὴν μεταχομιδὴν τῶν ἱερῶν λειψάνων τοῦ Γρηγορίου ΚΙ, ἐκφωνηθεὶς 
χατ᾽ ἐντολὴν τῆς ᾿Εκκλησίας» τῇ 14 "Απριλίου 1871, ἔχων προσφο- 
ρώτατον χωρίον τῆς Αγ. Γραφῆς «Καὶ ὡς ἀπέθνησκον εἶπον, ἴδοι 
Κύριος χαὶ χρινάτω» (Β΄ Παραλ, ιδ΄, 89), ὁ ἐγχωμιαστιχὲς Λόγος εἰς 
τὲν Διονύσιον ᾿Αρεοπαγίτην, εἰς τὴν χηδείαν τοῦ ᾿Αρχιεπ. ᾿Αλεξάνδρου 


1) Πρβλ. ἄρχιμ. (νῦν Γόρτυνος καὶ Μεγ]πόλεως) Πολυκάρπου Συνοδινοῦ 
«[ζωνσταντῖνος Οἰκονόμος» ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ 1919, Τοῦ αὐτοῦ ἐν «Γρηγ. Πα- 
λαμῷ» τῶν ἐτῶν 1932-98. ᾿Αρχιμ. (νῦν Μητροπολίτου ᾿Αϑηνῶν) Χρυσοστόμου: 
Παπαδοπούλου, Ἱστορία τῆς Εκκλησίας τῆς Ελλάδος τομ. Α΄. σελ. 145. 
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Λυκούργου, ᾿Εξέχως εὐδοχίμησεν ἐν τῷ ἱερῷ χηρύγματι ὁ Διονύσιος 
Λάτας, εἶτα ᾿Αρχιεπ. Ζακύνθου, Δαπάνη τοῦ Λουκᾶ Ράλλη μετέβη εἰς 
τὴν Δύσιν ὅπως καταρτισθῇ τελεώτερον διὰ τὸ χήρυγμα. Κατὰ δὲ τὸ 
1869 ἐπιστρέψας διωρίσθη «ἱεροκήρυξ τοῦ Κράτους». Οἱ λόγοι του 
- ἐποίουν αἴσθησιν διά τε τὴν βροντώδη φωνὴν καὶ τὰ θεατρικὰ μᾶλλον 
σχήματα, ἀλλὰ στεροῦνται γλαφυρότητος καὶ ἐπιστημονικότητος. Ὃ 
- Διονύσιος Λάτας ([ 1894) ἐξέδιδε καὶ ἐκχλησιαστιχὸν περιοδικόν, 
τὴν «Σιὼν», εἱ δὲ Λόγοι του ἐδημοσιεύθησαν εἰς δύο τόμους μετὰ. τὸν 
θάνατόν του ὑπ) τοῦ ἀνεψιοῦ του Δ, Ν, Λάτα (1912 καὶ 1914), 

Εἰς τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ θείου κηρύγματος συνετέλεσεν ὁ λαϊκὲς 
᾿Απόστολος Μαχράκης (!- 1905) ἐκ Σίφνου,δὅστις, ἐν μέσῳ τῆς ἀδια- 
φορίας καὶ τῆς ἀμαθείας τοῦ ἱεροῦ κλήρου, ἐδίδασχεν ἐν ᾿Αθήναις καὶ 
ἀλλαχοῦ εἰς τὰς πλατείας, εἰς τὸν ἴδιον ναόν του δὶς ἐν ἑκάστῃ λει- 
τουργίᾳ, και εἰς τὰ ἑππερινὰ μαθήματα εἰς τὴν αἴθουσαν τῆς Σχολῆς 
του. Ἔν τῇ Σχολῇ αὐτοῦ ἐμορφώθησαν καὶ χληρικοί, οἵτινες ὡς κύ- 
ριαν ἔργον εἶχον τὸ κήρυγμα τοῦ θείου λόγου καὶ σπουδαίως εὖδο- 
χίμησαν ὡς ὁ αὐτομαθὴς μέν, ἀλλ᾽ ἡδυεπὴς Ἠλίας Βλαχόπουλος, 
ὅστις, μετὰ τὴν ἀποχώρησίν του ἐκ τῆς Σχολῆς τοῦ Α. Μακράκη, ἑκή- 
ρυττε χυρίως ἐν Πάτραις καὶ Βόλῳ, μισθοδοτούμενος ὑπὸ τῶν ἱερῶν 
ναῶν ἢ τῶν Δήμων, διότι δὲν εἶχε τὰ τυπ.κὰ προσόντα νὰ διορισθῇ 
ὁπὸ τοῦ Κράτους. Διδάσκχλος μᾶλλον ἤρεμος ἢ ἐχκλησιαστικὲς ρή- 
τωρ ἧτο χαὶ ὁ ἰσάδελφος φίλος του Ἱερόθεος Μητρόπουλος, ἔστις, μετὰ 
τὴν ἀποχώρησιν ἐκ τῆς αὐτῆς Σχολῆς, διωρίοθη ἱεροκήρυξ ἐν ᾿Αττικῇ 

καὶ κατόπιν ἐγένετο ᾿Αρχιεπ. Πατρῶν καὶ Ἠλείας, ζηλωτὴς χαὶ ὑπέ- 

ροχος “Ἱεράρχης (ἠ- 1902)’ ὥς ἱεροκήουξ ᾿Αττικῆς ἐδημοσίευσε «Χει- 
ρὰν ᾿Εκκλησιαστιχκῶν Λόγων» ἐπι τῶν Κυριακῶν Εὐαγγελίων. Ὡς 
ἱεροχήρυξ εἰργάσθη καλῶς καὶ ὃ κατόπιν ᾿Επίσκοπος Κυθήρων Εὐθύ- 
μίος Καθθαθᾶς, ὅστις ἐδημοσίευπεν εἰς τρεῖς τόμους τοὺς ἐκφωνηθέν- 
τας Λόγους του, ἀλλ᾽ ἄνευ ρητορικῆς ἢ ἄλλης ἀξίας. 

Ἱεροχήρυχες ἐχρημάτισαν πολλοί, ὣς οἱ Ἰωσὴφ Μαῦρος, Ἱερώνυ- 
μος Οἰκονόμου, Μητροφάνης Παναγιωτόπουλος, Γρηγόριος Κουτσο- 
δόντης, ᾿Ιωάσαφ Σίαχος (κατόπιν Ἐπίσκοπος Ὕδρας καὶ Σπετσῶν), 
Κύριλλος Βινιέρος, Λεόντιος Καμπάνης, Κωνσταντῖνος Πρίφτης καὶ 
εἴ τις ἕτερος, ᾿Αλλὰ μάλιστα πάντων διέπρεψεν (1 1990) ὁ εὐσεδὴς 
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-καὶ ἐνάρετος Διονύσιος Φαραζουλῆς, ὅστις ἐν ᾿Αθήναις καὶ ἐν ταῖς 
ἐπαρχίαις ἐχήρυττε μετὰ χάριτος καὶ ἱκανότητος, μορφωθεὶς κυρίως 
ὁπὸ τὴν πνευματικὴν ὁδηγίαν τοῦ ἐπιζῶντος εὐσεδοῦς ἀρχιμανδρίτου 
Εὐσεβίου Ματθοπούλου.δστις, εἴπερ τις χαὶ ἄλλος, εἰργάσθη καὶ ὦφέ- 
λησε τὴν ᾿Εκχλησίαν διά τε τῆς ἐναρέτου ζωῆς του, τοῦ πρεφορικοῦ 
καὶ γραπτοῦ λόγου καὶ χυρίως τῆς ἀναδείξεως ἱκανῶν ἐργατῶν ἐν τῷ 
ἀμπελῶνι τοῦ Κυρίου ’'. Ὃ Διονύσιος Φαραζουλῆς ἦτο ἀληθὴς ἱερα- 
πόστολος χαὶ ἀχαταπόνητος χήρυξ τοῦ θείου λόγου, ὠφελήσας πολλοὺς 
χαὶ ὁδηγήσας ἐν τῇ ὁδῷ τοῦ καθήκοντος. 

Εἰς τὸ κήρυγμα τοῦ θείου λόγου εὐδοχίμησαν καὶ εἰργάοθησαν καὶ 
λαϊχοὶ θεολόγο: ἢ θεολογοῦντες ἄνευ ἠθικῆς ἢ ἄλλης ἐνισχύσεως τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν Ποιμένων. Τοιοῦτοι ἧπαν ἀρχαιότερον ὁ Ἰγνάτιος 
Μοσχάκης (!- 1905), κατόπιν καθηγητὴς ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ, ὅστις 
ἐδίδασκεν ἐν τῷ ἱερῷ ναῷ τοῦ Καρύτση καὶ ἀλλαχοῦ μετὰ πολλῆς τῆς 
χάριτος καὶ ἱκανότητος. ᾿Εδημοσίευσε δὲ καὶ εἰς τόμους τινὰς τοὺς Λό- 
'Ύους καὶ τὰς Ὁμιλίας ἐπὶ τῇ βάσει τῶν Γάλλων χυρίως ἱεροχηρύκων 
καὶ δὴ τοῦ Μασιλλιών, οὓς ἐν πολλοῖς ἀντέγραφεν. Ὃ Θεόδωρος Ζω- 
γράφος, ὅστις ἀδαπάνως ἐδίδασκεν ἐπὶ πολλὰ ἔτη ἐν Βόλῳ. ᾿δημο- 
πίευσε δὲ εἰς τρεῖς τόμους τοὺς Λόγους τσυ, οἵτινες περὶ πολλῶν ζητη- 
«εάτων διαπραγματεύονται ἐν συστηματικῇ ἑνότητι, ἀλλ᾽ εἶνε μακροὶ 
καὶ ἔχουσιν ἐπαναλήφψεις τινάς. ᾿Αλλ᾽ ἐκ τῶν λαϊκῶν τελευταῖον ἁμι- 
μήτως καὶ εὐγλώττως χηρύττουσιν ἐπὶ πολλὰ ἔτη ἔν τε ᾿Αθήναις καὶ 
ἀλλαχοῦ ὁ Ί[ιχ. 1. Γαλανός, διευθυντὴς τῆς «᾿Αναπλάσεως» καὶ ὁ 
Παναγιώτης Ἐρεμπέλας, ἐξ ὧν ὁ πρῶτος ἐδημοσίευσεν ἐν τῇ «᾿Ανα- 
πλάσει» καὶ ἐν ἰδιαιτέροις βιθλίοις πολλοὺς ὡραίους Λόγους ἐν γλώσσῃ 
οεούσῃ καὶ γλαφυρᾷ”, 

Εἰς τὴν διάδοσιν τοῦ χηρύγματος τοῦ θείου λόγου ἐν τῇ Ἔκκλη- 


1! Ἐν Πειραιεῖ ἐκήρυττε τὸν ϑεῖον λόγον λαμπρῶς ἐπὶ πολλὰ ἔτη ὃ “Ἱερῶ- 
νυμος Βλαχάκης (κατόπιν "Επίσκοπος Λεβαδείας καὶ Θηβῶν)’ εἶχε βροντώδη 
ῳωνὴν καὶ ἐξωτερικὴν παράστασιν καὶ ὡμίλει εὐχερῶς, ἀλλ᾽ ἐστερεῖτο συστη- 
ματικῆς μορφώσεως καὶ δὲν ἠδύνατο, διὰ λόγους τινάς, νὰ ἐπιβληϑῇ. 

3) Ἕν τῷ κλίματι τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου διέπρεψαν οὐκ ὀλίγοι 
ρήτορες τοῦ ϑείου λόγου. Τῷ 1835 ὁ Γρηγόριος Ξ’ διώρισε πέντε ἱεροκήρυ- 
κας ἐν Κ]πόλει, καὶ ἀλλαχοῦ δὲ διωορίσϑησαν τοιοῦτοι, μισϑοδοτούμενοι ὑπὸ τῶν 
"Ἐνοριακῶν Ταμείων ἢ Κοινοτήτων. ᾿Εξοχοι ἐκκλησιαστικοὶ ρήτορες ἀνεφάνη- 
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σίᾳ τῆς 'Ελλάδος συνετέλεσαν καὶ εἴ ἱδρυθέντες θρησκευτιχοὶ Σύλλο- 
γοι, ὥς ὃ τῆς «᾿Αναπλάσεως», πολλαγῶς ἐργασθείς' ὁ τῶν 
«Τριῶν Ἱεραρχῶν» ἐν ᾿Αθήναις ὃ τῆς «Αγάπης» ἐν 
Πειραιεῖ’ ὁ τοῦ ε«᾿Αποστόλου ᾿Ανδρέου» καὶ τῆς «Ὃ ϱ- 
θοδοξίας» ἐν [[άτρχις, ὁ τῶν «Τριῶν Ἱεραρχῶν» ἐν Βέ- 
λῳ, ἱδρυθεὶς ὑπὸ τοῦ ζηλωτοῦ ἱεροκήρυχος Πολυχάρπου Ζάχου. ᾿Ατυ- 
χῶς καὶ οἱ Σύλλογοι οἱ θρησχευτιχοὶ χαὶ εἶ ζηλωταὶ χληριχοὶ χαὶ 
λαϊχοὶ οὐ μόνον δὲν ὑπεστηρίχθησαν, ἀλλ᾽ ἀρνητιχκῶς χαὶ θετικῶς ἔπο- 
λεμήθησαν ὑπὸ ἐχχλησιαστικῶν ἀρχόντων, οἵτινες ὠνόμασαν --- 1Π- 
ογθή1ρι]ο ἀῑοίη---τὸ χήρυγμα τοῦ θείου λόγου «εὐσεβῆ φλυαρίαν», 
τὴν δὲ ἐν αἰθούσαις Σχολῶν ἢ Πωματείων διδασκαλίαν ἐθεώρουν προ- 
τεσταντικὸν μέτρον, Καὶ ὑπῆρξαν Επίσκοποι τινές, οἵτινες ἐχ φθόνου 
ἢ ἁμαθίας κατεδίωξαν χληρικοὺς τηλωτὰς χήρυκας τοῦ. θείου λόγου 
ἢ λαϊκοὺς εὐσεδεῖς, ᾿Ιὑπίσχοποι «ἰχθύος ἀφωνότεροι καὶ βατράχων 
ἀπραγότεροι». Καὶ τὸ πάλαι χαὶ νῦν εἰσέργονία: εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν 
χαὶ Ποιμένες ἀνάξιοι μεταξὺ τῶν ἐγαθῶν χαὶ πιστῶν, μισθωτοὶ χαὶ 
προδόται μᾶλλον ἢ ποιμένες τῆς ᾿Εκκλησίας. Τὸ στόμα τῶν τοιούτων 
διδασκάλων τῆς πίστεως ἐριμώθη χαὶ ἡ γλῶσσα χεχόλληται ξηρὰ χαὶ 
ἀκίνητος ἐν τῷ λάρυγγι αὐτῶν. Τὸ θεῖον ῥῆμα διὰ τοὺς τοιούτους γί- 
νεται χρυσοῦν θέρος. 

Εὐτυχῶς νῦν ὑποστηρίζονται πολλαγῶς οἱ ζηλωταὶ κληρικοὶ χαὶ 
ἱεροχήρυχες ὑπὸ τῆς ᾿Αγίας Εκκλησίας καὶ τῆς χριστιανικῆς χοινω- 
νίας, καὶ εὔτω ἔχεμεν δι᾽ ἐλπίδος ὅτι θ᾽ ἀναφανῶσι πάμπολλοι, οἵτινες 
ὡς φωτειναὶ λαμπάξες, πανταχοῦ θὰ διαγέωσι τὸ Τωογόνον καὶ ἷλα- 
ρὸν φῶς τῆς χριστιανιχῆς διδασκαλίας, ἄνευ τῆς ὁποίας ἥκιστα εἶνε 
δυνατὴ ἡ κοινωνικὴ εὐχμερία χαὶ πρόοδος, Ἡ ρητορεία εἶνε «τέχνη 
τεχνῶν» καὶ ἀπαιτεῖται ἄσκησις συνεχὴς χαὶ μάθησις ἀμφιλαφής. 


σαν κοὶ ἄλλοι, καὶ δὴ ὃ Εὐστάϑιος Κλεόβουλος (ὃ σοφὸς χατόπιν Νητροπ. Και- 
σαρείας), ὃ Νικηφόρος Γλυκᾶς (Μητροπ. Μηθύμνης), ὃ Σμύρνης Βασίλειος, ὃ 
Γεράσιμος Δόριζας (χατόπιν ᾿Αρχιεπ. Κεφαλληνίας), ὃ ἄρχιμ. Γρηγόριος Κων- 
σταντινίδης, καὶ ἐν τοῖς μάλιστα ὃ πρωτοπρεσβύτερος χ. Κωνσταντῖνος Καλλί- 
νιχος, οὗ αἱ δημοσιευϑεῖσαι «Πρακτιχαὶ Ομιλίαι εἰς τὰ Κυριακὰ Εὐαγγέλια» 
(1916) εἶνε γλαφυραί, σαφεῖς καὶ παραστατικαί. ᾿Εν τῇ «Ἔκκλησ, ᾿Αληϑείᾳ» 
Εδηιιοσιεύθϑησαν πολλοὶ Λόγοι πολλῶν χληοικῶν. 
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᾿Αμελέτητοι καὶ ράθυμοι ρήτορες τοῦ θείου λέγου χαταχραίνουπι τὸν 
ἄμθωνα χαὶ βλάπτουσι μᾶλλον ἢ ὠφελοῦσι τοὺς χριστιανοὺς χαὶ δὴ 
κατὰ τοὺς τελευταίους χρόνους, καθ᾽ εὓς πανταχοῦ διαδίδεται τὸ «ῶς 
τῆς παιδείας ἢ χαὶ τῆς ψευδοπαιξείας. «Καὶ ἕταν, λέγει ὁ ὕπατος 
πῶν ἐχχλησιαστιχῶν ρητόρων, πολλὴν ἐν τῷ λέγειν ὁ χήρυξ δύναμ:ν 
ἔχη (τοῦτο δὲ ἐν ὀλίγοις εὕροι τις ἄν), οὐδὲ οὔτω τοῦ πονεῖσθα: διηνε- 
κῶς ἀπήλλακται. ᾿Επειδὴ γὰρ οὐ φύσεως, ἀλλὰ μαθήσεως τὸ 
λέγειν, κἄν εἰς ἄκρον αὐτοῦ τις ἀφίκηται, τότε αὐτὸν ἀφίησιν ἔρη- 
μον, ἂν μὴ συνεχεῖ σπουδῇ χαὶ γυμνασίᾳ ταύτην θεραπεύῃ τὴν δύ- 
ναμιν '. Ναί' εἶνε ἀνάγκη, εἶπέρ ποτε, νὰ δημιουργηθῇ κλῆρος μὲ 
ζῆλον αὐτόχρημα ἀποστολικὸν καὶ δύναμιν λόγου, ὅπως δυντρῇ ἢ 
Αγ. ᾿Εκκλησία, νικηφόρως ἀγωνιζεμένη, νὰ νικήσῃ τοὺς φοδερεὺς 
αὑτῆς ἐχθρούς, οἵτινες ἐγείρουσι πόλεμον ποιχίλον χαὶ δεινόν, ἣ ὡς θὰ 
ἔλεγεν ὁ θεῖος “Ὅμηρος 

᾿Οξέσι δὴ πελέκεσσι καὶ ἀξίνησι μάχονται 

καὶ ξίφεσιν μεγάλοισι καὶ ἔγχεσιν ἀμφιγέεισι 

πολὺς δ᾽ ὀρυμαγδὸς ὀρώρει 


Ἐ 0 ΓΟΡΤΥΝΟΣ ΚΑῚ ΜΕΓΑΛΟΠΟΔΕΩΣ 
ΠΟΛΥΚΑΡΠΟΣ ΣΥΝΟΔΙΝΟΣ 


1) Περὶ Ἵερωσ. Λογ. Β΄. ε΄ πβλ' χαὶ Πλάτωνος Φαίδρ. 969. 'Ισοκράτου5. 
χατὰ Σοφιστ. 14, 10, 18. 


[10] 


“ΘΕΟΛΟΓΙΑ. Α΄, 1993 


ΘΕΟΔΩΟΞΙΟΣΞ:. ΖΥΓΟΜΑΆΛΑΞ 


Ιηγαὶ καὶ βοηϑήματα. Ἐκτὸς τῶν χειρογράφων ἔργων τοῦ Θεοδοσίου, τῶν 
ἀποχειμένων ἰδίᾳ ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ τῆς Τυβίγγης,᾽ τῆς Τουρκογραιἷκίας τοῦ 
Μαρτίνου ΤΚρουσίου (Τατεουταεείας Π1Ότ1 οο(ἷο) ἐκδοϑείσης τῷ 1584 ἐν Βασι- 
λείᾳ καὶ τοῦ τουρκικοῦ Πμερολογίου τοῦ Στεφάνου Γερλαχίου [ϑίείαη (ετ[αςπ5 
ἆεβ Αεἰίετεη Ηῑεείθοπεο ΊασεραςΏ) ἐκδοϑέντος ἐν τῇ παρὰ τὸν, Μάϊΐν Φραγκ- 
φούρτῃ τῷ 1614, τῶν τριῶν κυριωτάτων πηγῶν, τῶν ἀ:αφγερομένων εἷς τὸν 
Θεοδόσιον τὸν Ζυγομαλᾶν, τὰ ἀκόλουϑα ἔργα: 

ΕαὈτἰοϊ!ἱ Βίιρ]ϊοέπεσα σταεςα ἔκδ, 183} τόμ. 8 σελ. 88--93 καὶ 95 τόμ. Π 
σελ, 591 καὶ 134 καὶ τομ. 12 σελ, 108. -- Ζαβίρα Νέα ᾿Ελλὰς σελ. 1323.--.Σάϑα 
Ν,οελλ. φιλολ. σελ. 18} καὶ βιογραφυκὺν σχεδίασµα περὶ τοῦ Πατριάρχου Ἷε- 
ρεμίου. --Ἐ. Τ,οσταπΏ Νοήςε Ῥίορτ. βατ ]εᾶπ εἶ Τπεοάοβε Ζνροτια]αβ.””--- 
Ῥπὶ].Μογοσ Πῖε ἴΠπεοῖ. Γλ{εταίατ ἦετ στίεςὮ. ΚΊγεπε {α θεςηζεππίεπ ΤαΠπτΏ. 
σελ. 91 καὶ 163, -Η, Οπιοπί Ματ! Οταϑία5, Θεοτρίοβ ῬΡοπβα εἰ Τπεοάοδε 
Ζγσοτααἰββ (Κενηε ἆοβ έΐ. βατ, 1ο (1897) σελ, 06 - 10.-- Κωνσταντίου τοῦ ἀπὸ 
«Σιναίου ἀοιδίμου πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως τοῦ Βυζαντίου βιογραφίαι 
καὶ συγγραφαὶ ἐλάσσονες ἐκδοϑεῖσαι ὑπὸ Θεοδώρου Μ.᾽Αριστοκλέους σ. 848.-- 
Μ. Ι. Γεδεών Χρονικὰ τῆς πατριαρχικῆς ἀκαδημίας (Ἔκκλ. ᾿Αληϑ. ἔτος Γ΄ 
τεῦχος 9'.Λεχϑμβρ. 1583 σελ. 184 ἑ.--- ΜΗ, Παρανίκα Σχεδίασμα περὶ τῆς ἐν τῷ 
Ἑλληνικῷ ἔϑνει κατ στάσεως τῶν γραμ. ἀπὸ τῆς ἀλώσεω:ς Κων)πόλεως μέχοε 
τῶν ἀρχῶν τῆ: ἐνεστ. ἑκατ. σελ. 1. 13. 16 ξ. 19 καὶ ἀλλαχοῦ. Τοῦ αὐτοῦ Ἴω- 
άννης ὃ Ζυγομαλᾶς καὶ Μιχαὴλ. “Ερμόδωλος ὃ Λήσταρχος (Περιοὸ. ἕλλ. φιλολ- 
συλλόγου ΚΠόλεως τόμ. 1! (1816-11) σελ. 85 ἕ, πρβλ. ἔτι τοῦ αὐτοῦ Περὶ τῆς 
ἐν ΚΠ]όλει πατριαρχικῆ; σχολῆς (Περιοὸδ. ἑλλ, φιλολ. συλλόγου ΚΠόλεως τομ. 
19 (1884-85) σελ, 1 ἕ. καὶ τομ. 20 (189}-94) σελ. 61 ἕ.--Β. Α. Μυστακίδου Ὁ 
ἱερὸς κλῆρος κατὰ τὸν ιστ' αἰῶνα (Μχξιµος ὃ Μαργούνιος) (ἐν εἰκοσιπεντ. τοῦ 
Κ. Κόντου σελ.. 120 ἕ.! »αὶ τοῦ αὐτοῦ Ὃ πατριάρχης “Ἱερεμίας ὃ Β ὃ τρανὸς 
καὶ ἢ προσωπογραφία αὐτοῦ (’Εκκλ.᾽Αλήϑ.τομ. 14 σελ. 9δ8ἑ.) χαὶ« Ὁ πατριάρ- 
χης Ίερεμίας ὃ Β΄’ ὁ Τρανὸς καὶ αἵ πρὸς τοὺς διαμαρτυρομένους σχέσεις κατὰ 
τὸν ιστ΄ αἰῶνα (ἐν. ἀν, σελ. 300 ξ.). 


ἜΠρ6λ. ἰδίᾳ Νετ»είοππ]β ἆετ στἰεςπίβοΏπετι Παπᾶβοπτίήεπ αετ Κδπίἰσ]͵, ἵαῖ- 
ΥΕγβι{δ{5212], Ζα ΤΊΡίησεη νοι Ῥς ΜΠ]πεῖπα ϑεΗπιὶᾶ ἐν τῷ «Ὑετζείςηπίβ ἆετ 
Ῥοοίοτεπ» κλπ. ΓΏΡίπσεπ 1902. Πρ6λ. ἔτι τὴν διατριδὴν τοῦ Ἠποὶ αχίδου ἐν Κενιις 
(65 ἐΐπαεβ στεζσηπεβ 1808. 

“Ἔ Πρ6}, ὡς πρὸς τὸ ἔργον Βγ;. Ζο1ΐ5. 1, σελ. 168 καὶ ἐφημ. Ὕπουρ. παιδείας τῆς 
Ρωσσίας 1891 τομ. 918 τεῦχ. Ἴαν. σελ, 166 ἕ. ἔνθα χοίσις τοῦ Δεστούνη περὶ τοῦ ἔργου 
τούτου (Κρουμβάγερ- Σωτηριάδου ἵστορ. τῆς θυζ. λογοτεχνίας τομ. Β οελ. 189). Ἧ δια- 
τριβῇ, αὔτη τοῦ Ῥβμτημῶ: περὶ τοῦ ᾿Ἰωάννου καὶ Θεοδοσίου Ζυγομαλᾶ εἶνε ἀναμφιθόλως. 
ἦ πληοεστέρα καὶ ἐπιτυχεστέρα, 
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τ 


Ὃ Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς, υἱὲς τοῦ Ἰωάννου Ζυγομαλᾶ ! καὶ τῆς 


-ΤὉρατξιόζας, ἐγεννήθη ἐν Ναυπλίῳ” τῷ 1544΄, Περὶ τοῦ γένους αὖ- 
τοῦ παρέχει ἡμῖν πληροφορίας ὃ Θεοδόσιος ἔν τινι ἐπιστολῇ αὑτοῦ 
πρὲς τὸν Κρούσιον δημοσιευθείση ἐν τῇ «ἸΤουρκογραιχίᾳ»” «Ὡς ἀκούω 


χαὶ ὣς ἐν εὐεργετικοῖς ἀρχοντικοῖς γράμμασι τοῦ γένους ἡμῶν ὁρῶ, 


“πρὸ τριακοσίων ἤδη ἐνιαυτῶν (τὸ ἐκεῖθεν δὲ ἀφίημι λέγειν διὰ τὸ μα- 
-κρήγορον) ὅτε Γουϊδών τις ντὲ Βὶν λεγόμενος, Γάλλος, καὶ ὁ μετὰ τοῦ- 
-πον ᾿Ιάχωδος ντε λὰ Ρόκας ἦσαν ποτὲ χύριοι ᾿Αθηνῶν καὶ ἐνωτίτοντο 
-ὅτι ἢ νέων Ρωμαίων, εἴτε Γραικῶν, βχσιλεία ἀσθενεῖν ἄλχεται, καὶ 
-εἰς Άργος μµετῴχησαν, τότε Μιχαῆλον Σχγομαλᾶν θησαυροφύλακα 


εἴχον᾽ καὶ πᾶν ὅ,τι ζυγῷ διεδίδετο ἦν ἐπ᾽ ἀδείας αὐτῷ᾽ ὅθεν, ὥς οἷ- 


«μαι, καὶ τὸ Ζηγομαχλᾶς ὠνομάτθη,ζυγοστατεῖν ὡρισμένος καὶ τὰ μέτρα 
-τῆς ἀρχῆς διευθετεῖν. (Καὶ μετὰ Μιχαῆλον Ἰωάννης Ζυγομαλᾶς, ὃς καὶ 
μετῴκησεν εἰς Ναύπλιον᾽ ᾿Αργεῖοι γὰρ τὸ ἀνέκαθεν ἡμεῖ-" καὶ μετὰ 


᾿Ιωάννην Εὐστάθιος, ὃ ἐμὸς πάππος, εἶτα πατὴρ ᾿Ιωάννης ὃ ἐμὸς καὶ 


«ἐγὼ σὺν Θεῷ ἔχων ἀδελφὸν ἕνα καὶ ἀδελφὰς δύο» .᾽ 


1. Περὶ τοῦ Ιωάννου Ζυγομαλᾶ πρβλ. Γεσταπᾶ Νοίίεε κλ.. σελ. 0 ἑ. καὶ 
τὰ πλεῖστα τῶν ἀνωτέρω παρατεϑέντων ἔογων. Ὃ Ἰωάννης οὗτος ἐγεννήϑη 


:ἓν Ναυπλίῳ κατὰ τὸ 1498, ὃ Κρούσιος τουλάχιστον λέγει «Αππο 1518 Ιοτίε 
-Φεϊοσεπατίμβ {α1γ» (Τουρκ.σελ, 491). 


2. Τουρκογρ. σελ. 959 ἔνϑα καὶ ἐπιτάφιος εἰς ταύτην. 
8. Τουρχογρ. σελ. 223, 92! καὶ 490. 
4. Τουρχογο. σελ. 491! ἔνϑα΄ σημειοῦται ὅτι ὁ Θεοδόσιος τῷ 1511 ἧτο 85: 


-ἐτῶν. 


δ. Σελ. 92, "Αξιον σημειώσεως εἶνε ὅτι ἐν τῇ Τουρχογραικίᾳ σελ. 92 ὃ Μι- 


-χαὴλ καλεῖται οὐχὶ Σαγομαλᾶς ἀλλὰ Καγομαλᾶς, τοῦτο δὲ παρέσυρε πλείστους 


τῶν γεωτέρων, τῶν περὶ τοὺς Ζυγομαλάδες ἀσχοληϑέντων, νὰ καλῶσι τὸν Μι- 


χαὴλ Καγομαλᾶν ἀντὶ τοῦ ὀρϑοῦ Ξαγομολᾶς. Πρῶτος ὃ Ι.εμταπᾶ παρετήρησε. 


καὶ ἀπέδειξεν ὅτι τὸ ὄνομα Μιχαὴλ Καγομαλᾶς ἐν σελ. 92 τῆς Τουρκο- 
γραικίας προῆλϑεν ἐκ τυπογραφικοῦ σφάλματος ἀντὶ τοῦ. ὀρϑοῦ Σαγομαλᾶς 


«(Π6ρταπὰ Νο{οε χλ. σελ. 5). "Αξιον ἐπίσης σημειώσεως εἶνε ἐνταῦϑα ὅει καὲ. 


ἀλλαχοῦ ὃ Θεοδόσιος παράγει τὸ Ζυγομαλᾶς ἐκ τοῦ Τυγοστατεῖν (Τουρκογρ. 


-σελ. 448) «Καμοὶ διὰ τὸ μάλα ὁμαλῶς μοι ζυγῆναι δικαίως Ζυγομαλᾶς κεκλημέ 
-νος». Τὰ ὀνόματα τῶν ἀδελφῶν τοῦ Θεοδοσίου γνωρίζομεν ἐκ τῆς Έουρχογραι- 


-κίας, ἐξ ; λαμβάνομεν καί τινας περὶ αὐτῶν πληροφορίας. Τὰ ὀνόματα. τού- 
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Ἔκ τῶν ἀνωτέρω προχύπτει ὅτι ὁ ἀρχαιότερος τῶν Ζυγομαλάδων, 
τοὺς ὁποίους γνωρίζομεν, ὁ Μιχαήλ, εἶχεν υἱὸν τὸν ᾿Ιωάννην, ὅστις- 
καταλιπὼν τὸ "Άργος ἐγκατεστάθη ἐν Ναυπλίῳ. Ὁ ᾿Ιωάννης εὖτος εἷ- 
χεν υἱὸν τὸν Εὐστάθιον. ὅστις εἶχεν υἷὲν τὸν Ιωάννην, τὸν πατέρα τοῦ 
Θεοδοσίου΄. 

Ὁ πατὴρ τοῦ Θεοδοσίου ᾿Ιωάννης γεννηθεὶς ἐν Ναυπλίῳ τῷ 1495" 
διήκουσεν ἐν τῇ γενεθλίῳ αὑτοῦ πόλει τὰ ἐγχύχλια μαθήματα ’ σχὼν 
ὡς διδασκάλους τὸν ᾿Αρσένιον ᾿Αποστέλιον ἀρχιεπίσχοπον Μονεμθα- 
σίας} καὶ τὸν ᾿]ωάννην Φορέστον, ὅστις ἐδίδαξεν αὐτὸν τὴν λατινικήν ΄. 
Καὶ ἄλλου δέ τινος διδασκάλου, οὗτινος δυστυχῶς ἀγνοοῦμεν τὸ ὄνομα, 
ἐπὶ δύο καὶ ἐπέχεινα ἔτη εἶχεν ἀκροαοθῆ ἐν Ναυπλίῳ, ὡς ὁ ἴδιος ὁ 
"Ἰωάννης ἀναφέρει ἐν τῷ ὑπ᾽ αὐτοῦ συγγραφέντι ῥίῳ τοῦ Σταυραχίου- 
Μαλαξοῦ”. Μετὰ τὴν ἀποπεράτωσιν τῶν ἐγκυκλίων αὑτοῦ σπουδῶν 
μετέβη πρὸς τελειοποίησιν τῶν σπουδῶν αὐτοῦ εἰς Πάδουαν, ὡς ὁ. 
Κρούσιος ἀναφέρει ἐν τῇ «Τουρκογραικίᾳ» (σελ. 205). Ἐπὶ πόσα ἔτη 
ἔμεινε σπουδάζων ἐν Ἰταλίᾳ καὶ πότε καθόλου μετέθη εἰς αὐτὴν δὲν: 
γνωρίζομεν. 

Ἡ εἴδησις τοῦ Ι,6σγαπ 4 ὅτι ὃ ᾿Ιωάννης ἧτο ἱερεὺς χειροτονηθεὶς 


των ἦσαν Στυμάτιος, ὅστις ἐγένετο νοτάριος τοῦ οἰχουμενικοῦ πατριάρχεί(ου 
(Τουρκογρ. 228 καὶ 915) Αννα νυμφευθεῖσα τῷ 1555 ἐν Ναυπλίῳ τὸν Μιχαὴλ. 
Παυλιώτην (Τουρκογρ. σελ. 834) καὶ Μορία νυμφευϑεῖσα ράπτην τινὰ καλού- 
μενον ᾿Αδάμην καὶ διαμένοντα ἐν Κωνσταντινουπόλει (Τουρκογρ. σελ. 99" χαὶ 
8924). 

1. Ὁ Β. Α. Μυσταχίδης ἐν τῇ διατριβῇ αὐτοῦ «᾽Οχτὼ κεφάλαια ἀναφερό- - 
μενα εἷς τὴν ἱστορίαν τῶν σχολείων κατὰ τὸν ΙΗ καὶ 1Θ’ αἰῶνα», τῇ δημο- 
σιευϑείσῃ ἐν τῇ τεσσαραχονταετηρίδι τῆς χαϑηγεσίας Κ. Σ. Κόντου (σ. 8390-.. 
401) ἀναφέρει ἐπὶ τῇ βάσει χαρτῴου χώδικος τῆς βιβλιοϑήκης τῶν ἀρχείων τῆς 
Νυρεμβέργης σημειωϑέντος ἤδη ὑπὸ τοῦ ἦε Ματτ (Μεπιοταρῆία ῬΙΡ]. ραρ],. 
Νοπιρ, τομ. 3 σ. 50) «Θεόδωρον Ζυγομαλᾶν πρωτέκδιχον τῆς μεγάλης ἐκκλη- 
σίας» ἄγνωστον ἧμῖν ἄλλοϑεν. 

2, Τῆτκ, Τάς, σελ. 3814 πρβλ., καὶ 804. 

δ. Ἐν τῇ σχολῇ τοῦ ὁποίου εἶχεν ὧς συμμαϑητὴν τὸν Φραγκίσχον Πόρτον. 
(Τουρκογρ. σελ. 530. πρβλ. καὶ Τίεἰς Ταρ. σελ. 8304), 

4. Πρβλ. τὴν ἐπιτομὴν τῆς χκαϑ' Ἕλληνας γραμματικῆς τοῦ Ἰωάννου Ζυ- 
γομαλᾶ, ἔνϑα ἐν τῇ προτασσομένῃ ἐπιστολῇ αὐτοῦ πρὸς τὸν Ιωάννην Φορέ-. 
στον λέγει «χαὶ μαϑήμασί με λπτινικοῖς ἐκϑρέψας» (Πἑσταπὰ Νοῆςε σελ. 116). 

5. ᾿Εξεδόθη τὸ πρῶτον ὑπὸ τοῦ Γ,ερταπᾶ (Νο{οε κλπ. σελ.. 95 ἕ. πρβλ. τὰ: 
λεγόμενα περὶ τοῦ ἀγνώστου διδο σχάλου σε}. 105 ἑ.) 
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-πρὸ τοῦ 1590, διότι κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο ἐπιθυμῶν νὰ καθέξῃ τὴν ἐφη- 
μερίαν τοῦ ἁγίου Τεωργίου ἐν Βενετίᾳ γράφει πρὸς τὸν ᾿Αλέξανδρον 
᾿Νερούλην, παρακαλῶν αὐτὸν νὰ συνεργήσῃ εἰς τοῦτο, οὗτος δ᾽ ἁπαν- 
-τῶν πληροφορεῖ αὐτὸν ὅτι δύναται δοκιμαστικῶς νὰ καταλάβῃ τὴν αἰ- 
τηθεῖσαν θέσιν ἐπὶ ἓν ἔτος ', εἶνε σφαλερὰ στηριζομένη ἀτόπως ἐπὶ τῆς 
-ὑπὸ τοῦ Ι.6ΡΓ81π1] δημοσιευθείσης ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Νε- 
ρούλη ; τῆς ἀπευθυνομένης, ὡς φαίνεται, οὐχὶ πρὸς τὸν ᾿Ιωάννην Ζυ- 
γομαλᾶν, ἀλλὰ πρός τινα Ἰωάννην ἱερέα ἄγνωστον ἡμῖν”, Ἡ εἴδησις 
τοῦ Γερλαχίου ὅτι ὁ Ἰωάννης μετὰ τὸν θάνατον τῆς συζύγου του Γρα- 
τζιόζας, συμβάντα τῷ 1514, ἐσκέπτετο νὰ συνάψῃ δεύτερον γάμον΄ 
εἶνε ἀρχκοῦσα νὰ ἀνατρέψῃ τὴν γνώμην τοῦ Ι,65στ8πι], ὅτι ὁ Ιωάννης 
.Ζυγομαλᾶς ἧτο ἱερεύς, 
Ὅτε οἱ 'Ενετοὶ ἀπεφάσισαν νὰ παραδώσωσι τὴν πόλιν τοῦ Ναυ- 
΄ πλίου εἰς τοὺς Τούρκους κατὰ τὸ 1540 ὁ Ἰωάννης Ζυγομαλᾶς δὲν ἐγ- 
κατέλιπε τὴν πόλιν, ὡς οἱ πλεῖστοι τῶν κατοίχων, ἀλλ᾽ ἔμεινεν ἐν 
αὐτῇ, ἢ καὶ ἐὰν ἐγκατέλιπε ταύτην, τοῦτο ἐγένετο ἐπί τινα μόνον χρό- 


1. Τἑσταπᾶ Νο{εε κλπ. σελ. 8. 

3, Ι,͵σταπᾶ Νοῖςε κλπ. σελ. 81. Ἡ ἐπιστολὴ τοῦ Νερούλη ἐγράφη «᾿Απὸ 
ἸΒενετίας φφλ' μηνὸς Αὐγούστου 9΄». 

8. Πρῶτος ὁ Παρανίκας παρετήρησεν ὅςι ὁ Ιωάννης ὃ Ζυγομαλᾶς, ὥς δύ- 
ναταί τις νὰ εἰχάσῃ ἐκ τῆ: Τουρχογραικίας, δὲν ἦτο ἱερεὺς καὶ ἑπομένως ἢ 
-ἐπιστολὴ τοῦ Νερούλη ἀπευϑύνετοι προφανῶς πρός τινα ἱερέα ᾿Ιωάννην ἄγνω- 
στον ἡμῖν (Περιοδ. τοῦ ἐν Κων)πόλει ἑλλ. φιλ. συλλ, τομ. 95 σελ. 66). Ἔπειτα 
ὃ Χρ. Παπαδόπουλος ἐν διατριβῇ αὐτοῦ δημοσιευϑείσῃ ἐν τῇ Βυζαντίδι ὑπὸ 
τὴν ἐπιγραφὴν «"Ὑπῆρξεν ὃ ᾿Ιωάννης Ζυγομαλᾶς ἱερεύς ;» (Βυζαν. τομ. Β΄ 
τευχ. Γ-Δ σελ. 414 ἐ.) ἀπέδειξε διὰ πειστικωτάτων ἐπιχειρημάτων ὅτε ὃ Ἰῶ- 
άννης ὁ Ζυγομαλᾶς δὲν ἦτο ἱερεύς. 

4, Τατῖς, Ταρ. σελ, 83233. Τῇ 19 Μερτίου 1517 δηλαδὴ ὃ υἱὸς τοῦ ᾿Ιωάννου 
:Ζυγομαλᾶ Σταμάτιος παραπονούμενος λέγει εἷς τὸν Γερλάχιον ὅτι ὃ πατήρ του 
«ποὶ] 1{Ζαπάετ ετθῖ εἴη Ί1πσε6 Ὑεῖᾷ πεππιεπ», πρβ. καὶ Χρ. Παπαδοπούλου 
ἐν. ἀν. σελ. 418. “Ἐν τούτοις ἄξιον παρατηρήσεως εἶνε ὅτι ὃ Γερλάχιος ἄνα- 
φέρει εἷς τὸ Τουρχικὸν αὐτοῦ “Ημερολόγιον ὅτι κατὰ τὸ γεῦμα τὸ δουὲν ὑπὸ 
τοῦ ᾿Ιωάννου τῇ 94 "Απριλίου τοῦ 1016 τῇ τρίτῃ ἡμέρᾳ τοῦ Πάσχα, εἰς ὃ 
παρευρέϑη χαὶ αὐτὸς «ὃ ρήτωρ (ὁ ᾿Ιωάννης δηλαδὴ Ζυγομαλᾶς) εἶπε τὴν ἐπι- 
τραπέζιον εὐλογίαν καὶ ἔκαμε τὸ σημεῖον τοῦ σταυροῦ ἐπὶ τῶν φαγητῶν» 
-(Τπτῖς Τασ. σελ. 189), ὅπερ ὅμως καὶ λαϊκὸς ἠδύνατο νὰ κάμῃ. 
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νον.! Τῷ 1546 πιθανῶς εὑρίσκομεν αὐτὸν ἐν ᾿Ιταλίᾳ. “Ότε δηλαδὴ ἕ- 
μητροπολίτης Καισαρείας ἐπιφορτισμένος ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Διονυ- 
σίου τοῦ δευτέρου νὰ κάμῃ ἐξορχικὴν περιοδείαν ἐπεξέτεινε τὴν περιο- 
δείαν αὐτοῦ μέχρι τῆς ᾿᾽ταλίας, συνήντησεν ἐν ᾿Αγχῶνι τὸν ᾿Ιωάννην- 
Ζυγεμαλᾶν, ὃν γνωρίζοντα τὴν ἰταλικὴν γλῶσσαν παρέλαθε μεθ᾽ ἑαυτοῦ - 
ὡς διερμηνέα, Ὁ Μητροφάνης εὗτος γράφει πιθανῶς τῷ 1546 πρὲς 
τὸν Διονύσιον καὶ παρακαλεῖ αὐτὸν, ἐπειδὴ ὁ᾽ ζωάννης Ζυγομαλᾶς εἶχε 
λάξε. παρὰ τοῦ “Ἱερεμίου τὸν τίτλον τοῦ νοταρίου Ναυπλίου, ἔπειτα 
δ᾽ ἐδέθη οὗτος εἴτε ὑπὸ τοῦ πατριάρχου εἴτε ὑπὸ τοῦ μητροπολίτου 
Ναυπλίου εἴς τινα ἱερέα ᾿Ιωάννην Γαθαλᾶν, νὰ ἀφαιρεθῇ ὁ τίτλος οὗτος 
ἀπὸ τοῦ Γαθαλᾶ, ἀνικάνου ὄντος, καὶ νὰ ἀποδοβῇ εἰς τὸν ᾿Ιωάννην Ζυ- 
γομαλᾶν, ἄξιον ὄντα τοῦ τίτλου τούτου καὶ ἔτι μεγαλειτέρου, ἀφοῦ 
μάλιστα οὗτος μετὰ μεγάλου ζήλου καὶ αὐταπαρνήσεως ἐργάζεται ὑπὲρ 
τῆς μεγάλης ἐκκλησίας, παραμελῶν τὰ ἴδια καὶ ἀψηφῶν τοὺς κιν- 
δύνους.} 

Κατὰ τὸ 1549 εὑρίσκομεν τὸν Ιωάννην διαμένοντα ἐν Νᾳυπλίῳ: 
καὶ σχοπεύοντα μὲν νὰ μεταθῇ εἰς Ζάκυνθον, τὴν ὁποίαν καὶ πρότερον 
εἶχεν ἐπισχεφθῆ, ἀναθαλόντα ἕμως τὸ ταξίδιον τοῦτο ἕνεκα προσχλή- 
σεως γενομένης ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως, ὅστις «ἐπ:- 
στείλας ἅπασι τοῖς ὑπὸ τὴν ἁγιωτάτην μεγάλην ἐχχλησίαν τελοῦσιν: 
ἀρχιερεῦσι πανιερωτάτοις χαὶ θεοφιλεστάτοις ὡς ἁπαξάπαντας αὐτοὺς: 
μικροὺς καὶ μεγάλους εἰς τὴν βασιλίδα τῶν πόλεων ἀνελθεῖν καὶ συνα- 
χθῆναι ἀπαραιτήτως συνέδου χάριν, δι᾽ ἃ ἐλέγομεν νεωστὶ ἀναφυέντα 
σχάνδαλα, ἔγραφε καὶ ἡμῖν τοῖς ταπεινοῖς, πρόφασιν καὶ πάλιν ἄλλην 


΄ 


1. Πρβλ. τὴν ἐπιστολὴν τοῦ ᾿Ιωάννου Ζυγομαλᾶ πρὸς τὸν σακελλάριον 
τῆς ἐν Ζακύνθῳ ἐκκλησίας, τὴν γραφεῖσαν «ὑπὸ Ναυπλίου Σεπτεμβρίου ε΄ 
«φμϑ» καὶ δημοσιευϑεῖσαν ὑπὸ τοῦ Τερταπὰ (Νοίϊεε χλ. σελ. 91 έ.) καὶ τὴν 
ἀπάντησιν εἰς ταύτην τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Νερούλη (ἔν͵ ἀν. σελ. 38). ᾿Εκ τῶν ἐπι- 
στολῶν τούτων γίνεται δῆλον ὅτι ὁ Ἰωάννης πρὸ τοῦ 1549 εἶχε διαμείνει ἐν 
Ζακύνθῳ ἔνϑα πλείστους εἶχε γνωρίσει καὶ πρὸς πολλοὺς συνδεϑῆ διὰ στενῆς 
φιλίας. “Εχ δὲ τοῦ ἡμερολογίου τοῦ Γερλαχίου γίνεται δῆλον ὅτι τρὶς εἶχε ἔλ.- 
ϑει εἰς τὰς ᾿Αϑήνας (σελ.. 161). 

4. Τουρχογρ. σ. 288--289. Ἡ ἐπιστολὴ οὕτη φέρει χρονολογίαν «19 Μαΐου» - 
πιϑανώτοτα τοῦ 1646. 
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παραίτησιν ἀποσεισαμένοις συμπορευθῆναι καὶ τῇ ρηθείσῃ ἀναγκαιο- 
τάτῃ συμπαρεῖναι συνόδῳ». 

: Ὁ Ἰωάννης /Ζυγομαλᾶς ἕνεκα τῆς προσκλήσεως ταύτης μετέθη εἰς 
Κωνσταντινούπολιν. ᾿Εχ τῆς Κωνσταντινουπόλεως μετέβη ὁ ᾿Ιωάννης 
εἷς ᾿Αδριανούπολιν, ἔνθα ἔμεινεν ἐπί τινα χρόνον καὶ ἐδίδαξεν ἐν τῇ 
σχολῇ ταύτης, ὡς γίνεται δῆλον ἐκ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Αδριανουπόλεως 
Ἰωάσαφ τρὸς τὸν ἐν ᾿Αδριανουπόλει διαμένοντα Ζυγομαχλᾶν, δι᾽ ἦς 
παραινεῖ αὐτὲν νὰ ἐπιθλέπῃη καὶ φροντίζῃ περὶ τοῦ σχολείου. ᾿Εχ 
τῆς ᾿Αδριανουπόλεως ἐπανῆλθε πάλιν εἰς Κων)πολιν ὁ Ἰωάννης. ἔνθα 
ἔμενεν ἀπὸ τοῦ 1551. Ἐν ἐπιστολῇ σταλείσῃ ὑπὸ τοῦ Ἰωάννου Ζυγο- 
μαλᾶ τῷ ᾿Ιαχώθῳ ᾿Αγνδρέου ’ καὶ γραφείσῃ «ἀπλ τοῦ ἐν Κωνσταντίνῳ 
πατριαρχείου, μαΐου ιε΄ αφοστ'» γράφει ὁ Ζυγομαλᾶς «Θεὸν μαρτυρέ- 
μενος τὴν αὐτοαλήθειαν καὶ τῇ σῇ γνωρίζων τιμιότητι ὡς ὑπὲρ τὰ 
εἴκοσι πέντε ἤδη ἔτη γνωστός εἶμι, καὶ οὐ μόνον γνωστὸς ἀλλὰ κχαὶ 
πιστὸς δοῦλος τῆς ἱερᾶς χαὶ θείας τοῦ θεοφρουρήτου καὶ σεβαστοῦ καί- 
σαρ-ς μεγαλειότητος Μαξιμιλιανοῦ».! Απὸ τοῦ 1551 λοιπὸν (1516-25) 


1. Ποβλ. ἐπιστολὴν τοῦ Ἰωάννου Ζυγομαλᾶ πρὸς τὸν σακελλάρ:ον τῆς |υη- 
προπόλεως Ζακύνϑου δημοσιευϑεῖσαν τὸ; πρῶτον ὑπὸ τοῦ Γερταπ] ἐν Νοίο6 
ος. 915. Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη φέρει χρονολογίαν «Σεπτεμβρίου ε’ ᾳφμϑ’΄» πρβλ. 
ἔτι τὴν ἐπιστολὴν τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Νερούλη πρὸς τὸν Ιωάννην Ζυγομαλᾶν 
προτρέποντος τὸν ᾿Ιαάννην νὰ μεταβῇ εἷς Κωντταντινούπολιν. Ἡ ἐπιστολὴ 
αὕτη γοαφεῖσα «Ἐκ Ζακύνϑου πυανεψιῶνο;ς νουμηνίᾳ αφμϑ’» ἐδημοσιεύϑη τὸ 
πρῶτον ὑπὸ τοῦ Γερταπᾶ (ἔν. ἀν. σ. 90). 

2. Τουρχογρ. σελ. 890. Κωνστάντιος καταλέγει μεταξὺ τῶν μαϑητῶν 
τοῦ Ζυγομαλᾶ καὶ τὸν Ἰωάσαφ (Περὶ πατρ. σχολ. ἐν τοῖς συγγ. ἐλ. σ. δά8), 
Πιϑανῶς ἐχρημάτισε μαϑητὴς τοῦ ᾿Ιωάννου εἴτε. ἐν Ναυπλίῳ κατὰ τὸ 1543 
εἴτε ὅπερ πιθανώτερον ἐν Κωνσταντινουπόλει, Ὡς δηλαδή ὁ Ἱερεμίας ὃ Τρα- 
νὸς παρευρίσκετο ἐνίοτε εἰς τὰ μαϑήπατα τῆς πατοιαρχικῆς σχολῆς, οὕτω, ὡς 
φαίνεται,. καὶ ὃ Ἰωάσαφ, ὡς λίαν ὀρϑῶς παρατηρεῖ ὁ Γεσταπὶ (Νο{εε Χλ, 
σ. 14). 

8. Ἡ ἐπιστολὴ εὕρηται ἐν τῇ βασιλικῇ βιβλιοϑήκῃ τῆ: Στουττγάρδης (χώδ. 
στ, 553) ἐδημοσιεύθη δὲ τὸ πρῶτον ὑπὸ τοῦ Τκοταπὰ ἐν Νοῖες χλ. σελ,11Τ6, 

4. Τουρκογρ. σελ. 93 πρβλ. καὶ Οετἰας Τυτίς. Τασ. σελ. 310. "Ἔκ τῆς 
Τουρκογραιχίας πληροφορούμεϑα ὅτι ὁ ᾿Ιωάννης Ζυγομαλᾶς κατῴχει μετὰ τῆς 
οἰκογενείας του εἰς οἰκίαν τριώροφον πλησίον τοῦ πατριαρχείου κειμένην {σελ. 
190), ἕμενεν ὅμως καὶ ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τῆ: Χρυσοπηγῆς (σελ. 50ΐ»,ὅπερ πιϑανῶς 
ϑὰ ἐγένετο μετὰ τὸν ϑάνατον τῆς συζύγου του Γρατζιόζα., συμβάντα τῷ 10Τ4 
{Τουρχογρ. σελ. 309, 298 καὶ 491). 
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εὑρίσχετο ὁ ᾿Ιωάννης Ζηγομαλᾶς ἐν Κωνσταντινουπόλει. ᾿Εχεῖ ἔμενε 
μόνος ὁ Ζηγομαλᾶς μέχρι τοῦ 1505, ὅτε ἐγκατέστη ἐν Κωνσταντινου- 
πέλει καὶ ἡ οἰκογένεια αὐτοῦ, ὡς ὁ Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς ἀναφέρει: ἔν 
τινι πρὸς τὸν Κρούσιον ἐπιστολῇ, γραφείση τῇ 1 ᾿Απριλίου 1581 «με- 
τοικήσαντες αὖθις ἀπὸ Ναυπλίου πρὸ κστ΄ ἐτῶν ἐνταῦθα, αἰτίου ὄντος 
αὶ ἀξιώσαντος τοῦ ἁγιωτάτου πατριάρχου ποτὲ κυροῦ ᾿Ιωάσαφ τῶν 
μαθημάτων ἕνεχα, ἵνα μεταδῶ ταῦτα' οὐδεὶς γὰρ ἦν σχεδὸν τότε ὁ δι- 
δάσχων γράμματα' καὶ ἐΡίδασκε τὴν Ελλήνων φωνὴν καὶ τέχνην εἷς 
μαθητὰς ιε΄, ἐξ ὧν εἶσιν οἱ πλείους».' 

Κατὰ ταῦτα τῷ 1050 ἐγκατεστάθη καὶ ὁ μικρὸς Θεοδόσιος μόλις 
τότε 1! ἐτῶν7 μετὰ τῶν γονέων του ἐν Κωνσταντινουπόλει. Ὁ Θεο- 
δόσιος, ὧς ὁ ἴδιος γράφει πρὸς τὸν Κρούσιον”, δὲν ἠδυνήθη νὰ σπου- 
δάπῃ κατὰ τὴν ἐπιθυμίαν του, ἠγνόει δὲ τελείως τὴν λατινικήν. Ἔν 
τούτοις ἔστρεψεν, ὡς φαίνεται, ὅλην αὐτοῦ τὴν προσοχὴν εἰς τὴν ἀνά- 
Ύνωσ:ν τῶν πατέρων τῆς ἐκκλησίας χαὶ καθόλου βιβλίων ἐκχλησιαστι- 
κῶν, αἱ δὲ γνώσεις, ἃς ἐκ τῆς ἀναγνώσεως τούτων ἀπεχόμισε͵ ἀπέ- 
δειξαν αὐτὸν ὠφελιμώτατον εἰς τὸ οἰκουμενικὸν πατριαρχεῖον, ὅπερ 

1, Κατὰ ταῦτα ὀρϑὴ εἴνε ἢ γνώμη τοῦ Παρανίκα, τοῦ δεχομένου 
τὴν μετάβασιν τοῦ Ἰωάννου εἰς Κωνσταντινούπολιν κατὰ τὸ 155! καὶ 
ὀρϑαὶ καὶ ἰσχυραὶ αἱ παρατηορήσεις αὐτοῦ ὣς πρὸς τὴν γνώμην τοῦ Γεδεὼν 
τοῦ δεχομένου ὅτι ὁ Ιωάννη; μετέβη εἰς Κωνσταντινούπολιν κατὰ τὸ 1555. 

Ὁ Γερλάχιος ἀναφέρει ἐν τῷ τουρκικῷ αὐτοῦ ἡμερολογίῳ ὅτι ὅ 
Ἴωννης Ζυ]ομαλῖς ἔλεγεν αὐζῷ, ὅτι ὃ Ἰωάσαφ τὸν ἔπεισε νὰ ἐγκαταλίπῃ 
τὸ Ναύπλιον. Οὗτος ἔν Ναυπλίῳ εὑρισκόμενος προέτεινεν αὐτῷ μισθὸν ἐτή- 
σιον 300 δουκάτων ἵνα ἔλϑῃ εἰς Κωνσταντινούπολιν. Τούτου ἕνεκα ἔμπιστευ- 
ϑεὶς τὰ ὑπάοχοντά του ἐν Ν ευπλίῳ εἰς τὸν γαμβρόν του κατὰ συμβουλὴν τοῦ 
πατριάρχου ἦλϑον εἷς Κονσταντινούπολιν (σελ. 910). Πρόκειται ποοφανῶ: περὶ 
τῆ: ϑυγατρός του “Αννη; τῆ; νυμφευϑείση- τῷ 1555 ἐν Ναυπλίῳ τὸν Μ χαὴλ. 
Παυλιώτην (Τουρκογρ. σε). 924). Κατὰ τὰ ἐνταῦϑα ἀναφερόμενα ὁ ᾿Ιωάσαφ 
ἔδω4ε τῷ ᾿Ιωάννῃ Ζυ/ομαλΊ κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην, τῷ 1555 τὸν τίτλον τοῦ 
ρήτορος καὶ γραμματέω; (ϑεστοίαγ!τιο) τῆ: μεγάλης ἐκκλησίας (ΤΊτίς.Τας. σελ.. 
210,. Τῇ 24 τέλος ᾿Απριλίου τοῦ 1510 σημειοῖ ὃ Γερλάχιος ἐν τῷ ἡμερολογίῳ 
του (σελ, 189) ὅτι ὃ Ιω ἄννης Ζυγομαλᾶς ἀνέφερεν εἰς αὐτὸν ὅτι κατὰ τὸ Πά- 
σχ1 ὃ πατριάρχης κατέστησεν αὐτὸν «μέγαν ἑομηνευτὴν τῶν ὁγίων Γραφῶν». 

32. ᾿Αφοῦ ἐγεννήϑη τῷ 1541, 

8. Τουρκογὸ. σελ, 431. Τὴν πηὸς τὰ γράμματα ἐπιθυμίαν τοῦ Θεοδοσίου 
δειχνύει πρὸς τοῖς ἄλλοις καὶ ἢ προϑυμία, ἣν, ὡς ἔγρσφε πρὸς τὸν Κρούσιον, 
εἶχεν, ἐὰν ἐΞεύρισκε τὰ μέσα, νὰ μάϑῃ τὴν λατινικὴν γλῶσσαν. 


Θεοδόσιος Ζυγομαλ.ᾶς 25 


κατέστησεν αὐτὸν νοτάριον καὶ ἔπειτα πρωτονοτάριον τῆς μεγάλης ἐκ- 
κλησίας, Πότε ἀκριβῶς ἀπέκτησε τὰ ἀξιώματα ταῦτα ὁ Θεοδόσιος δὲν 
γνωρίζομεν, πάντως ἕμως πρὸ τοῦ 1563 ἧτο νοτάριος τῆς μεγάλης 
ἐκχλησίας.' 

Κατὰ τὸ 16516 ἀπεστάλη ὁ Θεοδόσιος μετὰ τοῦ πρεσθυτέρου τῆς 
μεγάλης ἐκκλησίας χὺρ Σαθβατιανοῦ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Ἱερεμίου εἷς 
τὰ παράλια τῆς μικρᾶς ᾿Ασίας καὶ τὰς νήσους τοῦ Αἰγαίου πρὸς εἴ- 
σπραξιν τῶν πατριαρχικῶν δικαιωμάτων χαὶ ζητείαν. ᾿Ἐπὶ τῇ εὐχαι- 
εἰᾳ ταύτῃ ἐξέδωκεν ὁ “Ἱερεμίας ἐγκύκλιον πρὸς τοὺς ἀρχιερεῖς τῶν με- 
ρῶν, εἰς ἃ οὗτοι θΣ μετέθαινον ἐξαρχικῶς, συνιστῶν αὐτοῖς χαὶ πμο- 
τρέπων εἰς ἀπόδοσιν τῶν ὀφειλομένων. Ἡ. ἐγκύχκλιος αὕτη φέρουσα χρο- 
νολογίαν «Ἔν ἔτει ζπε’ ἐν μηνὶ Σεπτεμθρίῳ ἰνδ. ε΄» σώζεται ἐν τῷ 
κώδιχε ΜΕ 81 τῆς βιδλιοθήκης τῆς Τυθίγγης (φυλ. Τ --9) καὶ ἐξεδόθη 
ὑπὸ τοῦ [.6σρ8π417. Πρὸς ἐκπλήρωσιν τῆς πατριαρχικῆς ταύτης ἐν- 
τολῆς ἀνεχώρησεν ὃ Θεοδόσιος μετὰ τοῦ Σαθθατιανοῦ ἐχ Ιωνσταντι- 
νουπόλεως περὶ τὴν μεσημβρίαν τῆς 10 ᾿Ὀχτωθρίου τοῦ 1516 ὡς ὃ 
ἴδιος ἀναφέοει ο, ἐπέστρεψε δὲ εἰς Κωνσταντινούπολιν ἐκτελέσας τὴν 


1. Ἔν τέλει τοῦ «35, Υίπά, 64 πῖοϊ. στ. εοοἷ. περιέχοντος τὴν ἱστορίαν τῆς 
συνόδου τῆς Φλωρεντίας τοῦ Συροπούλου καὶ γραφέντος ὑπὸ τοῦ ἡμετέρου 
Θεοδοσίου, ἀναγινώσκομεν «᾿Αντεράφη τὸ παρὸν βιβλίον ἐκ πρωτοτύπου πᾶ- 
λαιοῦ διὰ χειρὸς ἐμοῦ Θεοδοσίου νοταρίου τῆς μεγάλης ἐκκλησίας ἐν ἔτει ἀπὸ 
κτίσεως κόσμου ζοα’' ἰνδικτιῶνος ἕ, μηνὶ φεβρουαρίῳ ζ΄ ἡμέρᾳ δευτέρᾳ. Τῷ 
συντελεστῇ τῶν καλῶν ϑεῷ δόξα», Ἐν ἐπιστολῇ τοῦ "Ερμοδώρου «ἀπὸ Χίου 
1669 Σκιρροφοριῶνος στ’ ἱσταμένου» γραφείσῃ καὶ ἐκδοϑείσῃ ὑπὸ τοῦ Παρα- 
νίκα (Φιλ. συλλ. Κωνσταν. τομ. 11 σελ, 40) ἀναγινώσκομεν «ἣν ὃ Θεοδόσιος 
ἀναγινωσχκέτω αὐτὸς καὶ τοὺς ἄλλους διδασκέτω». Κατὰ ταῦτα τῷ 1563 ἠδύ- 
νάτο ὁ Θεοδόσιος νὰ διδάσκῃ ὢν δέκα ὁ τὼ ἐτῶν ὧ; ὀρϑῶς ὃ Δεστούνης πᾶ - 
ρατηρεῖ. Ὁ Δεστούνης περιορίζει τὸν χρόνον τοῦ διορισμοῦ τοῦ Θεοδοσίου 
ὃς νοταρίου ἀπὸ τῆς ϐ ᾿Ιουνίου [563 μέχρι τῆς Τ Φεβρουαρίου 1563. Κατὰ 
τῆν μαρτυρίαν τοῦ Κρουσίου τὸ ἐτήσιον εἰσόδημα τοῦ Θεοδοσίου ἀνήρχετο 
εἷς 900) δουκᾶτα ἢ 300 τάληρα (Τουρκογρ. σελ. 491). Ὁ Γερλάχιος ἀναφέρει 
ἐν τῷ τουρκικῷ αὑτοῦ ἡμερολογίῳ (σελ. 188) ὅτι ὁ Θεοδόσιος λαμβάνει ἐκ μό- 
ρους τοῦ πατριάρχου οὐχὶ περισσότερα τῶν 2090 ἄσπρων (50 τάληρα) καὶ ὅτι 
ο ημοιῷφ ἔτι καὶ 9070 ἄσπρα περίπου ἐκ τῆ; ἀντιγραφῆς χειρογράφων. 

«ΝοΏῦσε χλ, σελ. 190 --1393, 

3 Τερτεπᾶ Νοῖοε σελ, 19} καὶ 184. ΠΦβλ. Γερλαχίου Τιτίκ Ταρ. ἔνϑα ὑπὸ 
ἡμερομηνίαν 38 Αὐγούστου 1516 (σελ, 249) ἀναφέρεται ὅτι ὃ Θεοδόσιος εἶπεν 
αἷς τὸν Γερλάχιον ὅτι ἐντὸς ὅ ἡμερῶν ϑὰ μεταβῇ εἰς τὰς νήσους καὶ τὴν 
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ἀνατεθεῖσαν αὐτῷ ἐντολὴν περὶ τὰ μέσα Ὀχτωθρίου 1 τοῦ 1511. Ἔπο- 
μένως ἡ ἐξαρχικὴ αὕτη ἀποστολὴ τοῦ Θεοδοσίου Σιήρχεσεν ἓν ἔτος κα΄ 
τινας ἡμέρας. Πρὸ τῆς ἐκ Κωνοταντινουπόλεως ἀναγωρήσεώς του λέ- 
γε! αὐτὲς ὁ Θεοδόσιος «ὁ τὰ πάντα σοφὲς καὶ αἰδέσιμος χύριος Στέ- 
φανος ὁ Γερλάχιος, ὁ ἐκκλησιαστής, ἠξίωσέμε ἐν Κωνσταντινουπόλε: 
ἔτι διατρίβοντα, φιλιχῶς τε ἔχοντα χαὶ γνησίως μετ᾽ αὐτοῦ, ὥς ἀνδρὲ 
σπουδαίου χαὶ ἀρεταῖς χεκοσμημένου, ἵν᾽ ἐντυγγάνων κατὰ πάροδον 
χωρίοις καὶ πόλεσιν ἐξέχοις καὶ πολυφήμοις, μὴ γαλεπόν μοι ῇ οὔτε 
πάρεργον καταγράφειν τὸν ὀνομαστὶ ἀριθμόν, ἄλλα τε λόγου ἄξια, ἐκ- 
χλησίας ἐν αὐταῖς εὔσας, πλῆθος χριοτιανῶν, χληριχῶν. ὀνέματα βι- 
βλίων παλαιῶν, ἱστορικῶν, φιλοσέφων, θεολέγων καὶ ἄλλων’ πρὸς ΣΞ 
διεγεῖραί με τεὺς ἱερωτάτευς ἀρχιερεῖς οιμειώσασθα: ἰδίῃ χεὶρ 
αὑτῶν ὀνόματα' καὶ ταύτην τὴν ἐντολὴν μντμόσυνον ἑδοιτοριχκὸν δέ- 
Σώχκέ μοι τῶν χαριεστάτων αὐτῷ χρῖναι τὴν τούτων ἐκτλή 
παράκλησιν ταύτην τοῦ Γερλαχίου ἐξεπλήρωσεν ἑ Θεοδέσιες. Καὶ πρῶ- 
τον μὲν ἐφρόντισε νὰ συναθροίοῃ τὰς ὑπογρακὰς τῶν ἀρχιερέων ᾿ 
ἔπειτα δὲ νὰ σουντάξῃ περιγραφὴν τῆς περιοξείας αὐτοῦ ἀποτεινομένην 
πρὲς τὸν Γερλάχιον:χαὶ σοωζεμένην ἐν χάδικ: Τοβίγγης ΜΕ 5Ί φυλ.19 
καὶ ἑξῆς΄, ἴσως δὲ χαὶ τὴν περιγραφὴν,’ τὴν εὑρισχομένην ἓν τῷ αὐτῷ 
χώδικι φυλ. 256-- 906 καὶ τὰ περὶ ὅρους Σινᾶ χαὶ "Αθωνες" τὰ εὗρ:- 
σκόμενα ἐν τῷ αὐτῷ χώδιχι φυλ. {5α---185.Ἴ]χνη τῆς περιοδείας ταύ- 
της τοῦ ρον ΟΝ ἡμῖν καὶ ... Ἕν 51 χῶδιξ τῆς 
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"Ασίαν πρὸς ζητείαν, ὑπὸ δὲ ἡμερομηνίαν ὅ “Οχτωβρίου ι5τ6 (σε]. 361) ὅτι 
ὗ Θεοδόσιος ἔδειξεν εἰς τὸν Γερλάχιον τὸ πρὸς τοὺς μητροπολίτας τῶν νή- 
σῶν καὶ τῆς ᾿Αοίος ΝΘ ἔγγραφον, δι’ «ὖ ἀπεστέλλετο «νομοφύλαξ 
ἔξαρχος». 

1. Θεταο!ι Τιτὶς Τας, σελ, 898, Ὁ Γερλάχιος ἀναφέρει τὴν 19 ᾿Θκτωβρίου 
1511 ὅτι συνήντησε τὸν γέροντα Ζυγομολᾶν (τὸν Ἰωάννην δη},) ἃστις εἶπεν 
αὐτῷ ὅτι ὃ υἱός του Θεοδόσιος ὃ ἀποσταλεὶς ὡς ἔξαρχος τοῦ πατριαρχείου 
ἐπέστρεψε πρὸ δύο ἡμερῶν (νοτ 2 Τασεη). 

9. Πρβλ. Γ.εοταπᾶ Νοῖΐίεε σελ, 184 ἕ, 

8. Πρβλ. Κωδ. Τυβ. Μβ τ φυλ. 10α-11β χαὶ Τ,εσναπᾶ Νοῖςε σελ. 193.133, 

4. Ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ Τ,εστανᾶ ἐν ΝοΏεε κλπ. σελ. 193-132, 

δ. ᾿Εδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ Ι,εοταπᾶ ἐν, ἄν, σελ. 185-184. 

0. Δημοσιεύονται ὑπ᾽ ἐμοῦ ἐν τέλει τῆς διατριβῆς ταύτης, 
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ράκη. Ὃ χῶδιξ οὗτος, ὅστις κατὰ τὸν χατάλογον τοῦ Λάμπρου φέρει 
τὸν ἀριθμὲν 99, ἀπαρτίζεται ἐκ φύλλων 143 καὶ ἐγράφη κατὰ τὸν Ἰὐ 
αἰῶνα. ᾿Εν φύλλῳ 1436 τοῦ κώδικος τούτου, περιέγοντος νεμοκάνονα, 
εὑρίσκομεν ἰδιόγραφον σημείωσιν τοῦ Θ.οδοσίου γράφοντος μεταξὺ ἄλ- 
λων «Καὶ ἐγὼ Θεοδόσιος, πρωτονοτάριος τῆς μεγάλης ἐκκλησίας ἐξαρ- 
χικῶς τὰς νήσους διερχόμενος ἔφθασα ἐλθεῖν εἰς προσκύνησιν τῆς θείας 
ταύτης μονῆς, τῆς μονῆς τῆς Παναγίας μου, τῆς λεγομένης Αγίας, καὶ 
ταῦτα πιστωθεὶς ἐσημειωσάμην μνήμης ἕνεκα χατὰ τὸ ζοε’ ἔτος μηνὶ 
μαΐῳ ἱνδικτιῶνος ε’».ἱ 

Μετὰ τὴν ἐπιστροφὴν τοῦ Θεοδοσίου εἰς Κωνσταντινούπολιν αἲ 
πρὸς τὸν Γερλάχιον σχέσεις αὐτοῦ ἐγένοντο στενώτεραι7, Ὅτε δὲ εὖ- 
τος ἐγκατέλιπε τὴν Κωνοταντινούπολιν ἐπιστρέφων εἰς Γερμανίαν τῇ 
4᾿Ἰουνίου τοῦ 1578 ἔφερε μεθ᾽ ξαυτοῦ ἐπιστολὴν τοῦ ᾿Ιωάννου χαὶ ἐτέ- 
ραν τοῦ Θεοδοσίου πρὲς τὸν Κρούσιον χαί τινα δῶρα πρὲς αὐτὸν τεμ- 
πόμενα ὑπὸ τοῦ ᾿Ιωάννου χαὶ τοῦ Θεοδοσίου”. Τὴν ἐπιστολὴν τοῦ 
Ιωάννου πρὸς τὸν Κρούσιον εὐρίσχομεν δημοσιευμένην ἐν τῇ Έουρχο- 
γραιχίᾳ (σελ. 450 ἑ.), τὴν δὲ τοῦ Θεοδοσίου, ἐν ἤ ἀναφέροντα: 
χαὶ τὰ ὑπ᾽ αὐτοῦ πρὸς τὸν Κρούσιον πεμπόμενα δῶρα, ἐν τῇ αὐτή (σελ. 
ἀθῦ---468). Καὶ ἢ μὲν πρώτη φέρει χρονολογίαν 51 Μοΐου 155, 
δὲ ξευτέρα 1 ᾿Ιουνίου 1518. 

Μετὰ τὴν ἀναχώρησιν τοῦ Στεφάνου Γερλαχίου ὁ Θεοδόσιος ὡς χαὶ 


1. Τὸ σημείωμα τοῦτο εὑρίσκομεν δημοσιευμένον ἐν τῷ καταλόγῳ τῶν χει- 
ρογράφων τῆς μονῆς τῆς ᾿Αγίας τοῦ ᾿Αντωνίου Μηλιαράκη("Ὑπομνήματα περν- 
γραφικὰ τῶν Κυχλάδων νήσων κατὰ μέρος ᾽νδρος, Κέως σελ, 16ι ἕ. πρβλ. 
ἰδίᾳ σελ. 182-180). Ἔκ τοῦ καταλόγου τούτου τοῦ Μηλιαράκη ἔχει ἄναδημο- 
σιεύσει τοῦτο ὁ Ι,εσταπᾶ (Νοίΐοε κλπ. σελ. 196-181). Πρβλ. καὶ τὸν κατάλογον 
τῶν κωδίκων τῆς μονῆς τῆς “Αγίας τοῦ Λάμπρου (Ἔπετ. Παρνασσοῦ ἔτος Β΄ 
1898 σελ. 228). 

32. “Ο Γερλάχιος συνώδευσεν εἰς Κωνσταντινούπολιν ὧς ἱερεὺς τὸν πρε- 
σβευτὴν Δαβὶδ ΤΠπσπαπᾶ. Εἰς Κωνσταντινούπολιν ἦλϑε τῇ ϐ Αὐγούστου 1518 
{Τιτὶς Ταα. σελ, 20 καὶ Έουρχογρ. σελ, 485) καὶ ἀνεχώρησεν ἐκ Κωνσταντι- 
νουπόλεως τῇ 4 ᾿Ιυυνίου 1518 ἐπιστρέψας εἰς Γἑρμανίαν (Τυτῖκ Τες. σ. δ0ῦ, 
Τουρκ. σελ. δ09). 

8 Ποβλ. ἐν τῷ καταλόγῳ τοῦ ϑοππιῖ! κώδ, τ ἔνϑα ἢ ἀφιέρωσις «σοφοῖς 
ἄνδράσι» χλπ. ἔχει γραφῆ ὑπὸ τοῦ Θεοδοσίου (ἐν. ἀν. σ. 18) πρβλ. ἔτι κώδ. δΊ 
ο, 11. 
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19 
[ν») 


ὁ πατήρ του ᾿Ιωάννης συνεδέθησαν φιλιχῶς μετὰ τοῦ Σολομῶντος 
ὈΟΏΝΘΙΡΟΟΤ, τοῦ ὑπὸ τῶν Ἑλλήνων Σιωπικοῦ χαλουμένου, τοῦ ἐφη- 
'μερίου τοῦ νέου πρεσδευτοῦ Ιο8ο]111 (ἶθ 5ἰηζοπάοτεί. Ὁ σύνδε- 
΄σμος μεταξὺ τοῦ Σιωπιχοῦ καὶ τοῦ ᾿Ιωάννου Ζυγομαλᾶ, ἰδίᾳ δὲ τοῦ 
' Θεοδοσίου, ὃν ὁ Σιωπιχὸς καλεῖ «ἕνα τῶν πλέον καλῶν φίλων αὐτοῦ» 
-ἦτο στενός, ᾿Αμφότεροι ἔχουσι γράψει εἰς τὸ λεύχωμα τοῦ Σιωπικοῦ', 
ὅτε δὲ ὁ Θεοδόσιος ἐνυμφεύθη, εἰς τὸν γάμον προσεκλήθη καὶ ὁ Σιωπι- 
χός, ὅστις μάλιστα παρέσχεν ἡμῖν ἀξιανάγνωστον περιγραφὴν τοῦ γά- 
μου τούτου” καὶ ἀνήγγειλε πρῶτος τὸν γάμον τοῦτον εἰς τὸν Κρούσιον”. 
Ὃ Κρούσιος, ὣς ἦτο ἑπόμενον, συνεχάρη τὸν Θεοδόσιον δι᾽ ἐπιστο λῆς 
γραφείσης τῷ 1519 καὶ μικροῦ δώρου σταλέντος πρὸς τὴν σύζυγόν 
του΄, ὁ δὲ Θεοδόσιος ἀπήντησεν εὐχαριστῶν δι᾿ ἐπιστολῆς” γραφείσης 
τῇ 24 Φεβρουαρίου 1580. 
Ὃ γάμος τοῦ Θεοδοσίου ἐτελέσθη 5 τῇ 2 Νοεμθρίου 1518, ἢ δὲ σύ- 
ξυγος αὐτοῦ ἐκαλεῖτο Εἰρήνη καὶ ἦτο θυγάτηρ τῆς Μόσχως καὶ τοῦ 
«Γεωργίου, ἧτο δὲ ἡλικίας 14 ἐτῶν 5 ὅτε ἐνυμφεύθη καὶ 1] ἐτῶν ὅτε 
ἠρραδωνίοθη ". Ἐκ τοῦ γάμου τούτου μετὰ τῆς; Εἰρήνης ἀπέκτησεν ὃ 
Θεοδόσιος τὰ ἀκόλουθα τέχνα : 
1) Φωτεινόν, γεννηθέντα τῷ 1589 καὶ γενόμενον νοτάριον τοῦ οἱ- 
Χουμενιχκοῦ πατριαρχείου. 
2) Χρυσόθεμιν, γεννηθεῖσαν τῷ 1535. 
9) Σουσάνναν, γεννηθεῖσαν τῷ 1590. 
4) Ιωάννην, γεννηθέντα τῷ 1593. 


1. Πρβλ. Ι,εσταπᾶ ΝοἬςε κλπ. σελ. 68. : 
3. Ῥα]οτηοη Βοϊπνεῖσσετο Βοβοπτείραπς ἆςετ Έεγος νοπ Τάρίηασευ απ5β..,.. 
πας} ΧγΊεη., 715 σετ (οπβίαπΗπορεῖ σελ. δ1.88 (ἐν τῷ ΚεγβοραςΏ ἆδβ Πο]. 
- ͵πα65 ἁπες Τηεῖ] 16ο0:, Μετάφρασιν τῇ: περιγραφῆς ταύτης εἰς τὴν γαλλι- 
κὴν παρέχει ἡμῖν ὁ Γεσταπὰ ἐν Νοίος χλπ. σελ. 6! ξ᾽ 
- Κρουσίου Γερμανογραικία σελ. 921. 
« Κρουσίου Γερμανογραικία σελ, 932... 
ἔν, ἄν. 
- Βα], ϑοπννεῖσσεοι Βοβεμτείδηης κλπ. σελ.81. 
- Ῥουρχογρ. σελ.. 892. 
.Γερµανογρ. σελ. 981. 
. Γπτὶς Τασ, σελ, 454. 


«5ο ΟΘο -: οι σι ης ςο 


Θεοδόσιος. Ζυγομολῆς 99... 


Τὰ ὀνόματα ταῦτα τῶν -έχνων τοῦ Θεοδοσίευ ὥς καὶ τὸν χρόνον 
τῆς γεννήσεως αὐτῶν μανθάνομεν ἐξ ἀναχοινώσεως αὐτοῦ τοῦ Θεοδο- 
σίου ἀποχειμένης ἐν τῷ χώδικι Τυβίγγης ΜΠ 460 τομ, ΙΙ σελ. 3941 
καὶ φερούσης χρονολογίαν 1597. 


Φώτιος 15 ] 

; 12 τ 8ΠΠΟΡ απ 
Σωσάννα 7 

Ἰωάννης 4 | 


Κατὰ τὴν 31 ὅμως Αὐγούστου τοῦ 1587 ἦλθεν εἰς τὴν Τυδίγγην 
μεταθαίνων εἰς Ρώμην ὁ Γαδριὴλ μητροπολίτης ᾿Αχριδῶν ὀχολουθού- 
μενος ὑπό τινος Θεοδώρου υἱοῦ τοῦ Γεωργίου, Παρὰ τοῦ Θεοδώρου τού- 
του κχαταγομένου ἐξ Άργους καὶ συγγενοῦς, ὡς ἔλεγε, τοῦ Ζυγομαλᾶ, 
ἔμαθεν ὁ Κρούσιος ὅτι ὁ Ζυγομαλᾶς εἶχεν ἤδη ἐκ τῆς Εἰρήνης τρία 
τέχνα, τὸν Κωνστανεῖνον, τὸν ᾿Αλέξανδρον χαὶ «θυγατρίδιον ἀνώνυμον 
ἔτι διὰ τὸ μήπω βαπτισθῆναι» τ. Ὃ Ι.6σγ8Ππ1] ἀναφέρων τὴν εἴδησιν 
ταύτην ἐκγράζει ἀμφιδολίαν τινὰ ὡς πρὲς αὐτήν’, ἔπειτα ὅμως ἐν τῇ | 
ἁπαριθμήσει τῶν τέχνων τοῦ Θεοδοσίου ἀναφέρει μεταξὺ τούτων χαὶ 
τὸν Κωνσταντῖνον καὶ ᾿Αλέξανδρον χαὶ προσπαθῶν νὰ συμθιθάσῃ τὴν 
εἴδησιν ταύτην πρὸς τὸν ἄνω μνημονευθέντα κατάλογον τοῦ Θεοδο- 
σίου λέγει ὅτι πιθανῶς ὁ Κωνσταντῖνος καὶ ᾿Αλέξανδρος εἶχον ἀποθά- 
γει, ὅτε ὁ Θεοδόσιος ἔστειλεν εἰς τὸν Κρούσιον τὸν κατάλογον τοῦτον, 
διὰ τοῦτο Σὲ δὲν ἀναφέρε: αὐτούς. ᾿Αλλὰ τὸ ψευδὲς τῆς εἰδήσεως τοῦ. 
Θεοδώρου εἶνε φανερόν, ἄπορον δὲ πῶς δὲν παρετήρησε τοῦτο ὁ |Ι,6- 
ΟΤ8Π4, Κατὰ τὰς εἰδήσεις Σηλαδὴ αὐτοῦ τοῦ Θεοδοσίου, τῷ Ι5δΤ, 
ὅτε ἔδιδε τὰς πληροφορίας ταύτας ὁ Ῥεόδωρος τῷ Κρουσίῳ, εἶχε γεν- 
νηθῆ ὁ Φωτεινὸς καὶ ἢ Χρυσόθεμις, ὁ μὲν γεννηθεὶς τῷ 1582, ἢ δὲ 
τῷ 1585, ὡς ἀνωτέρω εἴπομεν. Κατὰ ταῦτα ψευδῶς μετέδωχε τὰ ἁφο- 
ρῶντα τὰ τέχνα τοῦ Θεοδοσίου ὅ Θεόδωρος, διότι δὲν ἀνέφερε τὰ δύο 
τέχνα τοῦ Θεοδοσίου, τὸν Φωτεινὸν καὶ τὴν Χρυσόθεμιν. 

"Αξιος μνείας εἶνε ἐνταῦθα καὶ ὁ σύνδεσμος τοῦ Θεοδοσίου πρὸς. 


1. Κρουσίου Αππαῖεβ 8πενῖο! τομ. 11 σελ. 800, 
3. ΝοΏεε Χλ. σελ. Ί2. 
8. Νοῖοε κλ., σελ. 838. 
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τὸν Πι]]ογὈοοὶς καὶ τὸν Γεώργιον Ο0α58. Ὁ πρῶτος 1 ἐγνωρίσθη 
μετὰ τοῦ Θεοδοσίου κατὰ τὸ 1985 ἐν τῷ πατριαρχείῳ, ἔνθα ἠρώτησεν 
αὐτὸν περὶ τῆς στάσεως τῆς τουρκικῆς χυθερνήσεως πρὸς τὴν ἕλληνε- 
κὴν ἐκκλησίαν. Αἱ ἀπαντήσεις τοῦ Θε»δοσίου ἐχρησίμευσαν αὐτῷ πρὸς 
χαταρτισμὸν ἐκθέσεως, διαβιβασθείσης διὰ τῆς πρεσθείας εἰς Βιέννην. 
Ἥ ἔκθεσις αὕτη φέρουσα χρονολογίαν 10 ᾿Απριλίου 1580 ἐδημοσιεύθη 
ὑπὸ τοῦ Γοστ8πὰ 2, Πρὸς τὸν δεύτερον, τὸν '᾿Ολλανδὲν Γεώργιον 
Ῥοα58, ὅστις τῷ 1591 εὑρίσκετο ἐν Κωνσταντινουπόλει, συνεδέθη 
στενῶς ὁ Θεοδόσιος, ὅστις ἠσχολεῖτο χαὶ περὶ τὴν ἀρχαιολογίαν καὶ 
τὴν συλλογὴν ἐπιγραφῶν. Ὃ ἴδιος ὁ 1)0183. ἀναφέρει ὅτι μέρος τῶν 
ὑπ᾽ αὐτοῦ δημοσιευθεισῶν ἐπιγραφῶν προήρχετο ἐκ τῆς συλλογῆς τοῦ 
Θεοδοσίου .δ 

Ὁ Θεοδόσιος ἔλαθε τὸν τίτλον τοῦ νοταρίου τῆς μεγάλης 
ἐκκλησίας πάντως πρὸ τοῦ 1569, Ἔν τῷ κώδικι Ν1π|, 64, Πιβί, στ. 
6Οο]. γραφέντι ὑπὸ τοῦ Θεοδοσίου ἀναγινώσκομεν ἐν τέλει «᾿Αντε- 
γράφη τὸ παρὸν βιβλίον ἐκ πρωτοτύπου παλαιοῦ διὰ χειρὸς ἐμοῦ Θεο- 
δοσίου, νοταρίου τῆς μεγάλης ἐκκλησίας, ἐν ἔτει ἀπὸ κτίσεως κόσμου 
ζοα’ ἰνδικτιῶνος ζ΄, μηνὶ φεβρουαρίῳ ζ’ ἡμέρᾳ δευτέρᾳ». Τὸν δὲ τοῦ 
πρωτοναρίου πρὸ τοῦ 1515. Τῇ 21 ᾿Ιανουαρίου 1575 ὃ Μαρτῖνος 
Κρούτιος, καθηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου τῆς Τυθίγγης. ἐπιθυμῶν νὰ: 
συνδεθῇ δι᾽ ἀλληλογραφίας πρὸς Ἕλληνας λογίους ἀπηύθυνεν ἐπιστο- 
λὴν πρὸς τὸν ρήτορα τῆς μεγάλης ἐκκλησίας Ἰωάννην Ζυγομαλᾶν καὶ 
τὸν υἱὸν αὐτοῦ, τὸν πρωτονοτάριον, οὗτινος ἠγνόει: τὸ ὄνομα. Αἱ δύο 
ἐπιστολαὶ αὗται ἐδημοσιεύθησαν ἐν Ἰουρκογραιχίᾳ.΄ Τῷ 1600 τέλος 
ἔλαθεν ὃ Θεοδόσιος τὸν τίτλον τοῦ δικαιοφύλακος, ὡς δυνάμεθα νὰ εἷ- 


1, Πρβλ. Τουρκογρ. σελ. 353 καὶ Ῥανἰᾶ!5 ςἩγίταεϊ οταῖῖο ἂε οἰαίη εεοἰεθῖα- 
Τ.1η πος ἴεπιροτε 1π (ταεεῖα κλ. 1583 σελ. 69. 

3, ΝοΏοεε κλ. σελ. 151-158. 

8. ΟεοτἝίϊ Ῥοπβᾶε ἂς 1Ηπετε 519 Οοπὀίαπήποροπίαπο ερἰβίο]α 1599 σελ. 
50 καὶ 90. 

4. Ὁ κῶδιξ περιέχει τὴν ἱστορίαν τῆς συνόδου τῆς Φλωρεντίας τοῦ Συρο- 
πυύλου. Πρβλ. Παράρτημα φιλ. συλλ. Κωνσταντινουπόλεως σελ. 11 χαὶ Γεσταπα 
ΝοΏῆςε χλ.. σελ, δΙ. 

ο. Ἐυλ, 209 καὶ 4325, πρβλ. καὶ Γεδεὼν Χρον. πατρ. οἵ ι. ἐν Κων]πόλει 1886 
«ελ. 194. 


Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς 81 


αὐτοῦ πρὸς τὸν Μάξιμον τὸν Μαργούνιον γρα- 

ῆς αντἰδος χ᾽ ἀπριλλίῳ μηνὶ», ἐν ἤ πρὸς τοῖς ἄλ- 
λοις γράφε: «Θεοδόσιος πρωτονοτάριος καὶ νῦν δικαιοφύλαξ τῆς ἐν 
Κωγνσταντινουπέλει ἐκκλησίας»! 


χάσωμεν ἐξ ἐπιστολή 
φείσης «᾿Απὸ τῆς Βο 


[3 


Ὄλίγον μετὰ τ) 1581 φαίνεται ὅτι ὁ Θεοδόσιος ἔχχσε τὸν ἑαυτοῦ 
πατέρα, περὶ οὗ γνωρίζομεν ἀσφαλῶς ὅτι μέχρι τοῦ Μαρτίου 1581 ἔζη 
ἔτι. ᾿Εν ἐπιστολῇ δηλαδὴ γραφείσῃ τῇ 1 Μαρτίου 1581] ὑπὸ τοῦ Θεο- 
Σοσίου πρὸς τὸν Στέφανον Γερλάχιον λέγει ὁ Θεοδόσιος μεταξὺ ἄλλων 
«Ὁ πατήρ μου ἔτι ζῇ» 3. Μετὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην οὐδὲν μανθάνομεν 
περὶ τοῦ Ιωάννου, ἐκ τῆς σιωπῆς δὲ τχύτης δυνάμεθα νὰ εἰκάσωμεν 
ὅτι ὁ Ἰωάννης ἀπέθανεν ὀλίγον μετὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην, ἀφοῦ ἄλλως 
ἦτο ἤδη κατὰ τὸ 155! ἐτῶν 83, Τὴν εἰκασίαν ταύτην προσπαθεῖ νὰ 
στηρίξῃ ἀσφαλέστερον ὁ [,0σῃ8Π1 διὰ τοῦ ἀκολούθου συλλογισμοῦ, 
ὂν στηρίζει ἐπί τινος ἔργου τοῦ ᾿Αλεξάνδρου ΦΘ»ρτίου” κατὰ τοῦ (Θεο- 
δοσίου Ζυγομαλᾶ καὶ Μανουήλου τοῦ Τζετζεπᾶ τῶν. κατηγορησάντων 


1. Ἡ ἐπιστολὴ ἔχει δημοσιευϑῆ ὑπὸ Τ,εσταπᾶ ἐν Νοΐος κά. σελ. 168 --1ΤΟ. 
Ὦρβλ. καὶ ἔγγραφον τοῦ 1604 περισωϑὲν ἔν τῇ νομικῇ συναγωγῇ τοῦ Δοσιθέου 
καὶ φόρον ἐπιγραφὴν «Θεοδοσίου δικαιοφύλακος αἰτητικὸν συ/χωρήσεως δι' οὓς 
«ἐλάλησε λόγους, ὦ; συμφέροντας» (Σάϑα Μεσ. βιβλ. τομ. ὃ σελ. 553). ΔΈιον 
σημειώσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι ἐν τῷ Ῥατίοίππ6 2902 Α ἐν φύλλῳ 13 β ἀναγινώ- 
-σκομεν «Καὶ νῦν ἐγὼ Θεοδόσιος κιὶ πρωτονοτάριος Ζυγομαλᾶς Ναύπλιος τὸ 
ἐμετάφερα εἰς ἁπλῆν καὶ σύντομον στράταν» κλ.. καὶ ἐν φύλλῳ 26α «Καὶ νῦν 
«ξγὼ Θεοδόσιος εἷς τὴν ἁπλῆν γλῶσσαν ἐν ἔτει σωτηρίῳ χιλιοστῷ ἑξακοσιοστῷ 
δεκάτῳ τετάρτῳ». 

2. Πρβλ, Γεσταπᾶ ΝοΏεε αλ. σελ.. 167. 

8. Περὶ τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Φορτίου πρβλ. Πανδώραν τομ. 15 (1864-- κ 
σελ. 445 ἐ. 

4. Τὸ ἔργον τοῦτο καλούμενον «Κωμῳδοδιάλογος ὁ ἐπικληϑεὶς [λήθης 
εὕρηται ἐν τῷ πολυτίμῳ κώδιχι, τῷ ἰδιογράφῳ τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Ἱέραχος, τῷ 
ἀνήκοντι εἷς τὸν Σοφ. Οἰκονόμον (πρβλ. Ν. Σάϑα Βιογραφικὸν σχεδίασµα περί 
τοῦ πατριάρχου “Ἱερεμίου Β σελ. 186 ἔνϑα καὶ περιγραφὴ τοῦ κώδικος καὶ Ν. 
Σάϑα Νεοελ. φυλ. σελ, 141! ἔνϑα ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ ἔογου). Εν φύλλῳ 50 β τοῦ 
χειρογράφου τοῦ Οἰκονόμου, ὅπερ ἔχει νῦν ἢ βιβλιοὐήκη τοῦ Πανεπιστημίου 
αχειρογ. ὑπ᾽ ἄριϑμ. 1414) εὑρίσκομεν τὴν ἐπιγραφὴν μόνον τοῦ ἔργου, ἔπβιτα. 
τὰ τοῦ διαλόγου πρόσωπα, ἅτινα εἶνε «Πατριαρχεῖον. Βουβών. “Ἱερόϑεος. θεο- 
δόσιος. Μανουῆλος», καὶ μετὰ ταῦτα 32 μόνον στίχους, τοῦ λοιποῦ ἔργου μὴ 
γοαφέντος, 
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τὸν Γεώργιον τὸν Αἰτωλόν.! Ἔχ τῆς ἐπιγραφῆς τοῦ ἔργου τούτου,.. 
ἔνθα ὁ Θεοδόσιος χαλεῖται πατραλοίας χαὶ μητραλοίας «τοῦ τε πατρα- 
λοίου χαὶ μητραλοίου Θεοδοσίου /υγομαλᾶ» ἐξάγει ὁ [.Οσναπἠ λίαν: 
ὀρθῶς τὸ συμπέρασμα ἕτι ὁ ᾿Ιωάννης εἶχεν ἀποθάνει πρὸ τῆς συγγρα- 
φῆς τοῦ ἔργου τούτου, διότι ἄλλως ὁ συγγραφεὺς τούτου δὲν ἦτο δυ- 
νατὸν νὰ χαλῇ τὸν Θεοδόσιον πατραλοίαν. ᾿Εὐκ τοῦ ὅτι δὲ τὸ ἔργον 
ἐγράφη πρὸς ὑπεράππισιν τοῦ Γεωργίου τοῦ Αἰτωλοῦ, ὅστις ὡς γνωρί 
ζομεν ἄλλοθεν ἀπέθανε τῷ 1580, συμπεραίνε: ὁ Ι,6στ8Π4 ὅτι τὸ “Ἡ 
Υον τοῦτο θχ ἐγράφη τὸ πολὺ τῷ 1580 χαὶ ἔτι ἑπομένως ὅ Ἰωάννης. 
θὰ ἀπέθανε χατὰ τὸ 1590, ᾿Αλλ᾽ ὁ συλλογισμὸς εὗτος τοῦ [,6οσγαπιὶ 
δὲν εἶνε ὀρθός, διότι οὐδὲν ἀναγκάζει ἡμᾶς ἐκ τῶν ἐν τῇ ἐπιγραφὴ λε- 
γομένων νὰ συμπεράνωμεν ὅτι χατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς συγγραφῆς ἔτη ὁ 
Γεώργιος ὁ Αἰτωλός, τοὐναντίον μάλιστα ἢ ἔκφρασις «οἳ ποτε φθόνου 
βληθένιες καὶ τὸν ἐξ Αἰτωλίας γραψάμενοι Γεώργιον κατεψεύσαν-α 
ἐκείνου ἀτεχνῶς» πείθει ἡμᾶς ὅτι τὸ ἔργον τοῦτο ἐγράφη μετὰ τὸν 
θάνατον τοῦ Γεωργίου τοῦ Αἰτωλοῦ. Κατὰ ταῦτα ἐκ τῆς ἐπιγραφῆς τοῦ 
ἔργου ἐξάγομεν τὸ συμπέρασμα ὅτι ὁ Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς χαὶ ὁ Μα- 
νουῆλος Ἰζετζεπᾶς «κατεψεύσαντο τοῦ Γεωργίου» πρὸ τεῦ 1580, ζῶν- 
τος ἔτι τοῦ Γεωργίου, ἡ δ᾽ ἀναίρεσις ἐγένετο μετὰ τὸν θάνατον. οὐ: 
τοῦ χαὶ τὸν θάνατον τοῦ ᾿Ιωάννου. Ἔκ τούτου ἕμως οὐδὲν 
ἀσφαλὲς ἐξάγεται περὶ τοῦ χρόνου τοῦ θανάτου τοῦ ᾿Ιωάννου Ζυγο- 
μαλᾶ Κατὰ ταῦτα ἡ μόνη ἀσφαλὴς χρονολογία εἶνε ἢ τῆς ἐπιστολῆς 
τοῦ Θεοδοσίου πρὸς τὸν Γερλάχιον (1 Μαρτίου 1581) καθ᾽ ἦν ἔτι ἔζη 
ὁ Ιωάννης, ὅστις ἑπομένως θὰ ἀπέθανε μετὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην, ἴσως 
οὐχὶ μετὰ πολλὰ ἔτη, ἀφοῦ τῷ 1551 ἧτο ἤδη 883 ἐτῶν, 

᾿Απὸ μακροῦ εἶχε διαχόψει ὁ Θεοδόσιος τὰς πρὲς τοὺς ἐν Τυδίγγς 
φίλους αὐτοῦ σχέσεις. Αἰτία τούτου ἧτο ἀφ᾽ ἐνὸς ἢ ἀπέχθεια χαὶ ὕτο- 
Φία τοῦ λαοῦ, ἰδίᾳ ἡ ἐκ τῶν πρὸς τοὺς διαμαρτυρομένους σχέσεων 
προερχομένη ὑποψία, ἥτις ὡς πρὲς τὸν Θεοδόσιον ἔφθασε μέχρι τοῦ 


1. Ὁ Ρεώηγιος ὃ Αἰτωλὸς ἀπέϑανεν εἰς ἡλικίαν 55 ἐτῶν κατὰ Σεπτέμβριον 
τοῦ 1580, πρβλ. Μ. (τηβῖι5 ΠΒ. Βο[οτηοπί ϑεππείσ]κετο ϑπήΖεποῖ Οταίπι]ατϊο 
1682 φυλ. 4: πρβλ. ἔτι Δελτίον ἴστ. καὶ ἐϑν, ἕτ. 5 (1896) σελ. 1---103 χαὶ Λάμ- 
πρου Ν, Ἕλλην. τομ. 9 σελ. 359 ἑ. καὶ 413 χαὶ Καδ. Τυβιγγ. Μβ 5. σελ. 185. 


ν 


Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς 38 
σημείου ὥστε νὰ θεωρῆται αἱρετιχός ', ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ἢ ἔχδοσις ὑπὸ 
τοῦ Κρουσίου τῆς Τουρχογραιχίας, τῆς ὁποίας τὸ περισσότερον ὑλιχὲν 
εἶχε χορηγηθῆ αὐτῷ ὑπὸ τοῦ Θεοδοσίου”. 

Οἱ λόγοι οὗτοι εἶχον ἀναγχάσει χαὶ ἄλλους τῶν Ἑλλήνων λογίων νὰ 
διακόψωσι τὰς πρὸς τοὺς ἐν Γυδίγγῃ σχέσεις αὐτῶν ἢ νὰ φεδῶντα: νὸι 
στείλωσί τι ἐνυπόγραφον πρὸς αὐτούς 7 

Κατὰ τὸ 1600 ὅμως ἐνεθυμήθη τοὺς ἐν Γερμανίᾳ φίλους αὐτοῦ 
ὃ Θεοδόσιος ἕνεκα ἀπωλείας τῆς περιουσίας του΄, δι᾽ ἧς θὰ ἠδύνατο 
νὰ ὑπανδρεύσῃ τὰ τέχνα του, τῶν ὁποίων ἣ Σωπάννα ἦτο ἤδη μεμνη’ 
στευμένη. Ὁ Θεοδόσιος εἶχε τὴν πεποίθησιν ὅτι οἱ ἐν Τυθίγγῃ φίλοι 
ἠδύναντο καὶ θὰ ἤθελον νὰ βοηθήσωσιν αὐτόν, φοβούμενος ὅμως νὰ 


1. Ὁ Γεώργιος Ῥπβα ρητῶς γράφει περὶ τοῦ Θεοδοσίου «ὍΤΟ Παετεῖῖς6 
αριά να]σιβ (14 ηποὰ «6βερε ἁρπᾶ πις εοπηπεβίπιο) οιο1]]αίατ» Ωζσοταῖἲς Ῥου- 
536 ἆς ΙΗπετε 51ο Οοπβίαπηπορο]ί{απο ερἰβίο]α 1599 σελ. 42. 

32. Πρβλ. ἰδίᾳ τὴν κρίσιν περὶ τῆς Τουρκογραικίας τοῦ Μαξίμου τοῦ Μαρ- 
γουνίου ἐν τῇ κατὰ τὸ 1590 γραφείσῃ τῷ πατριάρχῃ Κωνστατινουπόλεως ἔπι- 
στολῇ (Σχ6δίασµα βιογρ. περὶ τοῦ πατριάρχου Ἱερεμίου σελ. [24 ἕ.). Πρβλ. ἔτι 
καὶ τὰ ἐν τῇ ἐπιστολῇ τοῦ Κρουσίου πρὸς τὸν Θεοδόσιον λεγόμενα περὶ Έουρ- 
κογραικίας «“Α δὲ περὶ τῆς Τουρχογραικίος μέμφῃ, ἴσϑι πᾶσαν τὴν βίβλον 
ταύτην πᾶσι τοῖς ἐν Γερμανίᾳ πεπαιδευμένοις μεγάλως ἀρέσαι ...... ὦστε 
μηδεὶς τῶν παρ᾽ ὑμῖν δυσχεραννέτω τῇ τῆς βίβλου ἐκδόσει, ἄλλως καὶ οὐδένα 
κίνδυνον ὑμῖν φερούσῃ. Οὐδενὸς γὰρ οὔτε Τούρχου οὔτε “Ἕλληνος κατηγορίαν 
ἔχει, ἀλλὰ μόνον ἁπλοϊκῶς τὰ τῶν Γραικῶν σήμερον ὑπὸ τοῖς Τούρκοις ἔχει. 
Οὐδεμία ἐνταυϑοῖ γε οὐδενὸς ἑκατέρων μέμψις καί τις κίνδυνος κἂν εἰ πρὸς. 
ἡμᾶς ἐστιν ἃ ἱστορικὰ πέμψειας». (Τερταπα Νοί1ςε χλ. σελ, 115 ἕ.) 

8. Οὕτω τῷ 1585 γράφει ὃ Κρούσιος τῷ Φιλαδελφείας ζητῶν πληροφορίας, 
περὶ αὐτοῦ καὶ προστίϑησιν «ὅ,τι ἂν γράψῃς ἀκινδύνως γράψειας: οὐδὲν δη- 
μοσιεύσω, μὴ φοβήϑητι, πάρα τὸ σὸν ϑέλημα (Εχχλ.᾽Αλήϑ. τομ. 14 σελ. ὅ10} 
ἐπίσης κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος γράφει πρὸς τὸν Θεοδόσιον καὶ τὸν Συμεῶνα τὸν 
Καβάσιλαν παρατηρῶν «Πολλάκις μὲν ἔγραψα πρὸς ὑμᾶς ἐν τοῖς προηγουμέ-. 
γοις χρόνοις, οὐδὲν δὲ κομίζομαι παρ᾽ ὑμῶν.Φοβοῦμαι περὶ ὑμῶν μή τι ἴσως ἐπά- 
ϑατε» (Ἔκκλ. ᾿Αλήϑ. τομ. ΙΛ σελ. 811). Πρβλ. ἔτι τὴν ἐπιστολὴν τοῦ Κρουσίου. 
πρὸς τὸν Φωτεινὸν Ζυγομαλῶν, ἐν ᾗ πρὺς τοῖς ἄλλοις γράφει «Τὰ νῦν ἐν τῇ. 
“Ελλάδι χαὶ ᾿Ασίᾳ, μάλιστα δὲ ἐν τῇ πόλει ὑμῶν πραττόμενα ἐμοὶ γράψον καὶ 
ἀσφαλῶς ταῦτα ἔξει (τὰ αἰτηϑέντα βιβλία} χαὶ χωρὶς τοῦ ὀνόματός σου, εἰ οὗτω 
βούλει» (Γεσταπᾶ Νοῆςε σελ. 110). 

4. Ὁ Κρούσιος λέγει ὅτι ὁ Θεοδόσιος «ἑκατὸν χαὶ τριάκοντα ἐξημιώϑη χι- 
λιάδας ἀργυρίου καὶ πένης ἐστὶ καὶ πτωχίᾳ, τῷ πολυχεφάλῳ ϑηρίς, παλαίει». 
Προσϑέτει δὲ «τΊο πιῖ]]]α ἀθρτοτππι, εἰ 40 αβρτί {αζίαπί 1 ἴα]ετιπι, 51πξ 3250 
1εἰετί» (Κωδ.Τυβιγγ. Μπ 466 τομ. ΥἹΙ σελ. 341, πρβλ. Τιερταπᾶ Νοῖοε Χλ. σ, 14), 
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γράψῃ κατ᾽ εὐθεῖαν πρὸς τὸν Κρούσιον καὶ γνωρίζων ὅτι ὁ Μάξιμος 
ὁ Μαργούνιος εἶχεν ἀλληλογραφίαν καὶ μετὰ τοῦ Κρουσίου ἀπεφά- 
σισε νὰ γράψῃ πρὸς αὐτὸν καὶ τὲν πχραχαλέση νὰ γράψῃ πρὸς τὸν 
δρούσιον περὶ τῆς ὑποθέσεώς του. {Πράγματι χατ᾽ ᾿Απρίλιον τοῦ 
1600 γράφει ὁ Θεοδόσιος πρὸς τὸν Μαργούνιον καὶ παραχαλεῖ αὐτὸν 
«ὧς ἀπὸ σοῦ μετὰ χαὶ τῆς παρούσης γράψαι καὶ πέμφαι τῷ σοφῷ ἀν- 
δορὶ Κρουσίφ» δικαιολογῶν τοῦτο διὰ τοῦ «οἶδας γὰρ τοὺς χαιροὺς 
καὶ ὁ κίνδυνος ὅσος τῶν δεινῶς συζητούντων τοιαῦτα χαὶ ναρχῶ γρά- 
φείν κυρίως ἰδίως αὐτῷ, διὰ τὰ ἐν τῷ μέσῳ». Προσθέτει ἔτι τῷ Μαρ- 
Ὑουνίῳ ὅτι σὺν τῇ παρούσῃ ἤθελε νὰ στείλῃ καὶ πιστοποιητιχὸν πα- 
τριαρχικὸν «ἀλλ᾽ ὁ καιρὸς ὁ παρὼν μονονουχὶ λέγει ὅτι διὰ τὸν Θεὸν 
μή τις οὐδέ γραφέτω συκοφαντῶν ὄντων πολλῶν» καὶ παρακαλεῖ αὖ: 
τὸν τὰ χρήματα, ἅτινα ἤθελεν αὐτῷ στείλει ὁ Κρούσιος, ν᾿ ἀποστείλῃ 
ταχέως. ᾿Εν τῇ ἐπιστολῇ τχύτῃ πρὸς τὸν Μαργούνιον γράφει ὁ Θεο- 
δόσιος καὶ ὀλίγας λέξεις πρὸς τὸν Κρούσιον παρακαλῶν αὐτὸν νὰ βοη- 
θήσῃ αὐτὸν ταχέως καὶ παρατηρῶν ἐν τέλει «Ἴσθι ὅτι ἔκτοτε 
ἐδεξάμην, ἣν ἔπεμψας, ἀλλὰ δεδιὼς οὐκ ἀντέστειλα, καὶ νῦν μόλις 
τολμῶ»᾽. Ὃ Μάξιμος ὁ Μαργούνιος ἅμα λαθὼν τὴν ἐπιστολὴν τοῦ 
Θεοδοσίου ἀποστέλλει αὐτὴν μετὰ ἰδικῆς του πρὸς τὸν Κρούσιον διὰ: 
τοῦ ΔαχυξδΕσχελίου ’. Ὁ Κ2ούσιος λαθὼν τὰς ἐπιστολὰς ταύτας ἀπαντᾷ 
τῷ Θεοδοσίῳ ἐκφράζων αὐτῷ τὴν συμπάθειαν καὶ λύπην αὑτοῦ διὰ τὰ 
συμβάντα, ἀλλὰ καὶ συγχρόνως τὴν ἀπορίαν «πῶς οὐ πρὸς χύριον Γερ- 
λάχιον. ... : ἣ πρὸς ἐμὲ αὐτοχειρὶ ἐπέστειλας οὐδὲν, Ὑπονοεῖ γάρ τις 
Ἰνὴ) ἄρα οὐχ ἐκομίσω τὰ πέρυσιν ὡς οἶμαι' ᾗ γὰρ ἂν πρὸς ἕκαστα αὖ- 
τῶν ἀπεχρίνω» καὶ προσθέτει ὅτι οὐδὲν θὰ στείλῃ πρὸς αὐτὸν «πρὶν . 
ἂν πρὸς ἐμαυτὸν ἢ τὸν κύριον Γερλάχιον ἢ πρὸς ἑκάτερον ἐπιστείλης. 
οὐδὲ γὰρ σαφὲς ἐξ ὧν γε πρὸς Μαργούνιον ἔγραψας τὰ πρὶν παρ᾽ ἐμοῦ 
Ὑράμματα πρός σε ἀφικέσθαι» ". Συγχρόνως γράφει ὁ Κρούσιος χαὶ τῷ 

1. Ἢ ἐπιστολη αὕτη εὕρηται ἐν κώδικι Γυβίγγης ΜΠ 466 τομ. ΠῚ σελ. 
209--314 καὶ ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ Ιερταπὰ ἐν Νοῆοε κλ. σελ. 111--173. Χρο- 
νολογίαν φέρει ἢ ἐπιστολὴ «᾿Ιουλίου α’ ἔτει σωτηρίῳ ᾳχ'». 

3. Ἢ ἐπιστολὴ εὕρηται ἐν τῷ κώδικι Τυβίγγης ΜΗ 466 τομ. ΥΠῚ 166-160. 
καὶ ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ Γεστεπὰ ἐν ΝοΏοε χλ. σελ. 168--110, 

8. "Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη εὕρηται ἐν τῷ κώδωιι Τυβίγγης Μη 466 τομ. ΥΠῚ σελ.. 


155--155 καὶ ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ Γεσταπὰ ἐν Νοίϊεε κλ, σελ. 110-111. Χρονολο- 
γίαν φόρει ἢ ἐπιστολὴ αὕτη «Μαϊου 6’ ἱσταμένου κατὰ τὸ αχ’ ἔτος τὸ σωτήριον». 
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Μαργουνίῳ παρατηρῶν μεταξὺ τῶν ἄλλων «Πλὴν οὐ κέχριιαι τοῖς ἕν- 
“θάδε πέμπειν τι βοήθημα μὴ ἐμοῦ πρότερον παρὰ τοῦ χυρίου θεοδο- 
σίου ἐπιστολὰς δεξαμένου» χαὶ παρακαλῶν νὰ στείλῃ τὴν ἐσώχλειστον 
ἐπιστολὴν τῷ Θεοδοσίῳ καὶ π:οτρέψῃ αὐτὸν νὰ γράψῃ πρὸς τὸν Κρού- 
σιον', Οὕτω ἀναγκάζεται ὃ Θεοδόσιος νὰ γμάψῃ ἐπιστολὴν πρὸς τὸν 
,ρούσιον, διὰ μακρῶν ἐκθέτων τὰ ἑαυτοῦ 7, πρὲς ἣν ἁπαντῶν ὃ 
“Νρούσιος ἐκφράζει αὐτῷ τὴν βαθυτάτην λύπην αὐτοῦ καὶ τοῦ Γερλα- 
χίου καὶ βεθαιοῖ ὅτι ἕνεκα τῶν τεριστάσεων οὐδαμόθεν ἄλλοθεν ἦδυ- 
-νήθη νὰ λάθῃ βοήθειαν πλὴν ἐκ μέρους τοῦ Γερλαχίου «Δι᾽ ἃς αἰτίας 
“πέμπομέν σοι ὁ χύριος Γερλάχιος καὶ ἐγὼ μόνον πέντε χρυσίνους παρ᾽ 
-ἡμῖν δουκάτους χαλουμένους,οἳ σύμπαντες δύνανται δέκα φλωρίνους» ". 
Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη ἐστάλη ὑπὸ τοῦ Κρουσίου πρὸς τὸν Μαργούνιον μετ᾽ 
ἐπιστολῆς αὐτοῦ πρὸς αὐτὸν χαὶ τῶν χρημάτων, ὅπως μεταθιβάσῃ τήν 
"πε ἐπιστολὴν καὶ τὰ χρήματα τῷ θεοδοσίῳ. Ἢ πρὲς τὸν Μαργούνιον 
«αὔτη ἐπιστολὴ ἐγράφη «Τῇ ιδ’ Αὐγούστου ἔτους τοῦ ᾳχα΄»΄. Μετὰ τὴν 
«ἐπιστολὴν ταύτην οὐδὲν γνωρίζομεν περὶ τῶν σχέσεων τοῦ Θεοδοσίου 
-πρὸς τὸν Κρούσιον καὶ Γερλάχιον. Ἡ τελευταία εἴδησις, ἣν ἔχομεν 
-περὶ τοῦ Θεοδοσίου εἶνε ἡ ἐν κώδικι Ρ41151πι15 9909 Α ἐν φύλλῳ 1836 
σημείωσις « Καὶ νῦν ἐγὼ Θεοδόσιος καὶ πρωτονοτάριος Ζυγομαλᾶς Ναύ- 
-πλιος τὸ ἐμετάφερα εἰς ἁπλῆν καὶ σύντομον στράταν, ὅτι καὶ τὸ ἕἑλλη- 
-γικὸν πολλοὶ τ) ἐτέφρωσαν ἄλλως καὶ ἄλλως» καὶ ἐν φύλλῳ 2θα «Καὶ 
-γῦν ἐγὼ Θεοδόσιος εἰς τὴν ἁπλῆν γλῶσσαν ἐν ἔτει σωτηρίῳ χιλιοστῷ 
-«ξξακοσιοστῷ δεχάτῳ τετάρτῳ». ᾿Εκ τῆς σημειώσεως ταύτης μανθάνο- 
πεν ὅτι κατὰ τὸ 1614 ἔζη ἔτι ὁ Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς.᾽Εὰν ἔζησε μετὰ 
τὴν ἐποχὴν ταύτην ἔτη τινὰ καὶ πόσα δὲν γνωρίζομεν, ἤδη κατὰ τὸ 
1614 ἧτο 10 ἐτῶν. 


1. Ἡ ἐπιστολὴ εὕρηται ἐν κώδικι Τυβίγγης ΜΗ 466 τομ. ΥΠῚ σελ. 214 καὶ 
- ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ ΓΠεσταπἽ ἐν Νοίοα κλ. σελ. Ι1δ---114. 
3, Ὡς δύναταί τις νὰ εἰκάσῃ ἐκ τῆ: ἀπαντήσεως «Τὸ μακρὸν καὶ πολυπα- 
: ϑές σου γράμμα». 
3. Ἡ ἐπιστολὴ εὕρηται ἐν κώδικι Τυβίγγη; ΜΉ 466 τομ. ΥΠῚ σελ. θ08--- 
- 901 καὶ ἐδημοσ.εύϑη ὑπὸ Τἑρταπᾶ ἐν Νοῖίοε κλ. σελ. 114--111. Χρονολογίαν 
δὲ φέρει 1601. 
4, Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη εὕρηται ἐν κώδικι τῆς Τυβίγγης ΜΙ 466 τομ. ΥΗ͂Σ 
σελ. 608 καὶ ἔδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ Ιερταπᾶ ἐν Νοΐοε Χλ. σελ. 1Τι- 118. 
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Τὰ πλεῖστα τῶν ἔργων τοῦ Θεοδοσίου Ζυγομαλᾶ ἔχουσι δημοσιευθῆ,. 
ἓν τῇ τοῦ Κρουσίου Τουρκογραικίᾳ, ἥτις, ὡς γνωστόν, ἔχει ἀποτελε- 
οθῆ ὣς τὰ πολλὰ ἐξ ὑλικοῦ ἀποσταλέντος τῷ Κρουσίῳ ὑπὸ τοῦ Θεο- 
δοσίου. Τοιαῦτα ἔργα εἶνε 

1) Τὸ ὑπὸ τοῦ Σάθα ἀναφερόμενον «“Ἱστοριχὸν νέον» ᾿, ὅπερ ἔχει- 
δημοσιευθῆ ἐν τῇ Τουρκογραικίᾳ (σελ. 1-49)’. Δἰτήσει τοῦ Μαρτί- 
νου Κρουσίου συνέταξεν ὁ Θεοδόσιος ἱστορίαν πολιτιχὴν τῆς Κωνσταν- 
τινουπόλεως ἀπὸ τοῦ 1991 μέχρι τοῦ 1578. Τὴν πολιτικὴν ταύτην 
ἱστορίαν, ἣν καὶ ἱστορικὸν νέον καλεῖ, περατοῖ ὁ Θεοδόσιος διὰ τῆς. 
ἀκολούθου σημειώσεως' «Προσέθηχε Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς, πατριαρ- 
χικὲς ἐν Κωνσταντινουπόλει πρωτονοτάριος τῷ Θεῷ χάρις: ὡς εὗρον 
μετέγραψα κυρίου Μαρτίνου Κρουσίου χάριν διορθώσας τὸ κατὰ Ζύνα- 
μιν ζπζ’ ἀπὸ χτίσεως, ἀπὸ Χριστοῦ 1518 μηνὶ Μαΐῳ η΄». Ἔκ τῆς. 
ὑποσημειώσεως καὶ ἐκ τῆς ἐξετάσεως τῆς πολιτικῆς ταύτης ἱστορίας 
τοῦ Θεοδοσίου καταφαίνεται ὅτι ὁ Θεοδόσιος ἑλάχιστα προσέθηχεν ἐν- 
τῇ ἱστορίᾳ ταύτῃ ἐξ ἰδίων παραλαθὼν τὴν διήγησιν ἀπὸ τοῦ Χρονικοῦ: 
τοῦ 1570 καὶ διορθώσάς μόνον τὸ λεκτιχὸν αὐτοῦ, μετατρέψας δηλαδὴ 
αὐτὸ ἐπὶ τὸ ἀρχαϊκώτερον . Ὃ Θεοδόσιος γράφων πρὸς τὸν Κρούσιον: 
περὶ τῆς πολιτικῆς αὑτοῦ ἱστορίας παρατηρεῖ ὅτι ἔκρινε περιττὸν νὰ 
προσθέσῃ εἰς αὐτὴν τὰ περὶ τῶν ἐν Ιἰωνσταντινουπόλει: πατριαρχε- 
σάντων, ἀφοῦ εἰδικῶς ἔγραψε περὶ αὐτῶν ὁ Μανουὴλ ὁ ΝΜαλαξός '. 
Ἐν τούτοις ἡ ἱστορία αὕτη τοῦ Θεοδοσίου δὲν περιορίζεται μόνον εἰς. 


1. Ν. Φιλ. σελ. 184, 
3. ᾿Ανετυπώϑη εἶτα ἐν τῇ σειρᾷ τῶν βυζαντινῶν συγγραφέων τῷ 1849 ἐν 
Βόννῃ. ' 
8. Σάϑα Μες, βιβλ, Γ᾽. ιδ΄, πρβλ, καὶ Χρ. Παπαδοπούλου «Περὶ τῆς ἕλλην. 
Ἔκκλ.. χρονογραφίας τοῦ ιστ' αἰῶνος» (ἐν ἐκχ]. «Φάρῳ» τομ.9 (1919) σ. 492 ἕ... 
4. Καὶ ἢ ἱστορία αὕτη τοῦ Μανουὴλ τοῦ Μαλαξοῦ ἐδημοσιεύϑη ἐν τῇ Τουρ- 
κογραιχίᾳ. (σελ. 101--184) ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Πατριαρχιχὴ Κωνσταντιγουπό- 
λεώς ἱστορία ἀπὸ τοῦ ᾳωνδ’ ἕως τοῦ φφοη΄ ἔτους Χριστοῦ». "Αξιον σηµειώ-- 
σεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι ὃ Ζαβίρας ἐν τῇ νέᾳ αὑτοῦ Ἑλλάδι (σελ, 199) σημειοῖ. 
«Τινὲς ἀποδίδουσιν αὐτῷ καὶ τὴν πολιτικὴν ἱστορίαν ὅπου Μαρτῖνος ὅ Κρού- 


σιος τύποις ἐξέδοτο ἐν τῇ Τουρκογραικίᾳ» δηλαδὴ τὴν πολἰτιχὴν ἱστορίαν τοῦ: 
Θεοδοσίου Ζυγομαλᾶ. 


Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς ϑΐ 


τὴν διήγησιν τῶν πολιτικῶν γεγονότων, ἀλλ᾽ ἐκθέτει χαὶ ἱκανὰ ἐχκλη- 
-σικστικὰ γεγονότα. Ἢ ἔλλειψις πάσης πρωτοτυπίας ἐν τῇ πολιτικῇ 
“ἱστορίᾳ ἠνάγκασεν ἴσως τὸν 7ηγομαλᾶν νὰ γράψῃ τῷ Κρουσίῳ μεταξὺ 
"ἄλλων «᾿Αξιῶ ὅτε τυπώσεις τὸ νέον, ὃ λέγεις, ἱστορικὸν μὴ γράψῃς 
-ἆλλον ὄνομα, γράφε δὲ τὸ σόν». Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη τοῦ Θεοδοσίου φέ- 
ροῦσα χρονολογίαν Ἵ Απριλίου 1581 ἐδημοσιεύθη ἐν τῇ ΈΊουρκογραι- 
χίᾳ!. "Άξιον τέλος σημειώσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι ὁ Θεοδόσιος ἐν ἐπι- 
στολῇ γραφείσῃ ὑπ᾽ αὐτοῦ κατὰ τὸ ζπδ’ ἀπὸ κτίσεως κόσμου καὶ δη- 
βοσιευθείσῃ ὑπὸ τοῦ Κρουσίου ἀναφέρει μεταξὺ ἄλλων «Γνωρίσω 
ὁμῖν πέμψας ἱστορικὸν νέον ἀκριβῆ τῶν γενομένων καὶ σαφῆ καὶ σύν- 
-τομον ὣς δυνατὸν διηγούμενον τὴν διάθασιν ὃ δὴ συγγράφεται ἡμῖν, 
οὐδενὶ δὲ ἐκδίδοται οὔτε ἐκδοθήσεται, ἐὰν μὴ τῆς ἀξίας τύχωμεν τῶν 
.κέπων ἡμῶν ἀμοιβῆς», 

2) Τὸ ὑπὸ τοῦ Σάθα’ ἀναφερόμενον «Περὶ τῶν πολιορχιῶν χαὶ 
"τῆς παρχ τῶν Ὁθωμανῶν ἁλώσεως τῆς Κωνσταντινουπόλεως καὶ τῆς 
τωρεσινῆς χαταστάσεως τῆς Ἑλλάδος», περὶ οὗ λίαν ὀρθῶς παρατηρεῖ 
ὁ Ζαβίρας Ξ «᾿Ἐπιστολὴ διεξοδική. Περὶ τῶν πολιορχιῶν καὶ τῆς παρὰ 
τῶν ὀθωμανῶν ἁλώσεως τῆς Κωνσταντινουπόλεως, καὶ τῆς τωρεσινῆς 
καταστάσεως τῆς Ελλάδος πεμφθεῖσα τῷ 1581 ἔτει Μαρτίνῳ τῷ Κρου- 
σίῳ, ὃς καὶ ἐξέδοτο ταύτην ἐν τῇ Τουρκογραικίᾳ σελ, τ ἀ--98». Περὶ 
τοῦ ἔργου τούτου πιθανώτατα γράφει ὁ Θεοδόσιος τῷ Γερλαχίῳ «᾿Ἐγὼ 
συγγράφω νέον ἱστορικὸν ἐκ πολλῶν ἐρανιζόμενος χαὶ ἀκούων καὶ ὅτε 
τελειώσω καὶ τοῖς φίλοις ὑμῖν καὶ κοινώσω» ΄. Ἐν τέλει τοῦ ἔργου τού- 
του, τοῦ δημοσιευθέντος ἐν τῇ Τουρχογραικχίᾳ, ἀναγινώσκομεν «᾿Εγράφη 
μοι τούτων τέλος ᾿Απριλίῳ ὃ τοῦ αφπα΄ ἀπὸ τῆς σωτηρίας. Ὁ κατὰ 
πάντα τῆς αὐθεντίας σου Θεοδόσιος ὁ Ζυγομαλᾶς ὁ πρωτονοτάριος» ", 


1. Σελ. 96. 

9, Τουρκογο. σε).. 491. ἕ. 

8. Ν. Φιλ. σελ. 1854. 

Α,.Ν, Ἕλλ, σελ. 124, 

5. “α ἐπιστολὴ αὕτη γραφεῖσα τῇ 1 Μαρτίου 1681 ἀπόκειται ἐν τῇ βασιλικῇ 
β.βλιοϑήκῃ τῆς Στουττγάρδης (κωδ. ἴστ. 001), ἐδημησιεύϑη δὲ ὑπὸ τοῦ Πε- 
σταπὰ ἐν Νο{εε κλ. σελ. 103 ἕ. 

6, Τουρκογραιχία σελ. 98. 


3δ Κ. 1. Δυοβουνιώτου- 


3) Ὃ ὑπὸ τοῦ Σάθα! ἀναφερόμενος «Παραινετικὸς πρὸς τοὺς. 
νέους», περὶ οὗ λίαν ὀρθῶς παρατηρεῖ ὁ ΖαθίραςΊ. «᾿Ἐπιστολὴ πρὸς- 
τοὺς ἐν Τυδίγγῃ ἀκαδημίᾳ μαθητὰς τοῦ Κρουσίου, ἧς ἡ ἐπιγραφὴ «Τοῖς - 
τὰ “Ελλήνων μετιοῦσι χαὶ διδασκομένοις μαθήματα νέοις εὐφυέσι καὶ 
εὐγενέσι κ.τ.λ. σελ, 485», ὅτι δηλαδὴ ἡ, ἐπιστολὴ αὕτη ἐδη μοσιεύθη, 
ὑπὸ τοῦ Κρουσίου ἐν τῇ Τουρχογραικίᾳ ἐν σελ. 430, Πράγματι ἐν σε- 
λίδι 455 ἕξ. τῆς Τουρχκογραιχίας εὑρίσκομεν τὴν ἐπιστολὴν ταύτην δη- 
μοσιευμένην ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Τοῖς τὰ Ελλήνων μετιοῦσι καὶ δι- 
δασχομένοις μαθήματα νέοις εὐφυέσι καὶ εὐγενέσι ἐγχειριοθείη». 

"Δξιον σημειώσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι ἐν ἐπιστολῇ γραφείσῃ ζπδ’ 
ἀπὸ χτίσεως κόσμου ὑπὸ τοῦ Θεοδοσίου χαὶ δημοσιευθείσῃ ἐν τῇ Τουρ- 
κογραικία ὑπὸ τοῦ Κρουσίου παρακαλεῖ ὁ Θεοδόσιος τὸν Κρούσιον 
ζητῶν παρ᾽ αὐτοῦ βοήθειαν νὰ δείξῃ τὸ πρὸς τοὺς νέους γράμμα αὐτοῦ 
«ὃ παραινετιχῶς χαὶ προτρεπτιχῶς ἐγράψαμεν διὰ τὸ εἰπεῖν σε ἐν τῇ. 
πρὲς ἐμὲ ἐπιστολῇ σου» χαὶ ἀναφέρει ὅτι τοιαῦτα προτρεπτικὰ πρὸς 
τοὺς νέους γράμματα ἔχουσι γράψει καὶ ὁ πατήρ του καὶ ὁ ᾿Ἑρμόδω- 
ρος ὁ Λήπταρχος, Περὶ τοῦ τελευταίου τούτου γνωρίζομεν ὅτι τῷ 1562 
ἔγραφεν ἀπὸ τῆς Χίου ἐπιστολὴν πρὸς τοὺς νέους χατ᾽ ἀπαίτησιν τοῦ 
"Ιωάννου Ζυγομαλᾶ διδάσκοντος ἐν τῇ πατριαρχιχῇ σχολῇ. Τὴν ἐπιστο- 
λὴν ταύτην τοῦ Ἑρμοδώρου φέρουσαν ἐπιγραφὴν «Μιχ χὴλ "Ἑρμοδώρου 
τοῖς τῶν 'Ἑλλήνων μετιοῦσι καὶ διδασκομένοις μαθήματα νέοις εὐφυέσι 
τε χαὶ εὐγενέσιν εὖ πράττειν» ἔχει ἐχδώσει ὁ Παρανίκας', ὅστις ἀπέδει- 
ξεν ὅτι ἡ ἐπιστολὴ τοῦ Θεοδοσίου Ζυγομαλᾶ πρὸς τοὺς νέους εἶνε ἡ 
αὐτὴ τῇ ἐπιστολή τοῦ ᾿Βρμοδώρου μετά τινων ἐλαχίστων παραλλαγῶν.7 

4. Τὰ ὑπὸ τοῦ Σάθα" ἀναφερόμενα «Θέματα» ἔχουσι δημοσιευθῆ 
ἐν τῇ Τουρχογραιχίᾳ ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Κυρίου Θεοδοσίου θεματο- 
επιστολαὶ Μαρτίνῳ τῷ Κρουσίῷ φφοη’ πεμφθεῖσαι».᾽ 


1. Ν. Φιλ. σελ, 184. 9. Ν, Ἑλλ. 194, 8. Σελ. 4δὶ ἕ. 

Α. Ἔν τῷ περιοδιχῷ τοῦ Ἑλλ. φιλ, Συλλ. Κωνσταντινουπόλεω- τομ. 11 σελ. 
35 ἑ. ἐν ἄρϑρῳ φέροντι ἐπιγραφὴν «Ἰωάννης ὁ Ζυγομαλᾶς καὶ Μιχαὴλ. “Ερμό- 
δωρος ὁ Λήσταρχος». 

5. Ἐν. ἀν. σελ. 43 ἕ, Πρβλ. καὶ κατ. Βοππιἰα χῶδ. 30 σελ. δ0 ἕ. 

6. Νεοβλλ. Φιλ, σελ. 184. 


1. Φυλ. 846--869, Ἐν σελ, 869 «Τέλος τῶν Θεοδοσίου τοῦ Ζυγομαλᾶ ϑε- 
μιατοεπιστολῶν». 


Θεοδόσιος Ζυγόμαλᾶς 99 


"Αξιον σημειώσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι τὰ θέματα ταῦτα τοῦ Ζυγο- 
μαλᾶ εὔρηνται καὶ ἐν τῷ ὑπ᾽ ἄριθιὸν 5Ί χειρογράφῳ τῆς βιβλιοθήκης 
τῆς Βουλῆς ὑπὸ τὴν ἐπιγῥαφὴν «Θεματοεπιστολαὶ᾽ θεοδδσίου τοῦ 7υ- 
γομαλᾶ».Ί 

5. Αἱ ὑπὸ τοῦ Σάθα ἀναφερέμεναι «’ἘΕπιστοληί», περὶ ὧν λίαν 
ὀρθῶς παρατηρεῖ ὁ 7αθίρας «᾿Ἐπιστολαὶ πρὲς τὸν αὐτὸν Κρούσιον ἐν 
τῇ Τουρχογραικίᾳ σελ. 153. 100. 910. 428, λ58 καὶ 406, Δύο ἐξ αὖ- 
τῶν ἐξέδοτο Δαθὶδ ὁ Χυτραῖος ἐν τῷ περὶ τῆς χαταστάσεως τῆς ἐκκλη- 
σίας ἔν τε τῇ Ἑλλάδι, ᾿Ασίᾳ τε χαὶ Βοημίᾳ».7 

"Αξιον σημειώσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι ὁ Ι,οσγ8πι| ἐξημοσίευσεν ἐν 
τῷ μνημονευθέντι αὐτοῦ ἔργῳ ἐπιστολὰς πρὸς τὸν Θεοδόσιον καὶ τοῦ 
Θεοδοσίου πρὸς ἄλλους καὶ δὴ 1) ἐπιστολὴν αὐτοῦ πρὸς Στέφανον Γερ- 
λάχιον γραφεῖσαν «Ἔτει αφπα΄ μηνὶ μαρτίῳ α΄» ) χαὶ 9) πρὸς τὸν 
Μάξιμον τὸν Μαργούνιον καὶ τὸν Κρούσιον γρχφείσας «᾿Απὸ Βυζαντί- 
δος αχ’ ἀπριλλίῳ μηνί».΄ 

Ἔκτὸς τῶν ἀνωτέρω ἐπιστολῶν ἐξέδωχεν ὁ [,6οτ 811 δύο ἀνέχ- 
δοτα μέχρι τοῦδε μείναντα ἔργα τοῦ Θεοδοσίου' 

1) Τὸ ὑπὸ τοῦ Ζαθίρα ἀναφερόμενον «“Ὁδοιποριχὸν», ὅπερ ὁ Σά- 
θας καλεῖ «Περιοδεία εἰς τὸ Αἰγαῖον». Τὸ ἔργον τοῦτο, ὅπερ ἐγράφη 
ὑπὸ τοῦ Θεοδοσίου χατὰ τὴν εἰς τὸ Αἰγαῖον ὁδοιπορίαν κατὰ παράκλη- 
σιν καὶ χάριν τοῦ Γερλαχίου, ἐξεδόθη τύποις ὑπὸ τοῦ Ι,6σταπι|7 ἐχ 
τοῦ χώδικος τῆς Τυθίγγης Μ6 91 φυύλ, 1θα---256. Ἔκ σημειώσεως τε- 
θειμένης ἐπὶ χεφαλῆς τοῦ ἔργου ὑπὸ τοῦ Κρουσίου πληροφορούμεθα ὅτι 
τὸ ἔργον τοῦτο ἀντεγράφη τῇ 4 Σεπτεμθρίου 1519 ἐκ τοῦ αὐτογράφου 


1. Σ. Λάμπρου Ν. Ἑλλ. τομ. Γ΄ σελ. 121. 

9. Ν. Ἕλλ. σελ. Τ94. Πρβλ. ἔτι κατάλογον ϑοππιὶ] χειρογρ. 81 σελ. τ! ἑ. 
Ης σ. 13. Πρβλ. ἔτι Μγοίαἱείαϊ5 Κεν. ἆεο ἐίαά. βτεση, 1898 σ, 893 ἕ. 

3. "Εν. ἄν. σελ, 163--1686, Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη ἐδημοσιεύϑη ἐκ χειρογράφου 
ἀποχειμένου ἐν τῇ βασιλικῇ ῬῬρνθηχῇ τῆς Στουττγάρδης (κωδ. ἴστ. 601) ἄν- 
τιγρόφου τοῦ Θεοδοσίου. 

Α. "Εν, ἀν. σελ, 168--110. Ἢ ἐπιστολὴ ἐδημοσιεύϑη ἐκ τοῦ κώδικος τῆς 
Τυβίγγης Μπ 466 τομ. ΥΠΙ σελ. 156--190. 

5. Ν, Ἕλλ. σελ. 134, 

6. Ν, Φιλ, σελ. 184. 

Ί. ΝοΏῆς, σελ. 138-182. 


40 Κ. 1. Δυοβουνιώτου 


τοῦ Θε»δοσίου, ὅπερ κατεῖχεν ὁ Γερλάχιος. "Αξιον σημειώσεως εἶνε 
ἐνταῦθα ὅτι ὁ |)η(784ῃησο εἶχεν ἄλλο ἀντίγραφον τοῦ ὁδοιπορι- 
κοῦ τούτου προερχόμενον ἐκ τῆς βιθλιοθήκης ἴ’1γιο ())γοο[Ε!, Μετὰ 
τὸ τέλος τοῦ ὁδοιπορικοῦ τούτου ἐν τῷ αὐτῷ κώδικι τῆς Τυθίγγης ἀπὸ 
φυλ. 2356--36., ὑπάρχει προσθήκη τις ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Περὶ ὧν 
ἰδίως ἠρώτησας ὡς ἔμαθον», ἣν ἐδημοσίευσεν ὁ Ι,/0σγ8π 13), Καὶ 
αὕτη ἐγράφη ὑπὸ τοῦ θΘεοδοσίου χάριν τοῦ Γερλαχίου. 

9, Τὰς ὑπογραφὰς τῶν ἐπισκόπων, οὓς κατὰ τὴν εἰς τ; Αἰγαῖον 
περιοδείαν αὐτοῦ συνήντησεν ὁ Ζυγομαλᾶς μετά τινος εἰσαγωγῆς ὑπὸ 
τοῦ ἰδίου Ζυγομαλᾶ γεγραμμένης. ᾿Ιδοὺ τί λέγει ὁ ἴδιος ὁ Θεοδόσιος ’ 
περὶ τοῦ ἔργου τούτου ὡς καὶ περὶ τοῦ ὁδοιπορικοῦ «Καὶ ὁ τὰ πάντα σο- 
φὲς καὶ αἰδέσιμος χύριος Στέφανος ὁ Γερλάχιος ὁ ἐκκλησιαστὴς ἠξίωσέ µε 
ἐν Ιωνσταντινουπόλει ἔτι διατρίδοντα, φιλικῶς τε ἔχοντα καὶ γνησίως 
μετ᾽ αὐτοῦ, ὣς ἀνδρὸς σπουδαίου καὶ ἀρεταῖς χεκοσμημένου, ἵν᾽ ἐντυγ- 
χάνων κατὰ πάροδον χωρίοις καὶ πόλεσιν ἐξόχοις χαὶ πολυφήμοις, μὴ 
χαλεπόν μοι ᾖ οὔτε πάρεργον καταγφάφειν τὸν ὀνομαστὶ ἀριθμόν, ἄλλά 
τε λόγου ἄξια, ἐκκλησίας ἐν αὐτοῖς οὔσας πλῆθος χριστιανῶν, κληρικῶν, 
ὀνόματα β.θλίων παλαιῶν ἱστοριχῶν, φιλοσόφων, θεολόγων καὶ ἄλλων“ 
πρὸς δὲ διεγεῖραί με τοὺς ἱερωτάτους ἀρχιερεῖς σημειώσασθαι ἰδίᾳ χειρὶ 
τὰ αὐτῶν ὀνόματα᾽ καὶ ταύτην τὴν ἐντολὴν μνημόσυνον ὁδοιπορικὸν δέ - 
δωχέ μοι τῶν χαριεστάτων αὐτῷ κρῖναι τὴν τούτου ἐκπλήρωσιν. Τούτου 
ἕνεκα, ὡς ἀμνήμων φιλίας μὴ ὢν ἐν καταλόγῳ ἰδιοχείρῳ μοι ἰδίως τὰ περὶ 
πάντων μὲν τούτων συγγράφειν οὐκ ὀκνήσω καὶ ἓν τῇ σὺν θεῷ ἐπανόδῳ 
μου κομίσω αὐτῷ χαὶ ἐγχειρίσω ἀληθείας μεστά' ἐν δὲ τῷ παρόντι 
χάρτῃ, τὰ τῶν ἱερωτάτων ἀρχιερέων ἀξιώσω γράφεσθαι χειρογράφα, 
ὅσοις ἐντύχω». Ἔκ τῶν ἀνωτέρω γίνεται δῆλον ὅτι πρόχειται ἐν- 
ταῦθα περὶ ἁπλῶν ὑπογραφῶν τῶν ἀρχιερέων, οὓς καθ᾽ ὁδὸν θὰ συνήντα 
ὁ Θεοδόσιος, καὶ ὧν τὰς αὐτογράφους ὑπογραφὰς ἐπεθύμει νὰ ἔχη ὁ 
1 ερλάχιος. Καὶ τὸ ἔργον τοῦτο εὕρηται ἐν τῷ κώδικι Τυθίγγης Μ6 81 
φυλ. 10α--116 καὶ ἐξεδόθη ὑπὸ τοῦ Ι,οσγ8π4,“ 


(Ἔπεται τὸ τέλος} 


1. Οἰοββατίαπι τηοᾶϊας οἱ 11, σταοοἰ{αΠ5 τομ. 11 ἐν πίνακι συ/γ0. στήλ.. 33. 
3. ΝοΏποε κλ. σελ. 133-154. 

Β. Γερταπὰ Νο{ςε κλ. σελ. 134--135, 

4. Νο[ῖος χλ, σελ, 134-185. 


Ο ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΣΥΡΟΥ. “ΓΗΝΟΥ. ΚΑῚ ΜΗΛΟῪΥ 


ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΛΥΚΟΥΡΓΟΣ 


(1827--1875) 


Μία ἐκ τῶν διαπρεπεστέρων μορφῶν τῆς καϑόλου ξλληνυκῆς Ἵεραρ- 
χίας τῶν νεωτέρων χρόνων ἀνεδείχϑῃ ἀναντιρρήτως ἢ τοῦ ᾿Αρχιεπισκό- 
που Σύρου, Τήνου καὶ Μήλου ᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου. ᾿Επειδὴ δ᾽ ἢ 
ἐξιστόρησις τῶν κατ᾽ αὐτὸν οὗ μόνον καϑ’ ξαυτὴν εἶναι διδακτικὴ καὶ 
Ενδιαφέρουσα, ἀλλὰ καὶ συνδέεται πρὸς σπουδαιότατα γεγονότα τῆς 
νεωτέρας ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας, ἀπεφασίσαμεν τὴν συγγραφὴν τῆς 
προκειμένης περὶ αὐτοῦ μελέτης, ὧς συμβολὴν εἲς τὴν ἐκκλησιαστικὴν 
ἱστορίαν τοῦ 1Θ’ αἰῶνος. 

τ 


Ἐς κ 


χ 


Α΄) Πεοὶ τῆς οἰκογενείας καὶ ἰδίως τοῦ πατρὸς 
τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου. ' 


Λαμβανομένου ὗπ᾽ ὄψιν ὅποία εἶναι ἡ ἐπίδρασις τῆς οἰκογενείας 
ἐπὶ τῆς διανοητικῆς, ἠϑυκῆς καὶ ϑρησκευτικῆς διαπλάσεως τοῦ παι- 
δός, ᾽ ἀρχόμεϑα τῆ: βιογραφία: τοῦ ᾿Αλεξάνδρου διὰ συντόμου ἐπι- 
σκοπήσεως τῶν οἰκογενειακῶν του συνϑηχῶν καὶ ἰδίως τῆς δράσεως 
τοῦ πατρός του, 

Ὃ ἐκ πατρὸς πάππος τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου, Ιωάννης ὄνό- 
ἰἰατι, κατήγετο ἐκ Σπάρτης τῆς Πισιδίας. καὶ ἐπηγγέλλετο τὸν ἔμπο- 


1) Περὶ τῆς οἰκογενείας χαὶ ἰδίως τοῦ πατρὸς τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου 
ἴδε ᾿Αναστασίου Ν. Γούδα «Βίοι παράλληλοι τῶν ἐπὶ τὴ: ἀναγεννήσεως τῆς 
“Ἑλλάδος διαπρεψάντων ἀνδρῶν» τόμος Ζ΄ (᾿Αϑῆναι 1810) σ. 405-450 («Λυ- 
κοῦργος Λογοϑέτης», προτασσομένης εἰκόνος αὐτοῦ). --- Νεκολάου "Ι. Σταματιά- 
δου «Σαμιακὰ» (Ξάμος" α΄ τόμος 1899, ἔνϑα ἐξαίρεται ἢ προσωπικότης αὖ-᾽ 
τοῦ, προτασσομένης καὶ προσωπογραφίας του).-- Μπὰρτ καὶ Χἱρστ «"Εγκυχλ.ο- 
παιδικὸν λεξικὸν» ἐν τόμῳ ε΄ (1994) σελ. 115, ἄρϑρον «Λογοϑέτης».--Βιογρα- 
φίαν τοῦ Λογοϑέτου συνέγραψεν ὃ πολὺς Ιζωνσταντῖνος Οἰκονόμος ὃ ἐξ Οἶκο- 
νόμων, εὑρισκομένην ὀνέχδοτον παρὰ τῇ ἐγγονῇ τοῦ Λογοϑέτου, σεβαστῇ Κὑ- 
οίς Εἰρήνῃ Μαριέλου. 

9} Πρβλ. Ν. Ἰ. ᾿Εξαρχοπούλου «Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν Παιδαγωγικὴν» (᾿Αϑῆνα ε 
1938) σελ. 986 κ. 6. 


432 Δημητρίου Σίμου Μπα’.ἀάνου 


ρον ἐφαπλωμάτων, ταπήτων καὶ βάμβακος᾽ ἡ δὲ μάμμη, Μαρία χα- 
λουμένη, κατήγετο ἐξ Ικαρίας. Ἐκ τοῦ γάμου τούτου ἐγεννήϑησαν δύο 
τέκνα, ὃ πρεσβύτερος ᾿Αλέξανδρος, ὅστις κληρικὸς γενόμενος μετώνο- 
μάσϑη "Άνϑιμος, καὶ ὅ νεώτερος, Γεώργιος ὀνόματι, ὅ καὶ πατὴρ τοῦ 
ἡμετέρου ᾿Αλεξάνδρου, ὃ ἔκ τοῦ ἐπαγγέλματος τοῦ πατρός του ἰ[α- 
πλωματᾶς συνήϑως ἐπονομαξόμενος. Ὃ Γεώργιος ἐγεννήϑη ἐν Νέῳ 
Καρλοβασίῳ Σάμου, τῇ 10ῃ Φεβρουαρίου 1ΤΤ3.Λιδαχϑεὶς τὰ στοιχειώδη 
γράμματα ἐν τῇ πατρίδι του, συνεπλήρωσε τὴν μόρφωσίν του ἐν Κων- 
σταντινουπόλει, ἔχων ζωηρὸν τὸ ϑρησκευτικὸν συναίσθημα. Μετὰ 
τὸ πέρας τῶν σπουδῶν του, διωρίσϑη τὸ πρῶτον γραμματεὺς ἐν 
τοῖς Πατριαρχείοις, καὶ βραδύτερον ἐλϑὼν εἷς Βλαχίαν, διωρίσϑη, τῇ 
συστάσει !εραρχῶν τινῶν, γραμματεὺς τῆς αἰλῆς τοῦ ἡγεμόνος τῆς 
Βλαχίας Κωνσταντίνου Ὕ ψηλάντου, βραδύτερον δέ, ἡγεμονεύοντος τοῦ 
᾿Αλεξάνδρου Σούτσου, ἔλαβε τὸ ἀξίωμα τοῦ ταμίου καὶ ὕστερον τοῦ 
δευτέρου Λογοϑέτου, ἐξ οὗ ἔκτοτε ἐκάαλεῖτο Γεώργιος Λογοϑέτης: ἐκεῖ 
παρ᾽ Οὔγγρου τινὸς ἔλαβε μαϑήματά τινα πρακτικῆς ἰατρικῆς. Μετα- 
κληϑέντος ὅμως μετ᾽ ὀλίγον τοῦ ἡγεμόνος εἷς Κωνσταντινούπολιν παρ- 
ηκολούϑησεν αὐτὸν καὶ ἃ Λογοϑέτης, ἐκεῖ δ᾽ ἔλαβε ζωηρὸν ἐνδιαφέρον 
διὰ τὰς τύχας τῆς πατρίδος του’ ὅταν ὅμως ἀφίχϑη εἰς Σάμον, χομι- 
στὴς προνομίων τυνῶν ὑπὲρ τῆς νήσου, χατώρϑωσαν οἳ ᾿Οϑωμανοὶ 
μετὰ μερίδος τινὸς τῶν ἐντοπίων νὰ ἐκδιώξωσιν αὐτὸν ἐκεῖϑεν.᾽Επανε]- 
ϑῶν εἷς Κωνσταντινούπολιν διωρίσθη Καποῦ-Κεχαγιᾶς τῶν ΓΠΙατριαρ- 
χείων, ἀλλὰ καταστὰς ὕποπτος εἷς τὴν τουρκιχὴν κυβέρνησιν, συνε- 
πείᾳ ραδιουργιῶν ἐκ Σάμου, μόλις διαφυγὼν τὸν ϑάνατον, ἐξωρίσϑη 
εἰς "Άϑωνα. ᾿Αρχομένου τοῦ 1811, ἀπαλλαγεὶς τῆς ἐν "Αϑωνι ἐξορίας, 
ἐπανέκαμηεν εἷς Σάμον, ἔνϑα καὶ ἐνυμφεύϑη τὴν ἐπ᾽ ἀρετῇ καὶ καλ-: 
λονῇ διαπρέπουσαν κόρην Λουλουδίτσαν Γεωργιάδου, ἐκ Μαραϑο- 
κάμπου Σάμου, καὶ ἐκ τοῦ γάμου τούτου ἐγεννήϑησαν ἐννέα τέχνα, 
ὦν ἕβδομον ἦτο ὃ ᾿Αλέξανδρος. ᾿Αναδειχϑεὶς μετ᾽ ὀλίγον προεστὼς τµή- 
ματος τῆς νήσου, ἐσυκοφαντήϑη ὑπὸ προὐχόντων εἷς τοὺς Τούρκους 
καὶ μόλις πάλιν διαφυγὼν τὸν ϑάνατον, "ἔφυγεν εἰς Κέρχκυραν' ἐπανεὲ- 
ϑὼν εἷς Σάμον ἠναγκάσθη πάλιν νὰ φύγῃ εἰς Σωύρνην, ἔνϑα καὶ ἔζη- 
σεν ἐπί τινα ἔτη, ἐπαγγελλόμενος τὸν ἰατρὸν καὶ φαρμακέμπορον.᾿Εἰχεῖ 
εὑρισκόμενος ἐμυήϑη εἷς τὰ τῆς φιλικῆς Εταιρείας, τὸ 18320 πιϑανώ- 
τατα, ἐπιχληϑεὶς ὑπ᾽ αὐτῆς Λυκοῦργος διὰ τὴν σύνεσίν του. 

“Αμα ἐκραγείσης τῆς ἐπαναστάσεως ἐν Σάμῳ, ἐπανῆλϑεν ἐν αὐτῇ 
ὃ Λογοϑέτης (34 ᾿Απριλίου 13991), καὶ ἐνϑουσιάσας τὰ πλήϑη, ἀνεδεί- 
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χϑη πολιτικὸς καὶ στρατιωτικὸς ἀρχηγὸς αὐτῆς. Ἔκτοτε ἀνέλαβεν εἰς 
χεῖράς του πᾶσαν τὴν διεύϑυνσιν τοῦ ἐν Σάμῳ ἀγῶνος. Καὶ πρῶτον 
μὲν ἐξέδωχε τὸ «πολιτικὸν σύστημα», ἤτοι στρατοπολιτικὸν ὀργανι- 
σμόν, δι᾽ οὗ κατώρϑωσε ν᾽ ἀνορϑώσῃ τὴν δημοσίαν τάξιν καὶ νὰ συμ- 
φ.λιώσῃ τοὺς Σαμίους, ὑπογραφόμενος «Λογοϑέτης Λυκοῦργος, τέλειος 
ἔφορος τῆς Σάμου». Διέταξε πρὸς τούτοις τὴν τέλεσιν γυμνασίων καϑ᾽ 
ὅλην τὴν νῆσον, πρὸς ὀχύρωσιν τῆς ὁποίας ἔλαβε πάντα τὰ ἀναγκαῖα 
μέτρα, καὶ κατώρϑωσε τρὶς νὰ ἀποκρούσῃ τὰς ἀποπείρας τοῦ ἐχϑροῦ 
ποὸς χατάληψιν τῆς νήσου, ἀγωνισϑεὶς ὃ ἴδιος ὧς ἀρχηγός. Ἢ συνέ- 
λευσις τῶν Σαμίων, διὰ ψηφίσματος τῆς Ἴης Αὐγούστου 1821, ἐκή- 
ρυξε τὸν Γεώργιον Λογοϑέτην, τὸν καὶ Λυκοῦργον, «ἀρχιστράτηγον 
καὶ Πρόεδρον τοῦ Βουλευτηρίου». Μεγάλως δ᾽ οὗτος ἐβοήϑησε τὸν 
ὅλον ἑλληνικὸν ἀγῶνα, καταστήσας τὴν Σάμον φόβητρον τοῦ ἐχϑροῦ 
Ἀ πὶ ἄσυλον τῶν "Ελλήνων τῆς Μικρᾶς ᾿Λσίας. Τὴν 10ην Μαρτίου 1829 
ἀπεβιβάσϑη ὃ Λογοϑέτης μετὰ 2.500 ἀνδρῶν εἷς Χίον, προσκληϑεὶς 
ὑπὸ τοῦ Μπουρνιᾶ καὶ ἄλλων προκρίτων, οἵτινες παρίστων αὐτὴν ὧς 
ἑτοίμην καὶ μόνον ἔλευσιν βοηϑείας ἀναμένουσαν ἵνα ἐξεγερϑῇ. Καὶ 
ἀπέχρουσε μὲν ὅ Λογοϑέτης γενναίως τοὺς ἐπιχειρήσαντας κατ᾽ αὐτοῦ 
ἐχϑρούς, ἀλλ᾽ ἢ ἄφιξις μεγάλων τουρκικῶν δυνάμεων καὶ οἳ ἐνδοια- 
σμοὶ τῶν Χίων ἐματαίωσαν τὸ σχέδιον, συνέπεια δὲ τούτου ἦτο ἢ φο- 
βερὰ καταστροφὴ τῆς Χίου καὶ ἢ ἆϑρόα σφαγὴ τῶν κατοίκων της. 
Τότε ἐκλήϑη ὃ Λογοϑέτης ὑπὸ τῆς κεντρυκῆς Κυβερνήσεως τῆς ἆγωνι- 
ζομένης “Ελλάδος εἷς ἀνάκρισιν καὶ ἐτέθη ὑπὸ κράτησιν᾽ ταχέως ὅμως 
ἀπαλλαγείς, ἐστάλη κατὰ Δεχέμβριον τοῦ αὐτοῦ ἔτους εἷς Σάμον, ἔνϑα 
ὗ λαὸς περιέβαλεν αὐτὸν διὰ δικτατορικῆς ἐξουσίας, τὴν ὁποίαν διε- 
τήρησε μέχρι τῆς ἐποχῆς τοῦ Καποδιστρίου, ὅστις καὶ αὐτὸς ἀνεγνώ- 
ρισε τοῦτον ὧ- ἀρχηγὸν Σάμου καὶ κατέστησε μέλος τοῦ Ι]ανελλη- 
νίου ἓν Αἰγίνῃ, βραδύτερον δὲ διώρισεν αὐτὸν ἔκτακτον ἐπίτροπον 
Λακωνίας καὶ Κάτω Μεσσηνίας. Ὅταν ὅμως ἐπληροφορήθη ὁ Λογο- 
ϑέτης ὅτι τὸ πρωτόκολλον τοῦ Λονδίνου (1830) ἀπέκλειε τὴν Σάμον 
τῆς ἐλευϑερουμένης ἑλληνικῆς ἐπικρατείας, ἐπανῆλϑεν εἷς Σάμον καὶ 
ἀναλαβὼν πάλιν τὴν ἀρχηγίαν, ὥς Λιευϑυντὴς τῶν διοικητικῶν πραγ- 
μάτων τῆς νήσου, διεξήγαγεν ἀπεγνωσμένον διπλωματικὸν ἀγῶνα; βρον- 
τοφωνῶν πρὸς τὰς Λυνάμεις τὸ ἀνδρικὸν καὶ ἑλληνοπρεπὲς ψήφισμα 
τῶν σαμιακῶν συνελεύσεων : «κατὰ τίνα νόμον ὃ νικητὴς ὑποβάλλεται 
εἷς τοὺς ἡττηθέντας» ; Κατόπιν ὅταν ἢ Σάμος ἠναγκάσθη νὰ ὑποταχϑῇ 
εἷς τὸ μοιραῖον χαὶ παρέμεινεν ὑπὸ τὴν τουρκικὴν κυριαρχίαν, τῇ 
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ἀπαιτήσει τῶν Λυνάμεων, ἠναγκάσϑη ὃ Λογοϑέτης νὰ φύγῃ ἔκ τῆς πε- 
«ιλημένης πατρίδος του, ὑπὲρ ἧς τοσοῦτον ἐμόχϑησε, καὶ νὰ ἔλϑῃ εἷς 
τὴν νῆσον Τῆνον καὶ ἐκεῖϑεν εἷς ᾿Λϑήνας (1880), ἔνϑα διωρίσϑη σύμ- 
βουλος τῆς ἐπικρατείας καὶ εἶτα γερουσιαστής, λαβὼν καὶ τὴν ἐπίσημον 
ἀναγνώρισιν τοῦ βαϑμοῦ τοῦ ὑποστρατήγου. Τέλος, ἓν ἡλικίᾳ 18 ἐτῶν, 
ἀπέϑανεν ξξ ἀρτηριοσκληρώσεως ἐν ᾿Δϑήναις, τῇ 232ᾳ Μαΐου 1850, 
τὴν τριακοστὴν ἐνάτην ἀκριβῶς ἐπέτειον ἡμέραν τοῦ γάμου του, κατα- 
λείπων ἐν τῇ ζωῇ ἐκ τῶν ἐννέα τέχνων του τὰ τέσσαρα, ὧν δύο ἄρρενα 
καὶ δύο ϑήλεα. Ἔκ τῶν ἀρρένων ὃ πρεσβύτερος, Ἱπποκράτης ὀνόματι, 
ἀπέθανε βραδύτερον ἐν ΝΤ αοτΖρατα τῆς Γερμανίας, ἔνϑα ἐσπούδαζεν 
ἰατρικήν, ὅ νεώτερος δ᾽ ἦτο ὃ ἡμέτερος ᾿Αλέξανδρος. 

Νομίζομεν ὅτι νῦν, ὅτε ἐλεύϑεροι πλέον οἳ Σάμιοι ἐλευϑέρως δύ- 
νανται νὰ τιμῶσι τοὺς προμάχους τῆς ἐλευθερίας τῶν, ὀφείλουσιν οὗ- 
τοι ἓν πομπῇ νὰ μεταφέρωσι τὰ ἐν τῇ Μητροπόλει τῆς Σύρου εὗρισκό- 
μενα ὀστᾶ τοῦ ἀοιδίμου Λογοϑέτου εἷς τὴν πάτριον γῆν, τὴν ὁποίαν 
τόσον ἠγάπησε καὶ ὑπὲρ τῆς ὁποίας τόσον ἐμόχϑησε, καὶ νὰ ἐγείρω- 
οιν εἷς τιμήν του μνημεῖον, διαιωνίζον τοὺς εὐγενεῖς ἀγῶνάς του ὑπὲρ 
τῆ: ἐλευϑερίας τῆς Πατρίδος των. 


; 
. 


Β΄) ᾿Επισκόπησις τοῦ βίου τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου 
καὶ ἰδίως περὶ τῶν σπουδῶν του. 


Ὃ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος.ἐγεννήϑη ἐν Χώρᾳ τῆς Σάμου, τῇ 4ῃ 
Νοεμβρίου 1831 !, Κληρονομήσας τὸν φιλελεύϑερον καὶ ζωηρὸν χαρα- 
κτῆρα τοῦ πατρός του, παιδιόϑεν διεκρίνετο διὰ τῶν πλουσίων χαρι- 
σμάτων, δι᾽ ὧν ἐπροίκισεν αὐτὸν ἢ φύσις, ὡς χαὶ διὰ τὸ βαϑὺ ϑρη- 
σκευτικόν του συναίσθημα, συνεπείᾳ τοῦ ὁποίου, τῇ ἐπιμόνῳ ἁπαιτή- 
σει του, ξξαετὴς μόλις παῖς ἔλαβε τὸν βαϑμὸν τοῦ ἀναγνώστου. Λαβὼν 
τὴν στοιχειώδη ἐκπαίδευσιν ἓν τῇ πατρίδι του, διήνυσε τὰς γυμνασια- 
κάς του σπουδὰς ἐν ᾿Αϑήναις, μετὰ τὸ πέρας τῶν ὁποίων ἐνεγράφη 
ἓν τῇ ϑεολογικῇ σχολῇ τοῦ Πανεπιστημίου, παρακολουϑῶν συνάμα καὶ 
-παραδόσεις καϑηγητῶν τινῶν τῆς φιλοσοφικῆς σχολῆς (1845---1850) 2, 

1) ᾿Απάνϑισμα βιογραφικὸν τῶν ἀπὸ τῆς συστάσεως τοῦ ἑλληνικοῦ Πανεπι- 
στημίου ἐκλιπόντων τὸν βίον καϑηγητῶν αὐτοῦ, 1821-1916. "Επιμελείᾳ Δ. "Α. 
Δημητριάδου (᾿ΗΑϑῆναι 1916) σ. 41 (περὶ ᾿Αλ. Λυκούργου σελ.. 41--45). 

9) Αὐτόϑι. 
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Ἢ ϑεολογικὴ σχολὴ τοῦ Ι]ανεπιστημίου κατὰ τὰ ἔτη ταῦτα εἶχε δύο 
μόνον καϑηγητάς, τὸν Μισαὴλ ᾽Λποστολίδην, ὅστις διετέλεσε χαϑηγη- 
τὴς ἀπὸ τοῦ 1851 μέχρι τοῦ 1352 !, καὶ τὸν Κωνσταντῖνον Κοντογό- 
νην, ὅστις ἐδίδαξεν ἐν τῷ ΓΙανεπιστημίω ἀπὸ τοῦ 1591 μέχρι τοῦ 18Τ4.». 
᾿Ωφελήϑη ὅμως πολὺ ὃ Λυκοῦργος ἔκ τῆς μετὰ τοῦ φίλου τοῦ πατρός 
του Κωνσταντίνου Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων ἀναστροφῆς, τὸν 
ὁποῖον ἐκάλει «διδάσκαλον» αὐτοῦ ’, καὶ ἥ πρὸς τὸν ὁποῖον «οἰκείωσις 
περιεποίησεν αὐτῷ καὶ τῆς ϑεολογικῆς μαϑήσεως τὸν ἔρωτα καὶ τῆς 
ἱερωσύνης τὸν ζῆλον» ΄. Τὸ 1852 ἀπεστάλη ὁ Λυκοῖργος, ὡς ὑπότρο- 
φος τῆς ἑλληνικῆς Κυβερνήσεως, εἷς Γερμανίαν, πρὸς συμπλήρωσιν 
τῶν σπουδῶν του. Τότε διὰ πρώτην φορὰν ἔκειρε τὴν μακράν του κό-- 
μην καὶ ἀπεξεδύϑη τὴν φουστανέλλαν του διὰ νὰ ἐνδυϑῇ εὐρωπαϊκὰ 
ἐνδύματα. Καὶ 8 1]3 μὲν ἔτη ἐσπούδασεν ἐν τῷ ᾿Ιανεπιστημίῳ τῆς 
Λειψίας, ἀκροασϑεὶς μ. ἄ. τῶν παραδόσεων τοῦ Νγίπετ καὶ τοῦ Τί5- 
οπεπάοτῖ, 1 1]2 ἔτος ἐν τῷ τῆς Άλλης, ἔνϑα ἐφοίτησε παρὰ τῷ Τπο- 
λαοῖς καὶ τῷ ᾿Ιουλίῳ Μαεί]ετ καὶ ἄλλοις καϑηγηταῖς, τὸ τελευταῖον δ’ 
ἔτος ἦλϑεν εἷς Βερολῖνον ”. ᾿Εκεῖ μ. ἆ. ἐφοίτα καὶ εἷς τὸ ὁμιλητικὸν 
φροντιστήριον τοῦ καϑηγητοῦ τῆς πρακτικῆς Θεολογίας ἐν τῷ []ανε- 
πιστημίῳ καὶ πρώτου ἱεροχήρυκος τῆς πρωσσικῆς αὐλῆς Ῥίτβη55, ἐν 
τῷ ὁποίῳ ἠσκοῦντο περὶ τὴν σύνταξιν καὶ ἐκφώνησιν λόγων οἱ τελειό- 
φοιτοι. Εἰς ἐπιμόνους προτροπὰς τοῦ καϑηγητοῦ του ὑπείκων ὁ Λυ- 
κοῦργος, ὡμίλησε καὶ οὗτος ἓν αὐτῷ, ἐν διαφόροις συνεδρίαις, περὶ 
ἑνότητος τῆς πίστεως, περὶ τῆς ἑορτῆς τῶν Θεοφανίων καὶ περὶ τῆς 
ξορτῆς τοῦ []άσχα. ᾿]άντες οἷ παριστάµενοι εἷς τὰς ὁμιλίας ταύτας τοῦ 
Λυχούργου παρηκολούϑουν αὐτὰς μετὰ μεγάλου ἐνδιαφέροντος, καϑό- 
σον ἐν αὐταῖς ἐξειίϑετο ἢ πίστις καὶ ἢ λατρεία τῆς ᾿Εχκλησίας μας,. 
ἥτις συνήϑως παρὰ τοῖς ἀλλοδόξοις εἶναι ἴοττα Ἰποοσηίία. ᾿Εν τῇ ἔπα-- 
χολουϑούσῃ δὲ τὰς ὁμιλίας ταύτας, κατὰ τὰ ἐν τοῖς φροντιστηρίοις 
εἰωϑότα, συζητήσει ὅ τε καϑηγητὴς καὶ οἱ φοιτηταὶ μετ᾽ ἐπαίνων ἐξε- 
φράζοντο οὗ μόνον περὶ τοῦ ὁμιλητοῦ ἀλλὰ καὶ περὶ τῆς ᾿Ανατολυκῆς 


1) Δύτόϑι σ, 9 χ. ἕ. 

9) Λὐτόϑι σ, 21 κ. ἕ. 

3) ᾿Εϑνικὸν Ἡμερολόγιον τοῦ 18608, ἐκδοϑὲν ὑπὸ Μαρίνου Π. Βρειοῦ 
[σύντομοι βιογρ. σημειώσεις περὶ Λυκούργου ο. 863-- 308 καὶ εἰκὼν αὐτοῦ σ. 
3953) σ. 362, 

4) Ἐμ. Κοκκίνου ἐπιμνημόσυνος εἰς Αλ, Λυκοῦργον: ἐν Αἰῶνι 21. 13. 18Τ0. 

5) Ἱερομνήμων (᾿Αϑῆναι 1809) σελ, λζ΄. Βρετοῦ Ἔϑν. Ἡμερ. 1868 σ, 9693, 


40 Δημητρίου Σίμου Μπαλάνου 


Εκκλησίας, τὴν ὁποίαν ἀπεκάλουν μητέρα πασῶν τῶν ᾿Εκχλησιῶν. 
Μόνον εἷς τῶν φοιτητῶν, ἐξαίρεσιν ἀποτελῶν, ἀνωμολόγησε μὲν ὅτι ὣς 
πρὸς τὰς τελετὰς καὶ τὰ σύμβολα ἢ ᾿Ανατολικὴ ᾿Εχκλησία ὑπερέχει τῶν 
λοιπῶν, ἀλλ᾽ ἐξέφρασε τὴν γνώμην ὅτι τὰ ἐξωτερικὰ ταῦτα, ἐπισπῶντα 
τῶν ἀνϑρώπων τὴν προσοχήν, ἀποναρκοῦσι τὸ ἐσωτερικὸν συναίσϑημα 
καὶ στεροῦσι τὴν ᾿Εκκλησίαν ταύτην τῆς ζώσης πίστεως. Ὁ καϑηγη- 
τὴς καί τις τῶν φοιτητῶν ἀντέχρουσαν μὲν προχείρως τὰς παρατηρή- 
σεις ταύτας, ὃ Λυκοῦργος ὕμως ἐϑεώρησε καϑῆκόν του νὰ προπαρα- 
σκευασϑῇ ὅπως κατὰ τὴν ἑπομένην συνεδρίαν τοῦ φροντιστηρίου ἄντι- 
κρούσῃ ἐκ βάϑρων τὰ λεχϑέντα. ᾿Ὀρϑότατα χατανοήσας ὅτι ὃ κύριος 
λόγος δι᾽ ὃν πολλοὶ τῶν Διαμαριυρομένων ὑποτιμῶσι τὴν ἡμετέραν 
᾿Εκκλησίαν εἶναι ὅτι τὴν εἰκόνα αὐτῆς ἀρύονται ἐκ τῶν ὁμολογιῶν τοῦ 
Ισ’ καὶ 12’ αἰῶνος, αἵτινες κακῶς ἀπεκλήϑησαν συμβολικὰ βιβλία αὖ- 
τῆς ', συνάγοντες ἐξ αὐτῶν ὅτι ἡ ᾿Εκχλησία ἡμῶν κατήντησεν ἁπλῶς 
κοινωνία λατρείας, ἠθέλησε νὰ ἀποχρούσῃ τὴν πλάνην ταύτην. Ὅμι- 
λήσας πράγματι, κατὰ τὴν ἑπομένην συνεδρίαν τοῦ φροντιστηρίου (τῆς 
10122 Φεβρουαρίου 1858), περὶ τῆς ζώσης πίστεως τῆς ᾿Ανατολικῆς 
-᾿Ἐχχλησίας, εἶπεν ὅτι οἵ Προτεστάνται ἀγνοοῦσι τὰ ἀφορῶντα αὗτήν, 
οὗ μόνον διότι δὲν ἠρεύνησαν μετὰ τῆς ἀπαιτουμένης ἀπαϑείας κοὶ 
προσοχῆς τὰ περὶ αὐτῆς, ἀλλὰ καὶ διότι κρίνοντες αὐτὴν ἔχ τῶν ὅμο- 
λογιῶν τοῦ 1’ καὶ 12’ αἰῶνος δὲν δύνανται νὰ λάβωσι τὴν ἀληϑῆ εἷ- 
κόνα αὐτῆς, καϑόσον, ὧς εἶπε, «τὰ συμβολικὰ βιβλία τῆς ᾿Ανατολικῆς 
Ἐκκλησίας, οἷον ἢ “Ομολογία τοῦ Πατριάρχου Γενναδίου, αἵ ἀποκρ΄- 
σεις τοῦ Πατριάρχου “Ἱερεμίου πρὸς τοὺς ἐν Γυβίγγῃ ϑεολόγους, αὐτὴ 
ἣ ὑπὸ τῶν τεσσάρων Ι]ατριαρχῶν ἐπικυρωϑεῖσα ὁμολογία τῆς πίστεως 
Πέτρου τοῦ Μογίλα κ.τ.λ., οὐδόλως δύνανται τοιοῦτο ἔχειν κῦρος, 
ὁποῖον ἔχουσιν ἐν τῇ Λυτικῇ Ἐκκλησίᾳ τὰ πρακτικὰ τῆς ἐν Τριδέντῳ 
συνόδου, παρὰ δὲ τοῖς Διαμαρτυρομένοις ἡ αὐγουσταία ὁμολογία. Καὶ 
ὑπάρχει πρᾶγμα φυσικὸν ὅτι τότε μόνον τὰ σύμβολα γενικοῦ τυγχά- 
γουσι κύρους, ὅταν ὥς τὸ ἐξαγόμενον ϑεωρῶνται ἢ ἢ κοινὴ ἔκφρασις 
πεποιϑήσεως, μορφωϑείσης ἤδη διὰ ζωηρᾶς ἀναπτύξεως. ᾿Αλλ᾽ ἀπὸ τοῦ 
τέλους τοῦ ὀγδόου αἰῶνος τοιαύτη ἀνάπτυξις ἐν τῇ ἡμετέρᾳ Ἔκκλη- 
σίᾳ οὐχ ἔλαβε χώραν. Ἥ ᾿Ἐκκλησία ἡμῶν ἔστη ἐν τῇ ζ’ οἰκουμενικῇ 
συνόδῳ, ὥστε πᾶσαι αἲ μετὰ ταῦτα γενόμεναι, εἴτε ὑπὸ ἁτόμων εἴτε 


1) Ηοβλ, ἡμετέραν μελέτην «Σύμβολα καὶ συμβολικὰ βιβλία» (᾿Αϑῆναι 1919) 
2) Κατὰ τῆς τοιαύτης ἀντιλήψεως πρρλ. ἡμετέραν μελέτην «Εἶναι ἢ ὀρϑά- 
δοξος ἑλληνικὴ ᾿Εχκλησία μόνον κοινωνία λατρείας ;» (᾿Αϑῆναι 1901). 


"Αλέξανδρος Λυχοῦργος 4ἲ 


ὑπὸ τοπικῶν συνόδων ὁμολογίαι, οὐκ ἔχουσι κατὰ πάντα κῦρος κανο- 
νικόν, τοιοῦτο δηλ. ὁποῖον ἔχουσι τῶν οἰκουμενικῶν συνόδων αἳ ἄπο- 
φάσεις. Αἱ ὁμολογίαι αὗταί εἶσι μόνον καὶ ἰσχύουσι μόνον ὥς ἔκφρα- 
σις χρογικῆς τινος ποριόδου καὶ κατὰ τοσοῦτό εἶσιν ἔγκυροι, καϑ’ ὅ- 
σον πρὸς τὰς ϑείας συμφωνοῦσι γραφὰς καὶ πρὸς τὰς ἀρχαίας ἑπτὰ οἷ- 
πουμεννκὰς συνόδους: οὐδὲ δύνανται νὰ ϑεωρηϑῶσιν ὥς πλήρης καὶ 
ἀποχρῶσα τοῦ ὅλου βίου τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας ἔκφρασις: εἶσι 
δὲ κυρίως ἐκείνων μόνον τῶν μερῶν ἔκϑεσις, ἥτις χαίπερ ἐξηγμένη ἔκ 
τῆς ϑείας γραφῆς καὶ ἐκ τῶν ἀποφάσεων τῶν ἁγίων συνόδων, ὅμως 
οὔκ ἔχει τὸ αὐτὸ κῦρος, οἷον ἔχουσιν αἱ ἀποφάσεις ἐκεῖναι, ὧν τοὺς 
συντάκτας ὑπὸ τοῦ ἁγίου Ηνεύματος ὁδηγηϑέντας πιστεύομεν» '. Ἡ 
ἐπιτυχεστάτη καὶ ἀριστοτεχνικὴ οὕτως εἰπεῖν ἐκτίμησις αὕτη τῶν δμολο- 
γιῶν τοῦ 15’ καὶ [2’ αἰῶνος, ὡς καὶ ὁλόκληρος ὃ λόγος τοῦ Λυκούργου 
δι᾽ οὗ ἀπέδειξεν ὅτι ἡ ζῶσα πίστις δὲν ἀπέλιπε τὴν Ἐκκλησίαν ἡμῶν 
ἀλλ᾽ ὅτι μένει πάντοτε νεαρὰ καὶ ἀγήρως, καὶ ἐν τέλει τοῦ ὁποίου ἐζή- 
τήσε παρὰ τῶν ἀκροατῶν του νὰ ἀποδώσωσι τὸν ὀφειλόμενον φόρον 
«σεβασμοῦ καὶ ἀγάπης πρὸς τὴν ᾿Ανατολικὴν ᾿Εκκλησίαν, ἥτις «μέχρι 
τοῦδε ἐν τῷ σώματι αὐτῆς τὰ στίγματα τοῦ Κυρίου βαστάζει» 7, ἔπρο- 
ξένησεν εἴς τε τὸν καϑηγητὴν καὶ τοὺς ἀκροατάς του, μεταξὺ τῶν 
ὁποίων ἦσαν καὶ οἵ πλεῖστοι τῶν ἓν Βερολίνῳ Ελλήνων σπουδαστῶν, 
ἓν Οἷς οἱ Ηρ. Βασιάδης, Δ. Μαυροφρύδης καὶ ᾿Α. Μαγγίνας 5, ἀρίστην 
ἐντύπωσιν. Ὁ καϑηγητὴς Στράους, βαϑέως συγκεκινημένος, εἶπε μ. ἄ. 
τὰ ἑξῆς: «ἱέύριοι, ὑποϑέτω ὅτι οὐδεὶς ἐξ ὑμῶν ἀμφιβάλλει πλέον περὶ 
τῆς ζώσης πίστεως τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εχκλησίας. Ὃ λόγος τοῦ κ. Λυκούρ- 
γου οὕτως ἐστὶν ἀποδεικτικός, ὥστε νομίζω ὅτι δὲν ἴϑελεν εὑρεϑῆ τις 
ἓν ὑμῖν ἀκατάπειστος ὑπ᾽ αὐτοῦ. Αὕτη οὔκ ἔστι φωνὴ ἑνὸς ἀνϑρώ- 
-που' ὁ καϑ᾽ ἕκαστον ἄνθρωπος δὲν δύναται νὰ ὁμιλήσῃ μετὰ τοιαύτης 
δυνάμεως πεποιϑήσεως. Ὃ κ. Λυκοῦργος παρίστησι δι᾽ ἐμὲ αὐτὴν τὴν 
«ἑλληνικὴν ᾿Εκκλησίαν: ἐν τῇ φωνῇ αὐτοῦ ἐγὼ ἀκούω τὴν φωνὴν ὅλης 
τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εκκλησίας..... Τριάκοντα καὶ ἕξ ἔτη παρῆλθον ἆφ᾽ ὅ- 
του καϑ᾽ ἑβδομάδα συχνάζω εἷς τὴν αἴϑουσαν ταύτην’ ἐνταῦθα καὶ 
ἐγὼ αὐτὸς ἔλαβον, οὕτως εἰπεῖν, τὰς πρώτας πτέρυγας, ἐνταῦϑα καὶ 
ἄλλους διδάσκω νὰ ἵπτανται᾽ ἀλλ᾽ οὐδέποτε ἔσχον τοιαῦτα συναισϑή- 
ματα, ὁποῖα σήμερον. Ὑμεῖς, κ. Λυκοῦργε, οὕτως ἐπενεργήσατε εἷς 


1) Ἔν Ἱερομνήμονι 1859 λη'---μ΄. 
2) Αὐτόϑι λη΄. 
3) Αὐτόϑι σημ. 1 σελ. 18ΐ. 
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ἐμὲ διὰ τοῦ ϑαυμασίου ὑμῶν λόγου, ὅστις μοι δίδει ἀφορμὴν εἷς λίαν 
σπουδαίας σκέψεις, τὰς ὁποίας δὲν ϑὰ κρύψω ἄφ᾽ ὑμῶν. Ἢ ἑλληνικὴ 
Ἐκκλησία εἶναι ἢ Εκκλησία τῶν πρώτων ὀκτὼ αἰώνων τοῦ Χριστια- 
νισμοῦ: αὕτη καὶ νῦν ἔστιν ᾿Εχχλησία τῶν ἑπτὰ οἰκουμενικῶν συνύ- 
δων. Ἡ ἀνάπτυξις αὐτῆς ἔστη ἀπὸ τῆς ἑβδόμης οἰκουμενικῆς συνόδου” 
ἑπομένως αὕτη ἐστὶν ὃ μόνος τύπος τῆς ἀρχαίας διδασκαλίας καὶ τῶν 
ἀρχαίων ἐϑίμων. Ὅλα τὰ ϑεῖα στοιγεῖα τοῦ Χριστιανισμοῦ ἀνεπτύχϑη-- 
σαν ἐν τῇ ἑλληνικῇ ᾿Ιὑκκλησίᾳ..... ᾿ᾶν τὸ ἐν τῷ Χριστιανισμῷ ϑεῖον 
ὀφείλεται εἰς τὴν ἀνάπτυξιν τῆς ἑλληννκῆς ᾿Εχκλησίας, πᾶν δὲ ἀνϑρώ- 
πινον εἰς. τὴν τῆς ρωμαϊκῆς” καὶ παρατηρήσατε μετὰ πόσου ζήλου τη- 
ρεῖ ἢ ἑλληνικὴ ᾿Εκκλησία τὴν ἀρχαίαν κληρονομίαν τοῦ Χριστιανι-- 
σμοῦ..... Δὐτὴ ἢ Μεταρρύϑμισις δὲν ἔπραξέ τι ἰδιαίτερον σχετιχῶς 
πρὸς τὸν Χριστιανισμιόν, ὅπερ δὲν ὑπῆρξεν ἐν τῇ ἑλληνικῇ ᾿Εκχκλησίᾳ᾽ 
ἡμεῖς δὲν δυνάμεθα νὰ ἐξέλθωμεν τοῦ κύχλου, ὂν διέγραψεν αὕτη καὶ 
εἴμεθα ὑποχρεωμένοι ὕπως δήποτε νὰ στρεφώμεϑα πρὸς τοῦτον τὸν 
κύκλον καὶ νὰ πλησιίζωμεν πρὸς τὴν ἑλληνικὴν Ἐκκλησίαν» 1. Ἔν τῷ. 
φροντιστηρίῳ ὅμως παρίστατο χαὶ ὃ ἐν Βερολίνῳ ἱερεὺς τῆς ρωσσικῆς 
πρεσβείας Βασίλειος ΠΠολυσσάδοφ, ὅστις, πανσλαυϊστὴς ὤν, βαρέως ἔφε- 
ρεν ὅτι, κατ᾽ αὑτόν, ὑπετιμήϑη ἢ ρωσσικὴ ὁμολογία Πέτρου τοῦ Μο- 
γίλα, τὴν ὁποίαν αὐτὸς ἐθεώρει ϑεόπνευστον χαὶ τύπον καὶ ὕὑπογραμ- 
μὸν ὁλοκλήρου τῆς Εκκλησίας 3. Οὗτος λοιπὸν οὗ μόνον ἀπέστειλε µα- 
κρὸν ὑπόμνημα πρὸς τὸν καϑηγητὴν Στράους ἀλλὰ καὶ ἔγραψεν ἓν 
ρωσσικῷ τινι περιοδικῷ τῆς []ετρουπόλεως, ἐπιγραφομένῳ «ΓΠνευμα- 
τικὴ δμιλία» (Φεβρουαρίου 1858), ἐναντίον τῶν ἀντιλήψεων τούτων 
τοῦ Λυχούργου, ὃν ἐζήτει νὰ παραστήσῃ ὥς ἡμιδιαμαρτυρόμενον χαὶ 
ὀρϑολογιστήν ! 7 

Μετὰ τὸ πέρας τῶν ἓν Βερολίνω σπουδῶν του, ἀφοῦ ὁ Λυκοῦργος 
ἐπεσκέφϑη καὶ διαφόρους ἄλλας πόλεις, ἐν αἷς τὸ Στρασβοῦργον, ἔνϑα 
ἐγνώρισε τὸν περίφημον ἑρμηνευτὴν ἵκει55, καὶ ἀφοῦ παρέμευνεν ἐπὶ 
τετράμηνον ἐν {Παρισίοις Ί, ἐπανῆλθεν εἰς ᾿Αϑήνας, κατὰ Νοέμβριον 
τοῦ 1858”, Ὃ τότε ὑπουργὸς ὅμως τῆς Δημοσίας ᾿Εκπαιδεύσεως Χρι-- 


1) Αὐτόθϑι σ. 184. 180. 

3) Αὐτόϑι λϑ΄. 

9) Αὐτόϑι σ, λτ’ χ. ἕξ. καὶ 1Τ1--39ἑ, («Ὁ ρῶσσος ἱερεὺς: Πολυσσάδοφ ἑλέγ- 
χῶν καὶ ἐλεγχόμενος»). 

4) Βρετοῦ ᾿Εϑνιχὸν ἡμερολόγιον 1808 σ. 863. 

5) Ἱερομνήμων σ. 901. 
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στόπουλος, πρὸ: τὸν ὁποῖον παρουσιάσϑη ὀλίγας ἡμέρας μετὰ τὴν 
ἄφιξίν του, ἐφαίνετο διστάζων νὰ διορίσῃ αὐτὸν καϑηγητήν, ἔπηρεα- 
οϑεὶς ἐκ τοῦ κατ᾽ αὐτοῦ φυλλαδίου τοῦ Π]ολυσσάδοφ, ὅπερ ἔσπευσαν 
νὰ καταστήσωσι γνωστὸν ἐν ᾿Αϑήναις καλοϑεληταὶ αὐτοῦ καὶ δή, ὥς 
ὁ ἴδιος ἔλεγεν, ὃ ϑεολόγος Π. Ρομπότης ([ 1815) !, ὅστις «τότε ϑη- 
ρεύων καϑηγεσίαν, ἐπειδὴ ἐλέγετο καὶ περὶ ἐμοῦ ὥς διορισϑησομένου, 
ἴσως πρὸ: ράονα ἐπιτυχίαν κατέφυγε καὶ εἷς τοῦτο τὸ μέσον» 5, Ίοι- 
ουτοτρόπως χάρις εἰς συναδελφικὰς ραδιουργίας καὶ τὰς στενὰς ἄντι- 
λήψεις τοῦ ὑπουργοῦ, ὃ Λυκοῦργος ἐπὶ ἓν καὶ ἥμισυ ἔτος δὲν ἔλαβε 
δημοσίαν ϑέσιν. ᾿Απὸ τοῦ Αὐγούστου τοῦ 18097 ἤρξατο ἐκδίδων, 
μετὰ τοῦ ὑφηγητοῦ τῆ: Θεολογίας ᾿Αντωνίου Μοσχάτου (ἠ- 1800), ἐπι- 
στημονικὸν ϑεολογικὸν σύγγραμμα, ὑπὸ τὸν τίτλον «“Ἱερομνήμων», 
ἓν τῷ ὁποίῳ ἐδημοσίευσε διάφορα ἄρϑρα, περὶ ὧν κατωτέρω ὁ λόγος. 
Τέλος ὁ Λυκοῦργος διωρίσθη τῇ 9ῃ Μαΐου 1860 ὑπὸ τοῦ ὑπουργοῦ 
Μιχαὴλ. Ποτλῆ ἔκτακτος καϑηγητὴς τῆς ϑεολογικῆς σχολῆς τοῦ []ανε- 
πιστημίου, Ξ διδάξας κατὰ πρῶτον τὸ μάϑημα τῆς ᾿Εγκυκλοπαιδείας 
τῆς Θεολογίας.” 

Τὸ 1805 μεταβὰς ὃ Λυκοῦργος εἷς “Ἱεροσόλυμα ἐχειροτονήθη ὑπὸ 
τοῦ Πατριάρχου Κυρίλλου διάκονος .καὶ εὐϑὺς ἀμέσως πρεσβύτερος, 
ἀπονεμηϑέντος αὐτῷ καὶ τοῦ τίτλου τοῦ ἀρχιμανδρίτου 5. Κατὰ τὴν 
μετάβασίν του ταύτην εἷς Ἱεροσύλυμα ἐξεφώνησε, πατριαρχικῇ παρα- 
κλήσει, λόγον, κατὰ τὴν ξορτὴν τῆς Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος, τε- 
λουμένων τῶν ἐγκαινίων τοῦ νεοδμήτου ναοῦ τῆς Μεταμορφώσεως, εἷς 
τὸ ὄρος Θαβώρ. 

Τῇ θῃ Νοεμβρίου 1864 προήχϑη ὁ Λυκοῦργος εἰς τακτικὸν καϑη- 
γητὴν τῆς ϑεολογικῆς σχολῆ; τοῦ {ΠΙανεπιστημίου, διδάξας ἐγκυκλο- 
παιδείαν τῆς Θεολογίας, ὁμιλητικήν, συμβολικὴν καὶ ἱστορίαν τῶν 
δογμάτων, μέχρι τοῦ ᾿Ιουλίου τοῦ 1806, ὅτε προεχειρίσϑη εἷς ἀρχιεπί- 
σχοπον Σύρου, Τήνου καὶ Μήλου. Κατὰ Μάϊον τοῦ 1961 ἀπενεμήϑη 


1) "Ὅρα βιογραφίαν τούτου ᾿Απάνδϑισµα ἔ. μ.σ. 8ϊ κ. ἕ. 

2) Ἱερομνήμων µ-μα΄ καὶ 361 κ.ξ. (πρβλ. καὶ μς'). 

Ὁ) Αὐτόϑι σ. 864, 

4) ᾿Απανϑισµα ἔ, μ. σ. 493. 

ὃ) Ἱερομνήμων σ. 180. 

6) Βρετοῦ ᾿Εθνικὸν “Ημερολόγνον 1868 σ. 900. Πρβλ. καὶ ᾿Απάνϑισμα ἕ. μ- 
σ. 43, 

τ) Εὐγγελικὸς Κήρυξ 18609 σελ. 994. 


᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ΒΞ. 


«αὐτῷ ἢ προσηγορία τοῦ ἐπιτίμου Καϑηγητοῦ τοῦ ΓΤανεπιστημίου ή. 
᾿':πὶ τοῦ ἀρχιεπισκοπικοῦ ϑρόνου Σύρου παρέμεινε μέχρι τοῦ ϑανά- 
του του (1810). 


Γ΄) Ὁ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ὡς ἐπιστήμων, 
συγγραφεὺς καὶ ρήτωρ. 


Ὃ Λυκοῦργος, ἀρτίως κατηρτισμένος, διεκρίϑη ἐν τῇ ἐπιστημονικῇ, 
του σταδιοδρομίᾳ. "Αν ἡ καϑαρῶς ἐπιστημονικὴ συγγραφική του πα- 
«(ραγωγὴ δὲν ὑπῆρξεν ἀνάλογος πρὸς τὴν παιδείαν καὶ τὴν εὐφυΐαν 
αὐτοῦ, τοῦτο δέον νὰ ἀποδοϑῇ κυρίως εἰς τὸ ὅτι μόλις ὀχτὼ ἔτη ἔδρα- 
σεν ὣς ἐπιστήμων, ἀπὸ τῆς ἐπανόδου του ἐκ Γερμανίας (1858) μέχρι 
τῆς ἀνυψώσεώς του εἷς τὸν ἀρχιερατικὸν ϑρόνον (18060), ἄφ᾽ ὅτου, πε- 
-ρισπώμενος ὑπὸ τῶν ποικίλων μεριμνῶν τῆς ἀρχιεπισκοπῆς, κλονισϑεί- 
σης συγχρόνως καὶ τῆς ὑγείας του, δὲν εἶχε τὸν ἀπαιτούμενον δι᾽ ἔπι- 
στημονικὰς ἐργασίας χρόνον. ᾿Εκτὸς τούτου δέον νὰ λάβωμεν ὗπ᾽ ὄψιν 
ὅτι κατὰ τὰ ξΞ ἔτη τῆς ἓν τῷ []ανεπιστημίῳ καϑηγεσίας του (1800-1866) 
ἐδίδαξε τέσσαρα διάφορα μαϑήματα καὶ ἐννοεῖται πόσον χρόνον ἀπῄ- 
τει ἢ προπαρασχευὴ τῶν παραδόσεων τούτων. ᾿ΞῈ ὅσων ὅμως ἔγραψεν 
«ὃ Λυκοῦργος καταφαίνεται ἢ ἆρτία µόρφωσίς του καὶ τὸ ἐπιστημονι- 
«κὸν καὶ φιλελεύθερον πνεῦμά του. Ι]ρὶν ἢ ἔτι μεταβῆ εἷς Γερμανίαν 
-ἐδημοσίευσεν ὃ Λυκοῦργος, ἐν ἡλικίᾳ 24 ἐτῶν, κατὰ τὸ ἔτος 1801, 
ἔλεγχον κατὰ τοῦ ἱεραποστόλου Ἰωνᾶ Κίγκ 2. Δυστυχῶς τὸ σύγγραμμα 


ς 


1) ᾿Απάνϑισμα σ. 42-48, 

9) Ὁ Ἰωνᾶς Κίγκ, φανατιχὸς καὶ μικρόνους ἀμερικανὸς ἱεραπόστολος, ἱδρύ- 
-σᾶς ἀπὸ τοῦ 1833 σχολεῖον ἐν ᾿Αϑήναις, ἐνήργει σχανδαλωδέστατον προσηλυ- 
τισμόν, προσβάλλων διά τε τοῦ λόγου καὶ συγγραφῶν διάφορα Ξἔϑιμα τῇ. ἥμε- 
τέρας ᾿Εκκλησίας. Τὸ 1852 κατηγορηϑεὶς καὶ δικασϑεὶς ἐξωρίσϑη ἐπ᾽ ὄλιγον 
τῆς “Ελλάδος ἀλλ’ ἐπανελϑὼν πάλιν ἐξηκολούϑησε τὸ ἔργον του μέχρι τοῦ 
ϑανάτου του (1869). Πρβλ. περὶ αὐτοῦ ᾿Α. Διομήδους Κυριακοῦ ᾿Εκκλησιαστικὴ 
“Ἱστορία τόμ. Γ΄ (᾿Αϑῆναι 1898) σ. 101 καὶ 115--6. Τὸ μόνον ἀποτέλεσμα τῶν 
προσηλυτιστικῶν ἐνεργειῶν τοῦ Κὶγκ καὶ τῶν λοιπῶν ἱεραποστόλων εἶναι ἢ 
δημιουργία ἀντιπαϑείας τοῦ λαοῦ οὐ μόνον πρὸς τὰ πρόσωπα τῶν προσηλυτι- 
-στῶν ἀλλὰ καὶ κατ᾽ αὐτῆς τῆς ᾿Εκκλησίας εἰς ἣν οὗτοι ἀνήκουσι, νομιζομέ- 
νου, ἀδίκως μὲν ἀλλ᾽ εὐλόγως, ὅτι εἰς ὑποκινήσεις ταύτης ὀφείλονται αὗται. 
Πολλὰ δὲ παρεισφρήσαντα κατὰ τοὺς χρόνους τῆς ἀμαϑείας ἄτοπα, τὸ ἀστή- 
-ρικτον τῶν ὅποίων ϑὰ κατενόει τὸ πλήρωμα, διὰ τῆς ἀναπτύξεως τῶν φώτων, 
«αὶ περὶ τῆς ϑεραπείας τῶν ὁποίων ϑὰ ἐφρόντιζεν αὐτὸ τὸ ἴδιον, κατὰ ψυχο- 
λογικὸν κανάγα, γίνονται προσφιλῆ, εὐϑὺς ὥς προσβληϑῶσιν ὑπὸ ξένων καὶ ἄλ.- 
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τοῦτο τοῦ Λυκούργου, περὶ οὗ πληροφορούμεϑα ἐκ τοῦ ἐθνικοῦ ἧμε-- 
-ρολογίου Βρετοῦ ', οὐδαμοῦ, παρ᾽ ὅλας τὰς προσπαϑείας ἡμῶν, χατως-- 
ϑώσαμεν νὰ εὕρωμεν. 7 

Κατὰ τὸν χρόνον καϑ᾽ ὂν ὃ Λυκοῦργος ἐσπούδαζεν ἔτι ἓν Λειψίᾳ - 
(1850), ἐξέδωκε γερμανιστὶ φυλλάδιον ὑπὸ τὸν τίτλον «᾿Αποκαλύψεις 
περὶ τοῦ Οὐρανίου τοῦ Σιμωνίδου καὶ Ῥἰπάοττ»’, Ὁ διαβόητος δηλ.. 
ἐπὶ πλαστογραφίᾳ χειρογράφων Κωνσταντῖνος Σιμωνίδης ' ἐπώλησεν 
εἷς τὸν καϑηγητὴν Ῥίπάοτ!, ἀντὶ 2,000 ταλλήρων, ᾽ παλίμψηστον πλα- 
στογραφηϑὲν ὕπ᾽ αὐτοῦ, ἐξ ΤΟ φύλλων, περιέχον δῆϑεν τὴν ὑπὸ τοῦ- 
Στεφάνου Βυζαντίου µνημονευομένην ἱστορίαν τοῦ Οὐρανίου περὶ. 
τῶν βασιλικῶν δυναστειῶν τῆς Αἰγύπτου, καίτοι εὐκόλως ἠδύνατο νὰ 
Χατανοηϑῇ τὸ πλαστὸν αὐτοῦ, ὡς ἀμέσως κατενοήϑη ὑπὸ τοῦ ΤιδοΏεη- 
ἠοτῖ, 5 ἀφοῦ μάλιστα ὑπῆρχον ἤδη προηγούμενα χατὰ τοῦ Σιμωνίδου. - 


λοδόξων, διὰ τῆς ἀναμίξεως τῶν ὁποίων μόνον ἢ αὔξησις τῆς συντηριχότητος, 

λόγῳ ἀμύνης τῶν πατρίων, ἀπειλουμένων ὑπὸ Ξένων, ἐπιτυγχάνεται. Ἡ Ἔκ-- 
κλησία µας ἀναγνωρίξει ὅτι κατὰ τοὺς χρόνους τῆς παραχμῆς καὶ τῆς δου- 

λείας ὑπεισέδυσαν ἐν αὐτῇ ἔϑιμά τινα χρήζοντα καϑάρσεως: ἢ ἀνακαίνισις ὅμως. 
αὕτη μόνον ἔσωϑεν δύναται νὰ ἐπέλϑῃ, οὐχὶ δὲ ἔξωθεν. Εἰς σύγγραμμα ἐπι-- 
γραφόμενον «Διάφορα ᾿Ιωνᾶ Κίγκχ, συγγραφέντα χατὰ διαφόρους καιροὺς καὶ 
τόπους» (᾿Αϑῆναι 1809, σελ. 843) περιέχεται ἢ ἀπολογία τοῦ Κίγκ, ὡς καὶ 
διάφοροι πραγματεῖαι αὐτοῦ. 

1) 1868 σελ. 969. 

2) Νομίζομεν ὅτι δέον ταχίστη νὰ ληφϑῇ μέριμνα πρὸς συστηματικὴν πε-- 
ρισυλλογὴν τῶν νεωτέρων ἑλληνιχῶν βιβλίων, φυλλαδίων, περιοδιχῶν χαὶ ἐφη-. 
μερίδων. “Ο ἀσχολούμενος εἰς ϑέματα σχετιζόμενα πρὸς τὴν περίοδον τῆς 
νεωτέρας ἑλληνικῆς ἱστορίας, εἰς πᾶν βῆμα προσχρούει εἰς μεγίστας δυσχε- 
ρείας, ἀδυνατῶν νὰ ἀνεύρῃ ϑεμελιώδους σημασίας πηγάς, Εἷς αὐτὰς τὰς δύο 
βιβλιοϑήχας μας, τοῦ Πανεπιστημίου καὶ τῆς Βουλῆς, ἐλλείπουσιν οὗ μόνον 
πλεῖστα νεώτερα Ριβλία καὶ φυλλάδια, ἀλλὰ χαὶ ὀλόχληροι τόμοι περνοδιχῶν 
καὶ ἐφημερίδων καὶ ἐκ τῶν ὑπαρχόντων δέ, πολλάκις, ἐλλείπουσι διάφορα 
φύλλα. ᾿Επὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ταύτῃ ἐχφράζομεν καὶ τὴν εὐχὴν νὰ ταξινομηϑῇ τὸ 
ἀρχεῖον τῆς “Ιερᾶρ Συνόδου, ἐν ᾧ εὑρίσχονται ἐπισεσωρευμένα ἐν αγρηστίᾳ. 
ὑψίστης σπουδαιότητος διὰ τὴν νεωτέραν ἐχχλησιαστιχὴν ἱστορίαν ἔγγραφα. 

8) «Εηίππεί]απρεπ πεΌ”ετ {εη θἰπιοπ]άεβ- Ῥιπάοτθβοπεη ἵΤσϑπίος, ἵ]πίες Ποῖ. 
Ιαεσαπς εἶπεβ Βετίςπ{5 νοη Ηεττη Ρτοΐ, Ὁς Τιβοπςπάοττ» (1,εἰραϊς 1856 σελ. 39). 

4) ᾿Εγεννήθη τὸ 1820 ἐν Χύμῃ καὶ ἀπέϑανε τὸ 1861 ἐν "Αλεξανδρείᾳ. Περὶ. 
τοῦ βίον καὶ τῶν ἔργων αὐτοῦ ἴδε Σ. Ι. Βουτυρᾶ «Λεξικὸν Ἱστορίας καὶ Γεω- 
γραφίας» τόμ. 2’ (1888 Κων)πολις) ἄρθρον Σιμωνίδης (σελ. 580-088). 

5) Επίππεί]ιπσεη ἔ. ἆ. σ. 13 χαὶ 90, 

ϐ) Αὐτόϑι σ. 23-39. 
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Ὁ Λυκοῦργος, ὅστις εἶχε γνωρισϑῆ μετὰ τοῦ Σιμωνίδου ἐν ᾿Αϑήναις 
καὶ μετὰ τοῦ ὁποίου συγχατῴκησεν ἐπὶ τρίμηνον ἐν Λειψίᾳ, καίτοι 
λίαν ὄψίμως ἀντιληφϑεὶς τὴν ἀπάτην, κατήγγειλε ταύτην καὶ προφο- 
«οικῶς καὶ διὰ τοῦ ὥς ἄνω φυλλαδίου, συνεπείᾳ οὗ συνελήφϑη ὃ Σιμω- 
νίδης ἐν Βερολίνῳ, 
Αἱ μετὰ τὴν ἐπιστροφήν του ἐκ Γερμανίας ἐπιστημονικαὶ ἐργασίαι 
-τοῦ Λυχούργου εὑρίσκονται ἓν τῷ ὗπ᾽ αὐτοῦ μετὰ τοῦ Μοσχάτου ἔκ- 
διδομένῳ περιοδικῷ «“Ἱερομνήμων», 1 περὶ οὗ εἴπομεν ἀνωτέρω, 
καὶ εἶναι αἵ ἑξῆς : 
1) Πρόλογος (σε). α΄---μη΄), ὅστις φέρει μὲν τὰς ὑπογραφὰς τῶν 
«δύο ἐκδοτῶν, Λυκούργου καὶ Μοσχάτου, ἀλλ᾽ ὡς φαίνεται ἐκ τῶν ση- 
μειώσεων εἷς τὸν πρόλογον (λε΄---μη’) εἶναι κυρίως ἔργον τοῦ πρώτου. 
Ἔν τῷ προλόγῳ τούτω ἐξαίρεται ἡ σπουδαιότης τῆς ϑεολογικῆς ἔπι- 
στήμης καὶ ἢ σχέσις ταύτης πρὸς τὴν φιλοσοφίαν, ἐξετάζεται ὃ ἆρ- 
«μόζων τρόπος τῆς ϑεολογικῆς ἐρεύνης ἐν τῇ ᾿Ανατολυκῇ ᾿Εκκλησίᾳ, 
καὶ τονίζεται ἢ ἀναγκαιότης τῆς τοιαύτης ἐρεύνης, κατὰ τὸ μέτρον τοῦ 
πεπερασμένου ἡμῶν νοῦ καὶ συμφώνως πρὸς τὸν ἐκκλησιαστικὸν κα- 
γόνα, ὅτε οὐδόλως παραβλάπτει ἀλλὰ τοὐναντίον ζωογονεῖ τὴν πίστιν. 
2) Περὶ Θρησκείας (ο. 1--80). ᾿Εν τῇ πραγματείᾳ του ταύτῃ ὃ 
Λυκοῦργος ἐξετάζει τὰ ἑξῆς ζητήματα : α) τί ἐστι Θρησκεία, ἣν ὁρίζει 
-ὡς ἀμοιβαίαν τινὰ ἀναφορὰν τοῦ Θεοῦ πρὸς τὸν ἄνϑρωπον καὶ τοῦ 
ἀνϑρώπου πρὸς τὸν Θεόν. β) περὶ τῆς ἀρχῆς ἢ γενέσεως τῆς Θρησκείας, 
ἀποδεχόμενος ὅτι ὑπάρχει.ἄρχική τις καὶ ἔμφυτος τῷ ἀνϑρώπῳ συν- 
εἴδησις περὶ Θεοῦ. γ) περὶ τῆς ἕδρας ἢ βάσεως τῆς Θρησκείας, ϑεω- 
«ρῶν ὧς τοιαύτην τὸ αἰσθητικόν, ἓν συνεργασίᾳ τοῦ γνωστικοῦ καὶ 


1) Αὐτόϑι 4---5. 

9) Ὁ “Ιερομνήμων ἐξεδίδετο ἀπὸ τοῦ Αὐγούστου τοῦ 1809 μέχρι τοῦ 1862. 
Εἰς τὰ σώματα τὰ εὑρισκόμενα ἔν τε τῇ Βιβλιοϑήχκῃ τῆς Βουλῆς καὶ ἐν τῇ 
πτοῦ Πανεπιστημίου λείπουσιν αἱ σελίδες 81-128. "Εν τῷ σώματι τῆς Βιβλιοϑή- 
κης τῆς Βουλῆς ὑπάρχουσι τοῦ Παραρτήμσατος τοῦ Ἱερομνήμονος τοῦ ἔτους 
Ἴ860 αἵ σελ, 1---64, ἔνϑα περιέχεται ἐν σελ. δ--1ΐ ὁ ἐν τῷ κοιμητηρίῳ λόγος 
τοῦ Λυχούργου τῆ: 30.3,1860, ἐν σελ. δὲ ἰ8--64 διατριβή τις «περὶ ἀναστά- 
-σεῶς νεκρῶν χαὶ ζωῆς τοῦ μέλλοντος αἰῶνος», ἧς λείπει τὸ τέλος καὶ τὸ ὄνομα 
«τοῦ συγγοαφέως. Ἐν τῷ σώματι τῆς Βιβλιοθήκης τοῦ Πανεπιστηµίου ἑλλεί- 
πουσι παντελῶ- αἱ σελίδες αὗται. Δυστυχῶς πλῆφες σῶμα τοῦ Ἱερομνήμονος. 
παρ᾽ ὅλας τὰς ἐρεύνας ἡμῶν, δὲν κατωρϑώσαμεν νὰ εὕρωμεν. Ὡς ἠκούσαμεν, 
πρόχειται περὶ ἀπὸ σκοποῦ ἐξαφανίσεως ὡρισμένων τευχῶν ὑπ’ αὐτοῦ τοῦ Λυ- 
-κούργου, ἄγνωστον διὰ τίνα λόγον. 
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βουλητικοῦ. δ) περὶ τῆς τελειοτάτης ἐκφάνσεως ἢ μορφῆς τῆς Θρη- 
σχείας, ἤτοι τῆς πίστεως. ε) περὶ τῶν ἑλλιπῶν τῆς Θρησκείας ἐκφάν- 
σεῶν, ἤτοι τοῦ μυστικισμοῦ, τοῦ ὀρϑολογισμοῦ, τοῦ τυπικισμοῦ καὶ 
τοῦ φανατισμοῦ' καὶ ὅ) περὶ τῆς διαφϑορᾶς τῆς Θρησκείας, ἥτοι τῆς 
ἀπιστίας καὶ δεισιδαιμονίας, ὑφ᾽ ὃν ὅρον περιλαμβάνει πάντα τὰ ϑρη- 
σχεύματα ἐκτὸς τοῦ Χριστιανισμοῦ, περὶ ὧν παρέχει συντόµους ἱστο-- 
ρικὰς σημειώσεις. Η πραγματεία αὕτη, μὴ ἔχουσα: ἢ ἱστορικὴν σημα- 
σίαν διὰ σήμερον, ὅτε τόσην ἀνάπτυξιν ἔλαβεν ἢ ἐπιστήμη τῶν Θρη- 
σχειῶν, ἦτο ἀξιόλογος διὰ τὴν ἐποχήν, καϑ᾽ ἣν ἐγράφη. 

Ὁ) Ὁ ἐναρκτήριος λόγος κατὰ τὴν ἔναρξιν τῶν ϑεολογυκῶν αὐτοῦ 
παραδόσεων ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ, τῇ 4η Νοεμβρίου 1560 (σ. 199--- 
100). Ἐν τῷ λόγῳ τούτῳ ὃ Λυκοῦργος ἐπραγματεύϑη περὶ τῆς Θεο- 
λογίας καὶ τῆς ἐπιστημονικῆς αὐτῆς ἀξίας, ἀναιρέσας τὰς περὶ αὐτῆς 
ἐσφαλμένας ἀντιλήψεις τόσον τῶν καταφρονητῶν αὐτῆς ὅσον καὶ τῶν 
ἄγαν ζηλωτῶν, τῶν ϑεωρούντων ἐπιβλαβῆ πᾶσαν ἔρευναν καὶ ἀρκοῦ- 
σαν τὴν πίστιν. 

Α) Ὃ Ρῶσσος ἱερεὺς Πολυσσάδοφ ἐλέγχων καὶ ἐλεγχόμενος (σε). - 
111--2241}1, Ἢ μελέτη αὕτη τοῦ Λυκούργου, περὶ ἧς ἤδη εἴπο- 
μεν,2 ἐν ῇ ἀναιρεῖ τὰς κατ᾽ αὐτοῦ συκοφαντίας τοῦ Πολυσσάδοφ 
καὶ δίδει τὸν πρέποντα χαρακτηρισμὸν τῆς ἀξίας τῶν λεγομένων συμ- 
βολικῶν βιβλίων, εἶναι ἀναντιρρήτως τὸ ἄριστον ἔργον τοῦ Λυκούργου, 
μαρτυροῦν τὴν εὐϑυκρισίαν καὶ ἐμβρίϑειαν αὐτοῦ, ὡς καὶ τὴν ἀληϑῆ 
ἐπίγνωσιν ἣν εἶχε τοῦ ὑγιοῦς πνεύματος τῆς ᾿Ανατολιχῆς. Εκκλησίας, 
ἓν ἢ ἠδύνατο σαφῶς νὰ διακρίνῃ τὸ αἰώνιον ἀπὸ τοῦ προσκαίρου, τὸ : 
οὐσιῶδες τοῦ ἐπουσιώδους. 

ο) Β:Βλιοκρισία τῆς ἑλληνικῆς μεταφράσεως τῆς εἰσαγωγῆς εἰς 
τὴν ᾿Ορϑόδοξον Θεολογίαν τοῦ Μακαρίου, ὑπὸ Ν. Σπ. Παπαδοπούλου 
(ο. 225--8952). Ἔν τῇ βιβλιοκρισίᾳ ταύτῃ ὃ Λυκοῦργος, μετ᾽ ἔμβοι- 
ϑείας οὗ τῆς τυχούσης, ἐλέγχει δεινὰ μεταφραστικὰ σφάλματα τοῦ: 
Παπαδοπούλου, ὅστις, τυφλῶς μεταφράζων ἐκ τοῦ ρωσσικοῦ χειμένου,. 
διαστρέφει αὐτὸν τὸν ἑλληνικὸν τύπον ὀνομάτων, τὰ ὁποῖα ἁπλοῦς 
απόφοιτος γυμνασίου ὤφειλε νὰ γνωρίζῃ’ οὕτω τὸν ἐκκλησιαστικὸν 
συγγραφέα “Ἱερώνυμον ὀνομάζει Ἱερόμον, τὸν ᾿Αρταξέρξην τὸν µακρό- 
χειρα ὀνομάζει Λογγιμᾶνον, τὸν ᾿Απολλώνιον Τυανέα καλεῖ Τυανόν, τὸν 


1) Πρβλ. καὶ «σημειώσεις ἀνήκουσαι εἰς τὸν Πρόλογον» ἐν “Ἱερομνήμονι σελ... 
λδ΄ κ. ἐ. 
2) "Όρα σελ. 9. 
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Χαιρήμονα μεταβάλλει εἷς Χαιρέμονα, τὴν ϑεὰν τοῦ πολέμου ᾿Ενυὼ 
ἀποκαλεῖ Βελλόναν (λατινιστὶ Ῥε]ίοηα ἐκ τοῦ Ῥο]]ης---πόλεμος), τὸν 
Μινούκιον Φήλικα ὀνομάζει Μινούτιον εὐτυχῆ, τὴν ἐν ᾿Ακυϊσγράνῳ 
σύνοδον ἀναγράφει σύνοδον ἓν ᾿Λχένῃ., τὸν Κοσμᾶν τὸν ἐπίσκοπον 
Μαϊουμᾶ Ιζοσμᾶν τὸν Μαϊώμην, τὸν᾽ ]άειρον τοῦ εὐαγγελίου ᾿Ιαήρ, κ.τ.λ. 
᾿Αντιπαραϑέτων δὲ ὃ Λυκοῦργος τὴν μετάφρασιν τοῦ Παπαδοπούλου 
πρὸς τὸ ρωσσικὸν πρωτότυπον, ὧ- τοῦτο μετεφράσϑη ὑπὸ τοῦ γνώστου. 
τῆς ρωσσικῆς, καϑηγητοῦ τῆς Θεολογίας καὶ μετέπειτα ᾿Δρχιεπισκόπου 
Μαντινείας Θεοκλήτου Βίµπου (}- 1903),! καταδεικνύει ταύτην ὣς ἐλεει- 
νὴν φράσει καὶ διανοίᾳ, καὶ μαρτυροῖσαν καὶ τὴν περὶ τὰ ἑλληγικὰ, 
ἀμάϑειαν τοῦ μεταφραστοῦ. 

Ὥς ἐπίμετρον τῆς βιβλιοκρισίας ταύτης ὃ Λυκοῦργος ἐξετάζει τὸ 
περὶ τῆς ϑεοπνευστίας τῶν ἁγίων Γραφῶν ζήτημα,’ τὸ ὁποῖον προε- 
κλήϑη παρ᾽ ἀνϑρώπων καπηλευομένων τὰ ϑεῖα καὶ ζητούντων νὰ 
ἐπωφεληθῶσι πρὸς ἴδια τέλη πάσης γνώμης τοῦ ἄλλου. 

Παραδίδων δηλ. ὃ Λυκοῦργος, κατ᾽ ᾿Ιανουάριον τοῦ 1801, ἓν τῷ, 
ΤΠανεπιστημίῳ, περὶ ϑεοπνευστίας, εἶπε μ. ἄ. ὅτι δὲν δυνάμεθα νὰ 
εἴπωμεν ὅτι πάντα τὰ ἓν τῇ ϑείᾳ Γραφῇ περιεχόμενα εἶναι ἐκ ϑείας 
ἀποκαλύψεως, ἀλλὰ μόνον αἳἵ ἀγνοούμεναι ϑεῖαι ἀλήϑειαι, ἤτοι πᾶν 
ὅντι φέρεται ἓν τῇ Γραφῇ ὡς ἀπὸ προσώπου αὐτοῦ τοῦ Θεοῦ λεγόµε- 
νον, καὶ κατήντα εἰς τὸ συμπέρασμα «ὅτι ἐν τῇ ϑείᾳ Γραφῇ περιέχεται 
ὃ λόγος τοῦ Θεοῦ: πᾶσα δ᾽ ἡ Γραφὴ δὲν περιέχει μόνον τὸν λόγον 
τοῦ Θεοῦ». Ἡ διδασκαλία αὕτη τοῦ Λυκούργου, ὀρϑοτάτη οὖσα, οὔὐ- 
δεμίαν ϑὰ ἠδύνατο νὰ εὕρῃ ἀντίρρησιν παρ᾽ ἀνϑρώποις καλῆς πίστεως, 
διότι ὅταν λ. χ. ὃ []αῦλος λέγῃ τῷ Τιμοϑέῳ «μηκέτι ὑδροπότει, ἀλλ᾽ 
οἴνῳ ὀλίγῳ χρῶ διὰ τὸν στόμαχόν σου καὶ τὰς πυκνάς σου ἀσϑενείας»᾽ 
ἢ ὅταν λέγῃ «τὸν φαιλόνην, ὂν ἀπέλιπον ἐν Τρῳάδι παρὰ Κάρπῳ, 
ἐρχόμενος φέρε καὶ τὰ βιβλία, μάλιστα τὰς μεμβράνας» “ ἢ ὅταν στέλλῃ 
χαιρετισμοὺς  χ.τ.λ., προφανῶς λέγει ταῦτα ἆφ᾽ ἑαυτοῦ καὶ οὐχὶ ἔκ 
ϑείας ἀποκαλύψεως, καὶ οἳ λόγοι οὗτοι δὲν εἶναι λόγος Θεοῦ ”. Καὶ 


1) Ἴδε περὶ αὐτοῦ ᾿Απάνϑισμα ἔ. μ. σ. 41. 

9) Ἱερομνήμων σ. 280 κ. ἕ. 

89) Α’ Τιμοῦέου 5,38. 

Α) Β’ Τιμοϑέου 4,18, 

5) Ρωμ. 16, 8 κ.π.ά. 

6) Ποβλ. ἡμετέραν διατριβὴν «εἶναι ἢ Θεολογία ἐπιστήμη :» (᾿Αϑῆναι 1906) 
σ. 19 κ. ἕ, Κων. 1. Δυοβουνιώτου «ὀφειλομένη ἀπάντησις» ( Αϑῆναι 1908) σ. 
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ὅμως οἳ ἀπαραίτητοι πρόμαχοι τῆς πίστεως ἀνεφάνησαν καὶ τότε ' 
καί, ὧς λέγει ὁ ἴδιος ὃ Λυκοῦργος, «τινὲς τῶν ἀκροωμένων, οἵτινες 
δυστυχῶς δὲν ηὔχαρ' στοῦντο νὰ φέρωσιν ἀγνὴν καὶ ἄμωμον τὴν ἀξίαν 
τοῦ μαϑητοῦ, ἀλλ᾽ ἤϑελον νὰ ἀνταλλάξωσιν αὐτὴν μὲ τοῦ κατασκό- 
που καὶ τοῦ ὠτακουστοῦ τὸ ἐπάγγελμα, εὐϑὺς μετὰ τὸ μάϑημα, χωρὶς 
νὰ ἐξετάσωσι πῶ; καὶ διατί ὁ καϑηγητὴς ἐξήνεγκεν οὓς ἀνωτέρω 
ἐμνηιιονεύσαμεν λόγους, σπεύσαντες ἀπήγγειλαν εἷς τοὺς ζηλωτὰς καὶ 
προμάχους τῆς Ὀρϑοδοξίας ἄλλα ἄντ᾽ ἄλλων, παραστήσαντες τὰ πρά- 
Ύματα ὅπως αὗτοὶ αὐτῶν ἀντελήφϑησαν. Ἔκτοτε ἤρχισαν αἱ φωνα- 
σχίαι' ἔκτοτε ὃ κὺρ Μητροφάνης (ὃ "Άνδρου ἐπίσκοπος) ἀνακεκομβω- 
μένος ἔτρεχεν ἄνω καὶ κάτω, ὅπως σώσῃ τὴν κινδυνεύουσαν πίστιν 
(ὃ Μητροφάνης) !» 2. Γελευταῖον, διὰ νὰ ἀφήσωμεν διάφορα ἄλλα ἓν 
τῷ μεταξὺ χώραν λαβόντα, τὰ μέλη τῆς ἱερᾶς Συνόδου προσεκάλεσαν 
τὸν Λυκοῦργον εἰ: τὴν οἰκίαν τοῦ ἀρχιεπισκόπου Κοριυνϑίας, ὅπως 
συνεννοηϑῶσι μετ᾽ αὐτοῦ περὶ τῶν κατ᾽ αὐτοῦ κατηγοριῶν. (}ὖτος ἐδέ- 
χϑη νὰ μεταβῇ ἐκεῖ, ἀφοῦ ἐδήλωσαν οἳ συνοδικοὶ ὅτι δὲν ϑὰ προσήρ- 
χοντα ὑπὸ τὴν ἰδιότητά τῶν ὥς μελῶν τῆς Συνόδου ἵνα ἀνακρίνωσιν, 
οὐδ᾽ αὐτὸς ὡς καϑηγητὴς ἵνα λογοδοτήσῃ πρὸς. τὴν Σύνοδον, πρὸς ἣν 
δὲν ἔχει νὰ δώσῃ λόγον καὶ ἐκ τῆς ὅποίας δὲν ἐξαρτῶᾶται, ὡς καϑηγη- 
τὴς τοῦ !]ανεπιστημίου, ἀλλ᾽ αὐτοὶ μὲν ὥς πατέρες, ὡς ἀρχιερεῖς, 
αὐτὸς δὲ ὥς τέκνον τῆς ᾿Ιὑκκλησίας. [ἰατόπιν τῶν διαμειφϑέντων με- 
ταξὺ ἀρχιερέων καὶ Λυκούργου, ἀπεφασίσϑη ὁμοφώνως ὅπως ἐν 
προσεχεῖ μαϑήματι ὁ Λυκοῦργος διασαφήσῃ (οὐχὶ ἄἀναιρέσῃ) τὰ περὶ 


16 κ. ἑ. Ζήκου Ρώση «ύστημα Δογματικῆς τῆ: ὀὐϑοδόξου καϑολικῇ: ᾿Εκκλη- 
σίας» (᾿Δϑῆναι 1903) σ. 410 κ.τ.λ, 

1) Περὶ τῶν τοιούτων ἐξ ἐπαγγέλματος προμάχων τῆς πίστεως (ἀείεπβοτεβ 
Ἠάει) χαρακτηριστικώτατα ἐκφράζεται ὃ ἀοίδιμος ᾿Αναστ. Διομήδης Κυριαχὸς 
( Ὀρϑόδοξος ᾿Επιϑεώρησις 10.1 1810) λέγων: « Ὑπάρχει δυστυχῶ; παρ᾽ ἡμῖν µε- 
ϱίς τις ἀνϑρώπων, κληρικῶν καὶ μή, ἥτις προνόμιον ἑαυτῆς οἰομένη τὴν εὖσέ- 
βειαν καὶ ϑεωροῦσα ἑαυτὴν ὡς τὴν σώτειραν τῆς "Ορϑοδοξίας, παρεμπίπτει ἑκά- 
στοτε ὣς τοιαύτη ἐναντία πάσης τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἡμῶν πραγμάτων βελτιώ- 
σεῶς...» 

3).Ἱερομνήμων σημ. 1 σελ. 383. 

9) Ολως ἐσφαλμένως ὁ κ. Χρῆστος ᾿Ανδροῦτσος λέγει ὅτι «ἢ Ἱερὰ Σύνο- 
δο: παραστᾶσα εἷς τὴν παράδοσιν αὐτοῦ ἠνάγχασεν αὐτὸν νὰ ἐπανορϑώσῃ ὅ,τι 
ἀνακριβῶς ἐξέφερε διδιίσκων» ! («Δογματιχαὶ μελέται Α'», ᾿Εν ᾿Αϑῆναις 1907, 
σ. 50). ᾿Ὀρϑῶς παρατηρεῖ ὁ κ. Κ. Δυοβουνιώτης : «Τὰ λεγόμενα ὑπὸ τοῦ χ 
Ανδρούτσου περὶ τοῦ ἀοιδίμου Σύρου Λυκούργου ἔχουσι τελείως διαστραφῆ, 
δὲν ἔπρεπε δ᾽ ὁ κ. ᾿Ανϑροῦτσο: νὰ διασύρῃ τὴν μνήμην ἀνδρὸς τοιαύτην δια- 
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Ὀεοπνευστίας ὑπ᾽ αὐτοῦ λεχϑέντα. Πράγματι κατὰ τὴν παράδοσιν τῆς 
-Ίης Φεβρουαρίου, ἓν ἢ παρίστατο πλῆθος ἀκροατῶν καὶ τὰ μέλη τῆς 
ἱερᾶς Συνόδου, ὁ Λυκοῦργος ὦμίλησε περὶ τῆς ἀξιοπιστίας καὶ τοῦ 
πύρους τῶν ἁγίων Γραφῶν καὶ ξτόνισεν ὅτι παρεξηγήϑησαν οἳ περὶ 
ϑεοπνευστίας λόγοι του, «αϑόσον ἀναντιρρήτως τὰ ἱστορικὰ γεγονότα 
καὶ ἄλλα διάφορα ὅσα οἳ ἱεροὶ συγγραφεῖς μετὰ τῶν ἐξ ἀποκαλύψεως 
ἀληϑειῶν συνεξέφερον δὲν δύνανται νὰ ϑεωρηϑῶσιν ἐκ ϑείας ἄποκα- 
λύψεως, καίτοι καὶ ταῦτα μετέχουσι ϑειότητος καὶ ἁγιότητος, καϑὸ ὑπὸ 
ἀνδρῶν γεγραμμένα ἓν οἷς ἐνώκει καὶ ἐνήργει τὸ ἅγιον Ι]νεῦμα. Ἔξαν- 
τλήσας ἐπιστημονικώτατα καὶ δεξιώτατα τὸ ϑέμα του ὁ Λυκοῦργος, 
προσέβαλεν ἀκολούθως μετὰ μεγάλης καὶ ὅλως δεδυκαιολογημένης δρι- 
μιύτητος τὴν κακοήϑειαν καὶ μοχϑηρίαν ἐκείνων, οἵτινες, ὑπὸ τὸ πρό- 
«χημα τῆς εὐσεβείας, ϑέλοντες νὰ ϑεραπεύσωσι τὰ πάϑη αὑτῶν, δια- 
Πάλλουσιν ἀδίκως ἀϑώγυς ἀνϑρώπους καὶ διὰ τῶν φωνασκιῶν τῶν γί- 
νόνται πρόσχοµιια εἷς τὴν πρόοδον τῆς Επιστήμης, ἀδιαφοροῦντες ἂν 
οἴτω μεγάλως βλάπτουσι καὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ τὸ Ι]ανεπιστήμιον. 
«Ὁ συνοδικοὶ καὶ μάλιστα ὃ "Άνδρου Μητροφάνης, ϑιχϑέντες ἐκ τῶν 
λόγων τούτων τοῦ Λυκούργου, τοὺς ὁποίους ἡ ἔνοχος συνείδησίς των 
κατενόει ὧς εἷς αὐτοὺς ἀποβλέποντας, ὠργίσθησαν ὑπερβαλόντως κατ᾽ 
αὐτοῦ καὶ εὐϑὺς τὴν ἐπιοῦσαν ἢ Σύνοδος ἔστειλε πρὸς τὸ Ὕ πουργεῖον 
- ἔγγραφον, δι᾽ οὗ παρεκάλει αὐτὸ νὰ ζητήσῃ παρὰ τοῦ Λυκούργου τὸ 
χειρόγραφον τῶν δύο περὶ τῆς ϑεοπνευστίας τῆς ἁγίας Ι᾽ραφῆς μαϑη- 
μάτων του καὶ νὰ παραδώσῃ αὐτὸ εἰς τὴν Σύνοδον πρὸς ἐξέτασιν. Τὸ 
Ὑπουργεῖον, φυσικῷ τῷ λόγῳ, ἠονήϑη νὰ ϑέσῃ ὑπὸ τὴν λογοχρισίαν 
τῆς Συνόδου τὰς πανεπιστημιακὰς παραδόσεις, καὶ τότε, ἀποφάσει τῆς 
Συνόδου, ὅ Μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν Νεόφυτος, δι᾽ ἐγγράφου του, προσε- 
κάλεσε τὸν Λυκοῦργον νὰ ὑποβάλῃ, ἐντὸς 24ώρου τὸ βραδύτερον, τὰ ὡς 
«ἄνω χειρόγραφα, ὅπως διαβιβασϑῶσιν εἷς τὴν Σύνοδον’. Ὁ Λυκοῦρ- 
γος, ἐχόμενος τοῦ πανεπιστημιακοῦ γοήτρου, ἐϑεώρησε περιττὸν καὶ 
ν᾿ ἀπαντήσῃ κἂν εἷς τοιοῦτο ἔγγραφον, «προσβάλλον κεκτημένα δι- 
καιώματα τοῦ Πανεπιστημίου», καϑιεροῦν ἀρχὴν ἀναιροῦσαν τὴν 
ἓν τῷ ΙΤανεπιστημίῳ ἐλευϑέραν διδασκαλίαν καὶ μυρίους προκαλοῦν 
κινδύνους, «ὅταν οἳ πρὸς σκοποὺς ἰδιοτελείας πλαττόμενοι εὐσέβειαν, 


πρεπῆ ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆ: “εραρχίας κατέχοντος ϑέσιν» («"Ὀφειλομένη ᾿Απάν- 
πησις», ᾿Αϑῆναι 1908, σ. 18). Πρβλ. καὶ ᾿Αρχιμανδρ ἼἸεξ. Βελανιδιώτου ἐν Ν. 
“Ημέρᾳ Τεργέστης 322]5.Ι0.Ι901. 

1) Ἱερομνήμων σ. 891. 
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διὰ τῆς σμίλης τῆς ἀμαϑείας των, ἀνατέμωσι τὰς ϑεωρίας αὐτῶν πρὸς 
γέννησιν σκανδάλων» ἠρκέσϑη δὲ νὰ πέμψῃ τὸ εὖὗλως παρέίδοξον» 
ἔγγραφον τοῦτο μετ᾽ ἀναφορᾶς του πρὸς τὴν Πρυτανείαν. Τέλος οἵ 
συνοδικοὶ ἐπὶ τετράμηνον εἷς μάτην ἀναμένοντες τὺ χειρόγραφον, ἅπε)- 
πισϑέντες, ἀπεφάσισαν νὰ στείλωσιν ἔγγραφον πρὸς τὺ “Ὑπουργεῖον, 
διαβεβαιοῦντες αὐτὸ ὅτι ἢ διδασκαλία τοῦ Λυκούργου περὶ ϑεοπνευ- 
στίας ἀντέβαινε πρὸς τὴν ὀρϑόδοξον διδασκαλίαν χαὶ ὅτι ὃ Λυχοῦργος 
ἠρνεῖτο αὐτὴν τὴν ἔννοιαν τῆς ϑεοπνευστίας! Τὸ ὝὙπουργεῖον ἐν- 
νοεἴται δὲν ἔλαβεν ὑπ᾽ ὄψιν τὰς ὅλως παραδόξους τῷ ὄντι διαβεβαιώ- 
σεις ταύτας τῆς Συνόδου. Ὃς ὅμως ὀρθότατα παρατηρεῖ ὃ Λυκοῦργος: 
«᾿Αλλοίμονον τί ἠδύνατο νὰ συμβῇ ἂν οἷ τὰ τῆς ᾿Εχκλησίας διέποντες 
εἶχον ἀπόλυτον ἐξουσίαν καὶ ἡ Πολιτεία δὲν ἠδύνατο νὰ ἀναχαιτίζῃ 
τὰς πράξεις αὐτῶν. Τρία μόνον τῆς Συνόδου μέλη, ἄνϑρωποι ἐμπαϑεῖς 
καὶ φανατικοί, πρὸς ἄλληλα συμφωνοῦντα χαὶ σχηιιατίζοντα πλειοιη- 
φίαν ἐντὸς τοῦ πενταμελοῦς τούτου σώματος, ἠδύναντο ἐντὸς ἔτους νὰ 
ϑύσωσι καὶ νὰ ἀπολέσωσυν: ἠδύναντο νὰ χαϑαιρέσωσι κληρικοὺς ἆναι- 
τίως, νὰ ἀφορίσωσιν ἀϑῴους λαϊκοὺς ὧς ἀσεβεῖς, νὰ παραδώσωσι τῷ 
πυρὶ βιβλία μηδαμῶς ἐπιλήψιμα, νὰ χλείσωσι σχολεῖα. νὰ εἰσέλϑωσι καὶ 
εἰς αὐτὸ τὸ []ανεπιστήμιον καὶ νὰ παραβιάίσωσι τὴν ἐλευθερίαν αὐτοῦ, 
νὰ ἐξεγερϑῶσι καὶ κατ᾽ αὐτῶν τῶν πράξεων τῆς [Τολιτείας, τῶν μὴ ἆρε- 
σχουσῶν αὐτοῖς καὶ ν᾽ ἀπειλῶσι διὰ διαμαρτυρήσεων χαὶ ἀφορισμῶν»!, 
Καὶ ὅμως, ἄψηφουμένων τῶν τοιούτων χινδύγων, ἐτητήϑη χαὶ νεωστὶ 
παρ᾽ Ἱερορχῶν καὶ ϑεολόγων τινῶν ἐποπτεία τῶν τῆς ϑεολογικῆς 
σχολῆς παρὰ τῆς Συνόδου ! ’ Φαίνεται δὲ ὅτι τὸν τοιοῦτον χατὰ τοῦ 
Λυκούργου ἀγῶνα, ὣς αὐτὸς ὃ ἴδιος λέγει, ὑπέϑαλπον δύο συνάδελ- 
φοί του, ὃ καϑηγητὴς τῆς Θεολογίας [Ι Ῥομπότης χαὶ ὃ καϑηγητὴς 
τῶν ϑρησκευτικῶν ἐν τῷ Γυμνασίῳ Ν. Παπαδόπουλος. 

ϱ) ᾿Απότισις μικροῦ χρέους (σελ. 355-- 1444). Ὃ ῬΡομπότης, εἲς 
ἀπάντησιν τῆς ὡς ἄνω μελέτης τοῦ Λυκούργου, ἐξέδοτο κατ᾽ Ὀκτώ- 
βριον τοῦ 1501 φυλλάδιον, ἐπιγραφόμενον «᾿Απάντησις εἴς τινα τῶν 
τοῦ Ἱερομνήμονος», ἓν ᾧ ἐζήτει ν᾿ ἀποδείξῃ α’) ὅτι οὔτε αὐτὸς οὔτε 
οἵ συνοδιχοὶ ἐν τῷ κατὰ Λυκούργου ἀγῶνι ἐνήργησαν ἐχ πάϑους, ἀλλὰ 


1) Αὐτόϑι σημείωσις σελ. 959. 

2) Κατὰ τῶς τοιούτων ἀντιλήψεων πρβλ. ἡμετέραν διατριβὴν «Πολιτεία χαὶ 
"Εκχλησία» ("“Αϑῆναι 1930) σ. 15-16. 

9) Ἱερομνήμων σ. 383 κ. ἆ. 
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μόνον ἐκ καϑήκοντος πρὸς τὴν κινδυνεύουσαν πίστιν, καὶ β΄) ὅτι ὃ 
Λυκοῦργος ἄλλα εἶπεν ἓν τῷ Γ]ανεπιστημίῳ καὶ ἄλλα ἔγραψεν ἐν τῇ 
ὣς ἄνω διατριβῇ περὶ ϑεοπνευστίας. Ὁ Λυκοῖργος ἀπαντῶν ἀναιρεῖ 
τὰς δύο ταύτας ϑέσεις τοῦ Ρομπότου. ᾿Εννοεῖται ὅτι ὃ ἀγὼν διεξήγετο 
ξκατέρωϑεν μετὰ ζωηροτάτης δριμύτητος καὶ ἐμπαϑείας. 

Ὁ Λυκοῦργος διεκρίϑη καὶ ὧς ἐκκλησιαστικὸς ρήτωρ καὶ ἐξεφώ- 
νησε πλείστους λόγους, εἴτε εἰς διαφόρους ἐκκλησιαστικὰς ἑορτὰς καὶ 
πανηγύρεις, εἴτε εἰς κηδείας καὶ μνημόσυνα διακεκριμένων ἐν τῇ κοι-. 
νωγνίᾳ προσώπων. Ἔκ τῶν ἐκφωνηϑέντων λόγων του ἐτυπώϑησαν, 
ἑφόσον ἡμεῖς τοὐλάχιστον γνωρίζομεν, οἳ ἑξῆς: 

1. Τρεῖς λόγοι εἷς τὸ ὑπὸ τοῦ Λήμου ᾿Αϑηναίων τελούμενον μνη-- 
μόσυνον τῶν κεκοιμημένων, κατὰ τὸ α΄ σάββατον τῶν νηστειῶν : α’ 
τῇ 2ᾳ Φεβρουαρίου 1860 (ἔνϑα ἀναπτύσσεται ἢ ἔννοια ὅτι νεκρώσιμος 
ξορτὴ ἐκεῖ μόνον δύναται νὰ τελῆται ἔνϑα ὑπάρχει ζῶσα πίστις)’ ! β΄) 
τῇ 1ἱ1ῃ Μαρτίου 180! (ἔνϑα ἐξαίρεται ὃ καὶ μετὰ ϑάνατον ὑφιστάμε-. 
γος δεσμὸς μεταξὺ ζώντων καὶ νεκρῶν" ὃ λόγος οὗτος εἶναι ἐπιτυχέ- 
στατος)2 καὶ γ') τῇ 234ῃ Φεβρουαρίου 1865 («τί ἐστὶ τὸ ἐκ νεκρῶν 
ἀναστῆναι»). ὃ 

2. Δύο λόγοι εἷς τὴν ἑορτὴν τῶν τριῶν Ἱεραρχῶν, ἐντολῇ τῆς ἆκα- 
δημαϊκῆς συγκλήτου, ἐν τῷ ἱερῷ ναῷ τῆς Μητροπόλεως: α’) τὸ 150’. 
(ἔνϑα, λαμβάνων ὣς βάσιν τὸ Α΄, (ζορινϑ. 2,4-0, ἐξαίρει τὸ πνεῦμα, τὸ 
ὁποῖον ἐζωογόνει καὶ ἐνέπνεε τοὺς τρεῖς ᾿ἱεράρχας) Ί καὶ β’) τὸ 1500 
(ἔνϑα ἀναπτύσσει τὸ χωρίον ᾿Ιακώβου 9,109 «τίς σοφὸς καὶ ἐπιστήμων 
ἓν ὑμῖν» }).5 { 

8. Δύο λόγοι εἷς ἑορτάς : α΄) περὶ τοῦ κατὰ τὴν γέννησιν τοῦ Σω- 
τῆρος περιλάμψαντος τοὺς ποιμένας φωτὸς (ἐν τῷ ᾿Οϑωνείῳ 1]ανεπι- 
στημίῳ τῇ 29ῃ Δ]βρίου 1800) “' β’) εἰς τὴν γ΄ Κυριακὴν τῶν νηστειῶν, 
τῇ 11ῃ Μαρτίου 1862 (ἐν τῷ ναῷ τῆς ἁγίας Εἰρήνης, ἔνϑα, λαμβάνων 
ὣς βάσιν τὸ Μάρχου 8, 34, ἐξετάζει τὸν σταυρὸν ὡς μέσον πολέμου 
κατὰ τοῦ σκότους, κατὰ τῶν πονηρῶν ἀνϑρώπων καὶ τοῦ ϑανάτου)." 


1) Ἔν παραρτήματι “Ἱερομνήμονος 1860 σ. ὅ--1ζ. 
9) Ἔν Εὐαγγελικῷ Κήρυχι 1801 σ. 180-192, 

8) Ἔν Ἱερομνήμονι 1863 σ, 445-100. 

4) Ἔν Εὐαγγελικῷ Κήρυχι 1863 σ. 115--121. 

5) Αὐτόϑι 1865 σ. 91--109, 

ϐ) Ἐν Ἱερομνήμονι 1861 σ. 161--110. 

τ) Ἔν Εὐαγγελικῷ Κήρυκι 1863 σ, 105--119. 


“60 Δημητρίου Σίμου Μπαλάνου 


4. Ὁ ἐνϑρογιστικός του λόγος ἐν τῷ ναῷ τῆς Μεταμορφώσεως Σύ- 
-ρου, τῇ 9ῃ Αὐγούστου 1866, περὶ τῶν ἀμοιβαίων καϑηκόντων ποιμε- 
νάρχου καὶ ποιμνίου σύντομος καὶ τεχνυκώτατος. ΄ 
5. ἝΞ λόγοι ἐπικήδειον καὶ ἐπιμνημόσυνοι, ἐκδοϑέντες εἷς ἰδιαί- 
τερα φυλλάδια, ἥτοι : 
α’) Λόγος ἐπιτάφιος εἷς Μιχαὴλ. ΓΤοτλῆν’, κατὰ τὸ μνημόσυνόν 
του, τῇ 1ῃ Δεκεμβρίου 1869 (ἐν ᾿Λϑήναις 1805). Ὁ λόγος οὗτος, ἔχων 
-ὣς βόσιν τὸ χωρίον ᾿Ιακώβου 9,18, εἶναι τῷ ὄντι πλήρης δυνάμεως" 
-Ὦ-: λέγει ὃ Ἐμμ. Κόκκινος, «ἡ χάρις τοῦ ὕφους, τῶν ἰδεῶν τὸ ὕψος 
καὶ τῶν ἠϑικῶν καὶ ϑρησκευτικῶν αἰσθημάτων, τὸ βάϑος, ἅτινα 
-ουμμιγῆ ἀποπνέει ὅ λόγος οὗτος, εἶναι ὦ- ἀνακαίνισίς τις τῆς μεγάλης 
ἐποχῆς, ἣν ἐχάραξεν εἷς τὰ χρονικὰ τῆς ἐκκλησιαστικῆς εὐγλωττίας ἢ 
-ϑεσπεσία τοῦ Χρυσοστόμου δύναμις» ". ᾿Επειδὴ ὅμως ἐν τῷ λόγῳ 
τούτῳ ὃ Λυκοῦργος παρενέβαλεν ἐκφράσεις τινὰς κατὰ τῆς ᾿Επαναστά- 
σεῶς καὶ τῆς ἐϑνικῆς συνελεύσεως΄, καϑόσον μετὰ τὴν ὑπουργείαν τοῦ 
Ποτλῆ ὑπὸ τὸν ᾿Αϑανάσιον Μιαούλην «ὥς ράκος περιττὸν οὗτος ἕξε- 
βλήϑη τοῦ Γ]ανεπιστημίου, οὗτινος ἦτο πολύτιμος κόσμος καὶ καύχη- 
-μα»7 καὶ ἐστερήθη τῶν πολιτικῶν του δικαιωμάτων, «κατὰ διαταγὴν 
-τοῦ Ὑπουργείου ἀνεκρίϑη μὲν ὑπὸ τῆς Πρυτανείας δι᾽ αὐτάς, ὃ Λυ- 
κοῦργος ὅμως ἀπήντησεν ὅτι τῶν ὅσα λέγει ὥ- ἱεροκήρυξ ὀφείλει λόγον 
οὐχὶ εἷς τὸν ὑπουργόν, ἀλλ᾽ εἷς τὸν Θεόν, καὶ ὅτι ἂν ἣ ἀπόκρισίς του 
αὕτη δὲν τὸν εὐχαριστῇ, εἶναι ἕτοιμος νὰ δώσῃ τὴν παραίτησίν του».6 


«1) Ἔν ἐφημερίδι «'“Ἑρμούπολις» '"Εομουπόλεως Σύρου 10. 8. 1866. 

3) Διετέλεσε καθηγητής τῆς νομικῆς σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου καὶ ὕπουρ-- 
-γός. ᾿Απέϑανεν ἐν Βιέννῃ κατ᾽ ᾿Οκτώβριον τοῦ 1868. 

8) ᾿Επιμνημόσυνος εἷς Λυκοῦργον (Αἱὼν 91. ι2. 1816). 

4) Οὕτως ἐν αὐτῷ ὃ Ποτλῆς παρίσταται λέγων : «Εἰς ἐμὲ ἢ Πατρὶς ἠονήθη: 
τὸν νόμον καὶ ἀπηγόρευσε τὴν δικαιοσύνην: ἐμὲ ἢ Πατρὶς ἠτίμασεν ἄνευ δί- 
κἠς καὶ κατεδίκασεν ἄνευ ἀπολογίας» (σ. 19. Πρβλ. χαὶ σ. 14--1δ). 

ο) Λυχούργου λόγος ἐπιτάφιος εἷς Ποτλῆν σ. 11 χαὶ 19, “Η Σύγκλητος τός 
Πανεπιστημίου ὅμως τότε εἶχε τὸ ϑάρρος νὰ διαµαρτυρηϑῇ πρὸς τὸ ὕπουρ- 
᾽ γεῖον δι’ ἐγγράφου, ἐν ᾧ παρίστατο ἢ εἰς τὴν ἐπιστήμην προσγενομένη ζημία 
- ἐχ τῆς παύσεως καϑηγη τῶν τοῦ Ι]ανεπιστημίου διὰ πολιτικοὺς λόγους: σημειῶ- 
τέον ὅτι τῇ 29ῃ ᾿Οκτωβρίου 18603 ἐκτὸς τοῦ Ποτλῆ ἐπαύϑη καὶ ὁ Φ͵ ᾿Ιωάννου, 
ἀμφότεροι ὥς στενῶς συνδεδεμένοι μειὰ τοῦ Ὄϑωνος. (Χρονικὸν τῆς α’ Πεν- 
τηκοντσετηρίδος τοῦ ᾿Ελληνικοῦ Πανεπιστημίου, κατ᾽ ἐντολὴν τῆς ἀχαδημαῖ- 
- κῆς συγκλήτου καὶ δαπάνῃ τοῦ ᾿Εὐϑνιχοῦ Πανεπιστημίου, ὑπὸ Ίω, Πανταζίδου 
- ἐν ᾿Αϑήναις 1889 σελ. 195--196). 

ϐ) Χρονικὸν ἕ, ἆ, ἐν σημειώσει σελ. 196. 
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87 Λόγος ἐπιτάφιος εἶς τὸ μνημόσυνον Μιχαὴλ Σούτσου, πρῴην 
ἡγεμόνος τῆς Μολδαυΐας, τῇ 1} Ιουλίου 1804: γ) Λόγος εἷς τὸ µνη- 
μόσυνον τοῦ ὑποναυάρχου Τ᾽. Σαχίνη, τῇ ἰ2ῃ Δεκεμβρίου 1804 (᾽Α- 
ϑῆναι 1864): δ΄) Λόγος ἐπιτάφιος εἷς τὸ μνημόσυνον τοῦ Εὐαγγέλου 
Λάππα, τῇ 25ῃ ᾿Ιουλίου 1305 (᾿Αϑῆναι 1865)' ε’ Λόγος ἐπιτάφιος 
κατὰ τὴν κηδείαν τοῦ ᾿Αϑανασίου ᾿Α. Μιαούλη, τῇ 9ῃ Μαίου 185Τ 
(Αϑῆναι 1801)’ ς’) Λόγος εἷς τὸν νεκρὸν τοῦ Λημ. Ιζαλλέργη (᾿Αϑῆναι 
1867). ! 

0. Λόγος πανηγυρικὸς εἷς τὴν πεντηκονταετηρίδα τοῦ ὑπὲρ ἄνε- 
ξαρτησίας ἑλληνικοῦ ἀγῶνος καὶ τὴν ἔξ ᾿Οδησσοῦ εἰς ᾿Αϑήνας ἄνακο-. 
μιδὴν τοῦ ἱεροῦ λειψάνου τοῦ ἀοιδίμου ΓΓατριόρχου Ιζων)πόλεως Γρη- 
γορίου τοῦ Ε΄, ἐκφωνηϑεὶς τῇ 20ῃ ᾿Απριλίου 1811, ἐν τῷ ἱερῷ ναῷ 
τῆς Μητροπόλεως ᾿Αϑηνῶν (ἐν Ἑρμουπόλει Σύρου 1811). Ὁ λόγος 
οὗτος, ἐκδοϑεὶς ἐν φυλλαδίῳ (ἐκ σελ. 40), ἔχων ὥς ἀφετηρίαν τὸ γραφι- 
χὸν χωρίον ᾿Εξόδου 12, 14, εἶναι ἐκ τῶν ὡραιοτέρων λόγων τῆς 
νεοελληνικῆς ρητορικῆς. 

Οἱ λόγοι τοῦ Λυκούργου διακρίνονται ὅμολογουμένως διὰ τὸ ϑερ- 
μόν, ξωηρὸν καὶ ρέον τῆς ἐκφράσεως, διὰ τὴν ἀλληλουχίαν καὶ συνε-- 
Χτικότητα αὐτῶν, διὰ τὴν ἀποφυγὴν πάσης ἀποκρουστικῆς ὑπερρες-- 
λῆς. «Ἔχων δ᾽ οὗτος παράστημα μεγαλοπρεπές, φωνὴν ἠχηρὰν χαὶ 
ἐπιβάλλουσαν καὶ σχήματα ἀξιοπρεπέστατα, ἐδέσμευε τὸν ἀκροατὴν 
διὰ τῶν λόγων του, οἵτινες ἦσαν οὗ μόνον ὧς πρὸς τὸ περιεγόµενον 
πλήρεις ἐννοιῶν ἀλλὰ καὶ ὑπὸ ἔποψυν τῆς μορφῆς τεχνικώτατοι». 1 

᾿Ημφισβητήϑη ὅμως ἡ πρωτοτυπία τινῶν λόγων τοῦ Λυκούργου χαὶ 
ἐλέχϑη ὅτι τινὲς αὐτῶν καὶ δὴ οἵ ἐν τῷ κοιμητηρίῳ λόγοι εἶναι κατὰ 
γράμμα σχεδὸν εἰλημμένοι ἀπὸ λόγων διαφόρων γερμανῶν ἱεροκηρύ- 
χων καὶ ἰδίως τοῦ ΑΠ|Τεῖα χαὶ τοῦ ΗΠατπι5 2, ᾿Εν τοῖς φύλλοις μάλι- 
στα τῆς ἰδης καὶ τῆς θ0ῆς Δεκεμβρίου 1810 τῆς ὑπὸ τοῦ ΑΛΑ. Λιομή- 
δους Κυριακοῦ ἐκδιδομένης «᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Επυϑεωρήσεως», “ παρατί- 
ϑεται ἔκ παραλλήλου τὸ γερμανικὸν κείμενον λόγου ἐκφωνηϑέντος ἐν 
Λειψίᾳ τὸ 1848 ὑπὸ τοῦ ΑἨ]!οἰα καὶ τὸ ἑλληνικὸν κείμενον λόγου 
ἐκφωνηϑέντος ἐν ᾿Αϑήναις, τῇ 20ῃ Μαρτίου 18600 (ε’ Ιζυριαχῇ τῶν νη- 
στειῶν) ὑπὸ τοῦ Λυκούργου, ἐξ οὗ πιστοῦται ἤ κατὰ λέξιν μετάφρα- 


1) Τὸν τελευταῖον τοῦτον λόγον δὲν Κατωρϑώσαμεν νὰ εὕρωμεν. 

9) Βυζαντινὸν ἡμερολόγιον 1888 σ, 849---8. 

3) Ορϑ. ᾿Επιϑεώρησις 15.10 1810 ἐν σ. 8. 

4) Σελ. 85 κ. ἕ. «᾿Απάντησις εἰς τὸ ᾿Εϑνικὸν Πνεῦμα χαὶ ἢ σοφία τοῦ άρ- 
χνεπισχόπου Λυχούργου». 
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σις τοῦ δευτέρου ἐκ τοῦ πρώτου !. Συγχρόνως δὲ κατηγόρει ὃ Κύυρια- 
κὸς τὸν Λυκοῦργον ὅτι τὰ ἄρϑρα τοῦ Ἱερομνήμονος ἦσαν μεταφρά- 
σεις ἐκ τῆς ἐγκυκλοπαιδείας τοῦ ΗοτΖος καὶ ὅτι αἲ ἐν τῷ Γ]ανεπιστη- 
μίω παραδόσεις του τῆς μὲν ἐγκυκλοπαιδείας τῆς Θεολογίας ἦσαν ἐκ 
τῆς ἐγκυκλοπαιδείας τοῦ 5ιααὰεητιαίθτ, τῆς δ᾽ ἱστορίας τῶν δογμάτων 
ἐκ τῆς τοῦ Πασοπὂαοπ 2, Ἐν τῷ ᾿Ἐϑνικῷ Πνεύματι ὃ Μ.Γ'.Σ. τις, ἀπο- 
λογούμενος τοῦ Λυκούργου, ἐζήτει νὰ δικαιολογήσῃ τὴν ὗπ᾽ αὐτοῦ 
ἀπαγγελίαν λόγου μεταπεφρασμένου ἐκ τοῦ γερμανικοῦ, λέγων ὅτι 
οὗτος «ἐν ἀρχῇ τοῦ σταδίου καὶ ὅλως ἀπροπαράσκευος ὢν καὶ πρώτην 
φορὰν παρουσιαζόμενος εἷς τὸ κοινὸν νὰ χηρύξῃ ἀπὸ τοῦ ἄμβωνος, 
εὑρέϑη εἷς τὴν ἀνάγκην (0) νὰ μετασχκευάσῃ ἢ μεταφράσῃ ἕνα ἢ δύο 
λόγους ἐκ τοῦ γορμανικοῦ»᾽ προεκάλει δὲ τὸν Λιομήδη ν᾽ ἀποδείξῃ 
δημοσίως ἐὰν «οὐχὶ λόγος ἀλλ᾽ ἁπλῆ περικοπὴ ἐλήφϑη ἐκ τοῦ Ηαττι5,ἣ 
ἂν ὑπάρχῃ ἴχνος μεταφράσεως εἴτε εἷς τὰ ἄρϑρα τοῦ “Ἱερομνήμονος ἔκ 
τῆς ἐγκυκλοπαιδείας τοῦ Η6τζος εἴτε εἰς τὴν ἐγκυκλοπαιδείαν τῆς 
Θεολογίας ἐκ τοῦ Ῥίααάθηπιεῖετ, εἴτε εἷς τὴν ἱστορίαν τῶν δογμάτων 
ἔκ τοῦ ΠασοπὈαςἮ. ᾿Ενόσῳ ταῦτα πάντα δὲν ἀποδείξωσι, δικαίως ϑὰ 
ϑεωρῶνται ψεῦσται καὶ ἀναιδεῖς συκοφάνται» “. Συγχρόνως δ᾽ ὃ Λυ- 
κοῦργο:;, γράφων πρὸς τὸν ἐν ᾿Λϑήναις ἔξαρχον τοῦ Παναγίου Τάφου 
Κύριλλον, ἐδήλου ὅτι προσφέρει δεκακισχιλίας δραχμὰς εἷς τὸν κατα- 
δείξοντα τὴν ἐλαχίστην λογοκλοπίαν ἐκ τῶν εἰρημένων συγγραφέων. 5 

Καίτοι ἀναντιρρήτως ἣ πρᾶξις αὕτη τοῦ Λυκούργου νὰ παρουσιάσῃ 
ὣς ἰδικόν του λόγον ξένον τοιοῦτον ἦτο ὅλως ἀδυκαιολόγητος καὶ οὗ- 
δόλως μειοῖ τὴν ἀτοπίαν ὅτι τοιοῦτό τι ἐγένετο καὶ ὑπὸ ἄλλων, " δέον, 
ἀφ᾽ ἑτέρου νὰ ὁμολογηϑῇ ὅτι οἵ πανηγυρικοί, ἐπικήδειοι καὶ ἔπιμνη- 
μόσυνοι λόγοι του, οἳ ἀναμφιλέκτω: πρωτότυποι, ἀρκοῦσι νὰ µαρτυ- 


1) Ἡ λογοκλοπία αὕτη ἐγένετο γνωστὴ ὧὥ: ἑξῆς: “Ο πρῴην ἱερεὺς τοῦ βα- 
σιλέως Γεωογίου Α΄ "Ανσεν ϑέλων νὰ πληροφορήσῃ τοὺς συμπατριώτας του 
Δανοὺς περὶ τῶν προόδων τῆς ϑεολογικῆ: ἐπιστήμης ἐν ᾿ΕΒλλάδι ἔπεμψε μετα- 
πεφρασμένον τὸν λόγον τοῦτον τοῦ Λυχούργου εἷς Δανίαν. Πρὸ ὀλίγου ὅμως 
εἶχον μεταφρασϑῇ εἰς τὴν Δανικὴν οἱ λόγοι τοῦ ΔΠ|ξε]ά, ἐκφωνηϑέντος πολὺ 
πρότερον ἢ οἱ τοῦ Λυκούργου καὶ οὕτως ἐγένετο γνωστὴ ἢ κατὰ λέξυν ταῦ-- 
τότης τῶν δύο λόγων (᾿Ορϑ. ᾿Επιϑεώγησις 17. 19. 180 σ. 56). 

2) Ὄρϑ. ᾿Επιϑεώρησις 15, 10. 1800 σ. 8. 

ὁ) 5. 1} καὶ 160 Φεβρουαρίου 1811. 

4) ᾿Εϑνικὸν Πνεῦμα 11. 3. ΤΙ, 

ὃ) ᾿Εϑνικὸν Πνεῦμα 16. 3. 711. 

0) ᾿Εϑνικὸν Πγεῦμα 5. 2. τι. 
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οήσωσι τὴν περὶ τὸ λέγειν ἱκανότητα τοῦ Λυκούργου, ὅστις διαπρήξας 
τὸ ἀτόπημα τοῦτο ἐν τῇ ἀρχῇ τοῦ σταδίου του δὲν ἐπανέλαβεν αὖτό. 

Ἢ κυρία Εἰρήνη Μαριέλου ἔχει ἐν τῇ κατοχῇ της τὰ χειρόγραφα 
τῶν ἓν τῷ []ανεπιστημίῳ παραδόσεων τοῦ ἀοιδίμου ϑείου της, τῆς 
- ἐγκυκλοπαιδείας τῆς Θεολογίας, τῆς ἱστορίας τῶν δογμάτων καὶ τῆς 
-ρητορικῆς τοῦ ἄμβωνος’ λαμβανομένου ὅμως ὗπ᾽ ὄψυν, ὅτι λόγῳ τοῦ 
βοαχυχρονίου τοῦ καϑηγητικοῦ του σταδίου, δὲν εἶχεν οὗτος τὸν ἅπαι- 
τούμενον χρόνον πρὸς ἐπεξεργασίαν τῶν παραδόσεών του, αἵτινες ἄ}- 
λως εἶναι ὑπὸ μορφὴν σημειώσεων, ἣ σημασία τῶν χειρογράφων τού- 
των δὲν πρέπει νὰ ὑπερτιμᾶται. ᾿Επανελϑὼν ἔκ Κωνσταντινουπό- 
λεως τὸ 1512, ἤρχισεν ὃ Λυκοῦργος νὰ ἐπεξεργάζηται τὴν ἱστορίαν τῶν 
«δογμάτων, ἀλλὰ ταχέως παρῃτήϑη τοῦ ἔργου τούτου. Σώξονται ἐπίσης 
ΤΌ ἀνέχδοτοι ὁμιλίαι του, ἀποκείμεναι παρὰ τῇ αὐτῇ Κυρίᾳ Μαριέλου, 
ἥτις διαφυλάττει καὶ ὁλόκληρον τὴν ἀλληλογραφίαν του ἀπ᾽ αὐτῶν τῶν 
παιδικῶν του χρόνων μετὰ τῆς μητρός του μέχρι τοῦ ϑανάτου του. 
Εὐχῆ-: ἔργον ϑὰ ἦτο ἐὰν οἳ ἁρμόδιοι ἤρχοντο ἀρωγοὶ πρὸς ἔκδοσιν 
τῆς πολυτίμου ταύτης ἀλληλογραφίας, ἥτις ϑὰ ἀπετέλει σπουδαίαν 
συμβολὴν εἷς τὴν νεωτέραν ἐκκλησιαστικὴν ἱστορίαν. “ς εὐμενῶς 
ἀνεκοίνωσεν ἡμῖν ὃ φίλος «. ᾿Αλέξιος ]]άλλης, τέως πρεσβευτὴς ἐν 
Ῥρυξέλλαις, ἐκ τῶν ἓν τῇ κατοχῇ του ἐπιστολῶν τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λυ- 
κούργου πρὸς τὸν ἀοίδιμον ἐκ μητρὸς πρόπαππόν του πρεσβύτερον 
Κωνσταντῖνον Ὀϊκονόμον τὸν ἐξ Οἰκονόμων, ἃ: πρόκειται προσεχῶς 
νὰ ἐκδώσῃ, ἐξά-εται ὅτι ὅ Λυκοῦργος, ἓν Γερμανίᾳ σπουδάζων, εἷρ- 
γάζετο καὶ εἷς σύνταξιν λεξυκοῦ τῆς Καινῆς Λιαϑήκης. Περὶ τῆς ἐρ- 
γασίας ταύτης. ἥτις ἄγνωστον μέχρι τίνος σημείου προεχώρησε καὶ ἥτις 
πείντως δὲν ἐξετυπώϑη, οὐδεμίαν ἔχομεν ἄλλοϑεν πληροφορίαν. 

Ηροκειμένου περὶ ἔργων τοῦ Λυκούργου, δέον ἐνταῦθα νὰ σηµει- 
οὐϑῇ ὅτι ἐκτὸς τῶν πνευματικῶν αὐτοῦ καταλοίπων σώζονται καὶ ἔργα 
τέχνης αὐτοῦ. ᾿Λσχολούμενος δηλ. παιδιόϑεν εἰς τὴν ζωγραφυκήν,ἐζω- 
γράφισε διάφορα ἔργα, ἀναφερόμενα ἰδίως εἷς τὴν ἱερογραφίαν, ἐξ ὧν 
σώζονται δύο εἰκόνες, εἷς τὴν κατοχὴν τῆς ἀνεψιᾶς του Κυρίας Μαριέ- 
λου, ἥτις ὥς ἐδήλωσεν ἡμῖν προτίϑεται νὰ δωρήσῃ ταύτας εἲς τὴν χοι- 
στιανικὴν ἀρχαιολογικὴν ἑταιρείαν: ἥτοι μία εἰκὼν παριστῶσα τὴν 
Παρϑένον μετὰ τοῦ ϑείου βρέφους, ζωγοαφηϑεῖσα ὑπ᾽ αὐτοῦ ἓν ἥλιχίᾳ 
12 ἐτῶν, ἀποκειμένη ἐπὶ τοῦ παρόντος ἐν, τῷ ναῷ τῆς ἁγίας Αἰκατε- 
ρίνης, καὶ ἑτέρα παριστῶσα τὸν Σωτῆρα, φέροντα τὸν ἀκάνϑινον 
στέφανον. 
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Δ’ Ὁ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ὡς ἀρχιερεὺς 


Ὃ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ἐκλεγεὶς ὑπὸ τῆς ἱερᾶς Συνόδου ἄρχιε- 
πίσκοπος Σύρου, Τήνου καὶ Μήλου, ὡς διάδοχος τοῦ τελευτήσαντος 
τοιούτου Λανιὴλ (11802), κατόπιν μυρίων ἀντιδράσεων καὶ ὑποχϑο- 
γίων ἐνεργειῶν, ὧς μὴ ἀρτίως δῆϑεν τὰ περὶ τὴν πίστιν ἔχων᾽, ἔχει- 
ροτονήϑη τοιοῦτος τῇ 132ῃ Ἰουλίου 15503, καὶ ἐνεϑρονίσϑη ἐν τῷ 
ἓν Σύρῳ ναῷ τῆς Μεταμορφώσεως τῇ ὅῃ Αὐγούστου 1500’, ἐχφω- 
νήσας λαμπρὸν ἐνϑρονιστικὸν λόγον Ί, ὥς εἴπομεν ἀνωτέρω ", περὶ 
τῶν ἀμοιβαίων χαϑηκόντων ποιμενάρχου. χαὶ ποιμνίου, διὰ τοῦ 
ὁποίου ἐχέρδισεν ἀμέσως τὴν ἐκτίμησιν τοῦ κοινοῦ. 

Ἥ ἀνάρρησις τοῦ Λυκούργου εἰς τὸν ἀρχιεπισκοπικὸν ϑρόνον ἐγέ-- 
νετο ἀναντιρρήτως ἐπὶ ζημίᾳ τῆς ϑεολογικῆς ἐπιστήμης. ἧς ἦτο ὀτρηρὺς 
ϑεράπων. Καίτοι ὅμως ὁ Λυκοῦργος ἦτο μᾶλλον ἐκ φύσεως πεπ)α-- 
σμένος διὰ τὸ καϑηγητικὸν στάδιον, ’ διέπρεψε καὶ ὡς ἀρχιερεύς, διὰ 
τῆς μορφώσεως, τῆς εὐφραδείας καὶ τῆς ἀρετῆς του: ἀξιοπρεπὴς ἐν 
παντί, ἀμνησίχακος, Ἶπιος, πρᾶος, ἀφιλοκερδὴς καὶ ἐλεήμων εμέχρις 
ἐλαττώματος»,᾽ μαρτύριον τοῦ ὁποίου εἶναι ὅτι ἀποθανὼν μετ᾽: ἕν-- 
νεαετῆ ἀρχιερατείαν οὗ μόνον οὐδεμίαν περιοισίαν ἀφῆκεν, ἀλλὰ χρέη. 
μόνον, ἦτο ὁ ἀληϑὴς πατὴρ τοῦ ποιμνίου του. Κύριον μέλημά του: 
ἐϑεώρει τὴν ἀνόρϑωσιν τοῦ κλήρου τῆς ἐπισχοπῆς του, ὅπερ ἐπεζήτει 
νὰ κατορϑώσῃ διὰ τῶν συχνῶν χηρυγμάτων του χαὶ τῶν σαροντίδων᾽ 
του ὑπὲρ τῆ- μισϑοδοσίας τοῦ κλήρου.᾽ 

Ὥς ἀρχιεπίσχοπος ὅμως ὁ Λυκοῦργος δὲν ἔδειξε τὸ φιλελεύϑερον 
ἐκεῖνο πνεῦμα, ὗπερ εἶχε δείξει ὣς καϑηγητής. Τὴν μεταστροφὴν του: 
ταύτην ἐπὶ τὸ ὑπερβολικώτερον ἤλεγξεν ὁ Α. Διομήδης Κυριακός, λέ- 


1) Αἰὼν 3Τ. 19. 15 

3) "Ὅρα ᾿Επιτάφιον λόγον εἰς Λυκοῦργον, ἐλφωνηϑέντα ὗπό Μεϑοδίου ]Τα- 
παναστασοπούλου (ἀρχιμανδρίτου χαὶ Διευϑυντοῦ τῆς ἐν Σύρῳ ϊερατιχῆς σχολῆς,. 
ἔν "Ερμουπόλει Σύρου 1870. 

9) “Εφημερὶς “Εομουπόλεω: Σύρου «Ἡ “Ἑρμούπολις» 91, Τ. 1866, 

4) Κείμενον αὐτοῦ ἐν ἔφημερίδι «Ἡ “Ερμούπολις» 10. 8, 15660. 

5) Ἐν σελ. 60. 

ϐ) Πρβλ. Βυζαντινὸν ἡμερολόγιον 1858 σελ, 3438, 

1) Αὐτόϑι σ. 544, 

Ὁ) Εἰργάσθη μετὰ τοῦ Καλλ.γᾶ, Ῥομπότου χ. ἄ,. πρὸς καταρτισμὸν σχεδίου 
«χηματισμοῦ ἐχκλησ.αστιχοῦ ταμείου [Ὀρϑ. ἜἘπιϑ, 31. 3, Τ1) καὶ ταῖς ἐνεργεί- 
αις αὐτοῦ ὃ δῆμος “Ερμουπόλεως ἐψήφισε ποσὸν 90.000 ἐτησίως διὰ τὴν μι-- 
οϑοδότησιν τοῦ χλήρου (᾿Ὀρϑ. Ἔπιϑ. 15. δ, 1810). 


᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος 65. 


γων :᾽ «Σήμερον ὃ Λυκοῦργος ἀντιπροσωπεύει χάριν προσωπικῶν συμ- 
φερόντων τὸν φανατισμόν, ὃν ἄλλοτε κατεπολέμησεν, ὅτε καὶ δικαίως 
παρὰ πάντων ἐτιμᾶτο. Οὐδεὶς ἀρχιερεὺς εἶναι ὡς αὐτὸς ἐγϑρὸς πάσης 
-ἐπὶ τὸ βέλτιον μεταρρυϑμίσεως τῶν ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων». ! Οἵ 
κυριώτεροι λόγοι ἐφ᾽ ὧν ἐστήριζε τὴν γνώμην του ταύτην ὃ ᾿υριακὸς. 
ἦσαν : ον) ὅτι «ἢ ἁρμονικὴ μουσικὴ παρ᾽ ὀλίγον εἰσήγετο ἓν ᾿Αϑή- 
γαις, ἐὰν μὴ ἐρχόμενος ὃ Λυκοῦργος συνοδικὸς κατώρϑου γ᾽ ἀπαγο-. 
ρεύσῃ αὐτὴν ἐπισήμως ἣ Σύνοδος» σημειωτέον ὅτι ὃ Κυριακὸς ὕπερε- 
μάχει ἐνϑέρμως ὑπὲρ τῆς εἰσαγωγῆς τῆς τετραφωνίας. Ζ σον) ὅτι ἐνῷ 
ὡς καϑηγητὴς ἔγραφεν (1861) ὅτι συμφωνεῖ «πληρέστατα μὲ τὴν γνώ- 
μην ἐκείνων, οἵτινες ϑεωροῦσιν ὡς ἐπικίνδυνον πρᾶγμα τὸ νὰ δοϑῇ 
ἀπόλυτος ἐξουσία εἰς τοὺς συγκροτοῦντας τὴν ἀνωτώτην ἐκκλησιαστικὴν 
ἀρχὴν καὶ ἢ πολιτεία νὰ μὴ ἔχῃ τὸ δικαίωμα νὰ ἐξετάζῃ τὰς πράξεις αἷ- 
τῶν», ὡς ἀρχιεπίσχοπος συνυπέγραψε, μετὰ 19 ἑτέρων ἐπισκόπων συν- 
ελϑόντων ἐν τῇ πρωτευούσῃ, κατὰ τὴν βάπτισιν τοῦ διαδόχου [ίωνσταν- 
τίνου, ἔγγραφον ἀπὸ 1ης Σεπτεμβρίου 1805, δι’ οὗ, κατὰ Διομήδη, ἐζη- 
ἢ τεῖτο νὰ παύσῃ ἡ ᾿κκλησία λογοδοτοῦσα τῇ [Γολιτείῳ καὶ ἐπεδιώκετο 
ἢ κατάργησις ἢ ἐξουδετέρωσις τοῦ ϑεσμοῦ τοῦ βασιλικοῦ ἐπιτρόπου, μὴ 
ἁπαιτουμένης τῆς παρουσίας ἢ ὑπογραφῆς αὐτοῦ ἵνα πρᾶξίς τις τῆς 
συνόδου ᾖ ἔγκυρος.΄ Ὁ Λυκοῦργος ὅμως δὲν ἐζήτει τὴν παῦσιν πά-. 
σης πολιτειακῆς ἐποπτείας ἐπὶ τῆς ᾿Εἰκκλησίας, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ὅπως ἢ 
πρᾶξις τῆς συνόδου μὴ χάνῃ ἀπολύτως τὸ κῦρός της, ξὰν δὲν προσυ- 
πέγραφεν ὁ βασιλικὸς ἐπίτροπος, ἀφιεμένου τοῦ ὑπουργείου ν᾽ ἆπο- 
φασίζῃ ἐν περιπτώσει διαφωνίας. ’ “ης ὀρϑῶς λέγει ὁ ᾿Ἐμ. Κόκκινος 
ὅ Λυχοῦογος, ἐν τῷ περὶ σχέσεως Πολιτείας καὶ ᾿Εκκλησίας ζητήματι,, 
ἐβάδισε τὴν μέσην ὁδὸν μεταξὺ Φαρμαχίδου καὶ Οἰκονόμου καί, ἄπο- 
φυγὼν τὰς ὑπερβολὰς ἀμφοτέρων, «συνεκέρασεν ὅ,τι ὑπῆρχεν εὔλογον 
καὶ ἀληϑὲς ἐν ἑκατέρῳ τῶν συστημάτων καὶ ἀνῄρεσε τὴν ἀντίϑεσιν, 
διαλλάξας αὐτὰ ἐν ἀνωτέρᾳ ἑνότητι. θεωρῶν ὧς περισπούδαστόν τι. 
χρῆμα καὶ δικαίωμα τὴν αὐτοβουλίαν καὶ τὴν ἀνεξαρτησίαν τῆς ᾿Ἐχ- 
χλησίας εἷς τὴν διακόσμησιν τοῦ καϑαρῶς πνευματικοῦ αὐτῆς βίου, 


1) ᾿Ορϑ. ᾿Επιϑεώρησις 15, 132. 1810. 
9) "Ορϑ. ᾿Επιϑεώρησις 15.1, 1810.--15.1. 1810 κ, ἕ. 
3) Ἱερομνήμων 1861 σημ. σελ.. 290. 
4) Ὄρϑ. ᾿Επιϑεώρησις 81. 8. 1810 σελ. 169, Πρβλ. καὶ 15. 19 1810, ἔνϑα ὁ 
Λυκοῦργος χαρακτηρίζεται «ἡ ψυχὴ τοῦ ἐγγράφου». 
5) ᾿Εϑνικὸν Πνεῦμα 11, 3. 1811. 
«ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, Α΄. 1923 


σι 


Ὄ6 Δημητρίου Σίμου Μπαλάνου 


συνῃσϑάνετο συνάμα καὶ τὴν ἀνάγκην τῆς κυριαρχικῆς τῆς {Πολιτείας 
τιὐτοτελείας πρὸς διαρρύϑμισιν παντὸς ἀντικειμένου συναφοῦς πρὸς 
τὴν ὑλικὴν καὶ τὴν πνευματικὴν αὐτῆς ὕπαρξιν, συντήρησιν καὶ ἐμ- 
πέδωσυν».! ϑ0ν) Ὁ Κυριακὸς κατηγόρει τὸν Λυκοῦργον ὅτι ὑπεστήριζε 
τοὺς φανατικοὺς καὶ Μακρακιστάς᾽ ὅτι μετέβαινε τακτικῶς εἰς τὰ ἔν 
Σύρω κηρύγματα τοῦ Μακράκη, ὃν ἀπεκάλει «διδάσκαλον» καὶ τὸν 
ὁποῖον μάλιστα προσεκάλεσε νὰ μεταβῇ εἰς Σύρον’ ’ ὅτι πτοηϑεὶς ἐξ 
ἀπειλῶν τοῦ Μακράκη, ὅταν ἱερούργησεν εἷς τὴν κηδείαν ἐλευϑέρου τινὸς 
τέκτονος, ἐξέδωκε διαταγὴν πρὸς τὸν ὕπ᾽ αὐτὸν κλῆρον, δι᾽ ἧς ἄπηγο- 
οεύετο εἷς τὸ ἑξῆς ἐκκλησιαστικὴ κηδεία εἰς τοὺς Μασσόνους- ΄ ὅτι ἔξέ- 
διδε συχνότατα ἀφορισμούς ΄' ὅτι κατεδίωκε μετὰ μανιώδους λύσσης 
πάντα πεφωτισμένον κληρικόν, ὅπως τὸν Διονύσιον Λάταν (τὸν ὁποῖον 
ἀφ᾽ ἑτέρου ὃ Διομήδης ὑπερετίμα), «ἕνεκα ἁπλοῦ φϑόνου». 5 Καίτοι 
αἱ πλεῖσται τῶν ὧς ἄνω κατηγοριῶν φαίνονται διατετυπωµέναι ἐπὶ τὸ 
ὑπερβολυχώτερον, διότι π. χ. καϑ᾽ ἅπαν τὸ διάστημα τῆς ἀρχιερωσύ- 
νης του μόνον δύο ἀφορισμοὺς ἐξέδωκεν, ὧν ἕνα ἐπιταγῇ τῆς Συνό- 
δου καὶ ἄλλον πρὸς ἀνακάλυψιν παράνομον γάμον εὐλογήσαντος ἷς- 
ρέως, ᾿ εἶναι ἀναντίρρητον ὅτι ὃ ἀρχιερεὺς Λυκοῦργος δὲν ἦτο ὁ φιλε- 
λεύϑερος καϑηγητὴς Λυκοῦργος. Εἷς τοῦτο συνετέλει προφανῶς ἢ 
ἰδέα ὅτι ἔπρεπε ν᾽ ἀποφεύγῃ παρεξηγήσεις ἐπικινδύνους δι᾽ ἑαυτόν, 
τὰς ὅποίας ἐϑεώρει ἴσως καὶ ἐπικινδύνους διὰ τὸ χῦρος τοῦ ἐπισκο- 
πικοῦ του ἀξιώματος: πιϑανὸν καὶ νὰ ἐκουράσϑη καὶ νὰ ἀπεγοητεύϑη 
ΕΧ τῶν ἐκ ταπεινῶν ἐλατηρίων ἐναντίον του ἀγώνων κατὰ τὸν χρό- 
νον τοῦ ἐπιστημονικοῦ του σταδίου καὶ κατὰ τὸν χρόνον τὸν προη- 
γηϑέντα τῆς χειροτονίας του’ ἴσως καὶ ἢ κλονισϑεῖσα ὑγεία του νὰ 
μὴ ἐπέτρεπεν εἷς αὐτὸν νὰ ἀναλάβῃ νέους ἀγῶνας. Πιϑανὸν καὶ πάν- 
τες οἵ ἀνωτέρω λόγοι νὰ συνετέλεσαν νὰ ἐμπεδωϑῇ παρ᾽ αὐτῷ ἢ 
ϑεωρία τῶν δύο πίστεων, καϑ᾽ ἣν ἠδύνατό τις νὰ ἔχῃ ἰδιωτικὴν πί- 
στιν δι᾽ ἑαυτὸν καὶ δημοσίαν πίστιν διὰ τὸ ποίμνιον, «τὰ μὲν οἴκοι 


---- 


1) Αἰὼν 91 19. 1810. 

2) ᾿Ορϱϑ. '᾿Επιϑεώρησις 15.1». 1810. Πρβλ. ἡμετέραν διατριβὴν «ὁ ᾿Απόστο-- 
λος Μαχράκης» (Θεσσαλονίκη 1920) σελ. 18. 

ὃ) Αὐτόϑι 15. 10. 1810. 

4) Αὐτόϑι 81. 8. 1510 σ. 119 χ. δ. 

5) Αὐτόϑι σ. 115. 

ϐ) Αὐτόϑι 15. 132. 1810. 

1) "Εϑνεκὸν Πνεῦμα, Διομήδει Διομήδους τῷ σοφῷ Μ. Γ. Σ. (Β, 11 καὶ 16. 
Φεβρουαρίου 1871). 


᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος 6Ε 


«φιλοσοφῶν, τὰ δ᾽ ἔξω φιλομυϑῶν», κατὰ τὴν χαρακτηριστικὴν φράσιν 
τοῦ Πτολεμαΐδος Συνεσίου. ! Φαίνεται ἄλλως ὅτι τὴν ϑεωρίαν ταύτην 
«περὶ τῶν δύο πίστεων ἐξέφρασε καὶ τῷ ἐν Πα|16 ϑεολόγῳ ΤΒποϊ[αοῖ, 2 
καὶ τῷ Ἴω. Βαλέττᾳ, πρὸς τὸν ὁποῖον, ὅταν, κατὰ τὴν ἐν Ἠπύθν 
μετάβασίν του, ἐγεννήϑη τὸ ζήτημα περὶ τῆς ὀρϑῆς ἀναγνώσεως τοῦ 
συμβόλου τῆς πίστεως, περὶ οὗ κατωτέρω ϑὰ ἴδω μεν, συνέστησεν 
«ἀποδέχεσθαι μὲν τὴν διδασκαλίαν τοῦ Φωτίου καὶ τῶν ἄλλων πατέ- 
-«φων περὶ τοῦ συμβόλου, μὴ ἀπαγγέλλειν δὲ τοῦτο δημοσίᾳ, ὡς ἐκεῖνοι. 
διδάσκουσιν, ἀλλ᾽ ὧς ἣ συνήϑεια ϑέλει» ὃ 

Χωρὶς βεβαίως νὰ ϑελήσωιεν νὰ ἀδικήσωμεν ἤ νὰ ὑποτιμήσωμεν 
τὸν Λυκοῦργον διὰ τὴν τοιαύτην του μεταστροφήν, ἐννοοῦντες ἄριστα 
«πόσον εἷς ἀρχιερεὺ: δέον νὰ ἀποβλέπῃ εἰς τὴν εὐϑιξίαν καὶ τὸν βα- 
“ϑμὸν τῆς μορφώσεως τοῦ ποιμνίου του, ἀνομολογοῦμεν ὅτι παρ᾽ ἄν- 
δρὸς οἷος ὃ Λυκοῦργος ἠδύνατό τις νὰ ἀναμένῃ νὰ δώσῃ ἄλλην κα- 
τεύϑυνσιν εἷς τὴν διανοητικότητα τοῦ ποιμνίου του, παρὰ τῷ ὁποίῳ 
ἀναμφιβόλως ἢ ἐπίδρασις τοῦ Μακρήάκη καὶ τῶν λοιπῶν φανατικῶν 
οὐδὲν ἀγαϑὸν ἠδύνατο νὰ ἐπιφέρῃ. Ἡ διαφορὰ δὲ τοῦ καϑηγητοῦ 
Λυκούργου καὶ τοῦ ἀρχιερέως Λυκούργου εἶναι ἓν ἐπὶ πλέον παρά- 
δειγμα ὁπόσην τὸ ἐπάγγελμα καὶ τὸ περιβάλλον ἔξασ κεῖ ἐπίδρασιν 
«ἐπὶ τῆς διαμµορφώσεως τῆς ὑποκειμενικότητος ἑκάστου. 

Πάντως ὅμως ὃ Λυκοῦργος ἦτο ἡ διαπρεπεστέρα μορφὴ τῆς συγ- 
χρόνου “Ιεραρχίας καὶ ὅταν, τελευτῶντος τοῦ 1809, ἐδημιουργήϑη τὸ 
ζήτηιια τῆς πληρώσεως τοῦ ἀλεξανδρινοῦ ϑρόνου : τὸ ὄνομα τοῦ Λυ- 
κούργου ἐφέρετο ἐν τοῖς πρώτοις ὡς ἑνὸς τῶν ὑποψηφίων διὰ τὸ πα- 
τριαρχικὸν͵ ἀξίωμα.” 

(Ἔπεται τὸ τέλος) ΔΗΜ. ΣΙΜΟΥ ΜΠΑΛΑΝΟΣ 


1) Συνεσίου ἐπιστολὴ ΡΘ', ἔν τόμῳ 66 Ἕλλην. Πατρολογίας Μίσπε. 

9) Ὄρϑ, Επιθεώρησις 15. 10. 1810. 

3) Ίω. Βαλέττα «᾿Επιστολιμαία διατριβὴ...» σ. ιβ’. 

4) Τὺ «ἀλεξανδρινὸν ζήτημα», γεννηϑὲν κατὰ τὸ 1866, ὅτε ἐξελέγη Πατριᾶρ- 
-χης ὁ λόγῳ βαϑυτατου γήρατος ἀνίκιενος περὶ τὴν διοίκησιν καταδειχϑεὶς Νι- 
κάνωρ, καὶ ὀξυνϑὲν διὰ τῆς ἐκλογῆς τοῦ Νείλου (1869), ὃν δὲν ἀνεγνώριζε τὸ 
-οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον καὶ ἡ μερὶς τοῦ Εὐγενίου, ἔληξε μόλις κατ" ᾿Ιού- 
νιον τοῦ 1910, ὅτε ὁ Πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως καὶ ἢ περὶ αὐτὸν σύνο- 
δος, λαβόντες ἐντολὴν παρὰ τῆς Πύλης, παρακληϑείσης ὑπὸ τῆς αἰγυπτιακῆς 
Κυβερνήσεως, ν᾿ ἀναδείξωσι Πατριάρχην ᾿Αλεξανδρείας, ἀνέδειξαν ὡς τοιοῦτον 
τὸν Ξωφρόνιον (᾿Α, Διομήδους Κυριακοῦ "Εκκλησιαστικὴ ἱστορία Γ', δ1--δ0). 

ὃ) Όρϑ. ᾿Επιϑεώρησις 15. 192, 1869 σ. 81. 


Η ΜΥΣΤΗΡΙΑΚΗ ΕΝΝΟΙ͂Α 


ΤΟΥ ΜΥΣΤΉΡΙΟΥ ΤῊΣ ΘΕΙΑΣ ΕΥ̓ΧΑΡΙΣΤΊΑΣ ΠΑΡΑ ΤΟΙ͂Σ ΑΓΤΛΙΚΑΝΟΙ͂Σ. 

Συντελεστικὸν στοιχεῖον τῆς ἑκατέρωθεν γινομένης, βραδέως μέν, 
ἀλλὰ συστηματικῶς προπαρασχευαστιχῆς, ἐργασίας πρὸς ἕνωσιν τῶν: 
δύο ᾿Εκκλησιῶν, τῆς ᾿Αγγλικανιχῆς τουτέστι καὶ Ὀρθοδόξου, ἀποτε- 
λεῖ καὶ ἡ, ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ τῆς ἐπισήμου ἐπισκέψεως τοῦ πῥώην ἐπι- 
σχόπου ()χ{οτ1 Ξεβασμιωτάτου (1016 πρὸς τὴν "|. Σύνοδον τῆς ᾿Εἰκ- 
χλησίας τῆς Ἑλλάδος, ἐπακολουθήσασα σύντομος συζήτησις, περὶ τοῦ- 
ὡς ἄνω ζητήματος. 

"Αμα τῇ ἀνταλλαγῇ τῶν προσηκουσῶν προσφωνήσεων ὑπὸ τοῦ Μα- 

- καριωτάτου Μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν χ, Χρυσοστόμου, ἐξ ὀνόματος τῆς 
Ἱ. Χυγόδου χαὶ τοῦ Σεθασμιωτάτου (πΟ16,ἒξ ὀνόματος ἑαυτοῦ χαὶ τοῦ- 
᾿Αρχιεπισχόπου Καντερδουρίας, ὣς εἶπε, καὶ περὶ ὧν ἐγένετο λόγος 
ἐν τῇ «Ἐκκλησίᾳ», ὁ Μ. Μητροπολίτης---διερμηνεύοντος πάντοτε τοῦ: 
γράφοντος --- ἠρώτησε τὸν Σ. (10το, χατὰ πόσον ἢ ᾿Αγγλικανιχὴ 
Ἐκκλησία παραδέχεται τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐχαριστίας ὣς θυσίαν, 

Ὁ, Επίσκοπος (106. μετὰ τῆς διακρινούσης αὐτὸν βαθυνοίας χαὶ 
προσεχτικότητος ἀπήντησεν ὡς ἑξῆς περίπου : 

«Ἡ Εκκλησία ἡμῶν ἐν τῷ ζητήματι τούτῳ παραδέχεται τὴν δι- 
δασχαλίαν τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς, τὴν διδασκαλίαν τῶν ἀρχαίων Πατέ- 
ρων τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τῶν Οἰχουμενιχῶν Συνόδων τῆς πρὸ τοῦ Σχί- 
σµατος ἡνωμένης ᾿Εχχλησίας. Δὲν ὑπάρχει ἀμφιθολία, ὅτι ἢ διδασκα- 
λία τῆς Γραφῆς, τῶν Πατέρων καὶ τῶν Συνόδων ἐν τῷ ζητήματι τούτῳ- 
εἶνε, ὅτι ἡ θεία Εὐχαριστία εἶνε θυσία. Συνεπῶς, ἡ ᾿Αγγλικανικὴ Ἔκς- 
κλησία, δεχομένη ἀσυζητητὶ τὴν ὡς ἄνω διδασκαλίαν.παραδέχετα: τὴν' 
ἔννοιαν τῆς θυσίας ἐν τῷ μυστηρίῳ τῆς θείας Εὐχαριστίας. Ἡ ᾿Αγγλε- 
χανιχὴ ᾿Εχχλησία, μηδέποτε διαχόψασα τοὺς πρὸς τὴν ἀρχαίαν καὶ 
ἡνωμένην Ἐκκλησίαν δεσμούς της, παρὰ τὴν διακοπὴν τῶν σχέσεων: 
αὐτῆς πρὸς τὴν Ῥωμαϊκὴν ᾿Εκχλησίαν, ἀναμφισθητήτως παραδέχεται. 
περὶ τοῦ μυστηρίου τῆς θείας εὐχαριστίας, ὅ,τι χαὶ ἐκείνη, παρεδέχετο, 


Ἡ μυστηριακή ἔννοια τῆς Ὁ. Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 69: 


Βεβαίως κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς διαμαρτυρήσεως ἐγράφησαν καὶ ἐλέχθη- 
σαν πολλὰ παρὰ ᾿Αγγλικανῶν θεολόγων, τινὰ τῶν ὁποίων μάλιστα πε- 
ριελήφθησαν καὶ εἴς τινα τῶν ἐπισήμων Τυπικῶν τῆς ᾿Αγγλικανικῆς 
Εκκλησίας, ἅτινα θὰ ἠδύναντο νὰ ἑρμηνευθῶσι ὣς γραφέντα ἣ λ λεχ έντα 
ἐναντίον τῆς διδασκαλίας ταύτης, δὲν πρέπει ἕμως νὰ λησμονηθῇ, ὅτι 
πάντα ταῦτα ἐγράφησαν καὶ ἐλέχθησαν ἐναντίον τῶν χκαταχρήσεων, 
αἴτινες καὶ ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ εἰσεχώρησαν εἰς τὴν παπικὴν Ἔκχ- 
χλησίαν. Οἱ ἡμέτεροι θεολέγοι ἐπανειλημμένως ἔγραψαν ἐναντίον, ὄχι 
τῆς ἐν τῷ μυστηρίῳ τῆς θείας Βὐχαριστίας τελουμένης θυσίας, ἀλλ᾽ 
ἐναντίον τῶν θυσιῶν, τὰς ὁποίας ἡ μεσαιωνικὴ θεολογία τῆς παπι- 
κῆς Εκκλησίας παρεδέχετο καὶ ἐδίδασκε τελουμένας χαθημερινῶς ἐν 
ταῖς λειτουργίαις, ἐν συναφείᾳ πρὸς ἄλλας καταχρήσεις τῆς διδασχα- 
λίας καὶ τῆς λατρείας τῆς Ἐκκλησίας, Εἶγε βεδαίως λυπηρὸν ὅτι ἐγρά- 
φησαν καὶ ἐλέγθηταν ταῦτα, καὶ θὰ ἧτο προτιμότερον νὰ μὴ εἶχον λε- 
χθῇ καὶ νὰ μὴ εἶχον γραφή, οὐχ ἧττον ταῦτα δὲν ἀντιπροσωπεύουσε. 
τὴν περὶ τοῦ μυστηρίου τῆς θείας εὐχαριστίας διδασκαλίαν τῆς ᾿Αγγλι- 
κανικῆς ᾿Εκκλησίας 1), ἢ ὁποίᾳ ἐν προκειμένῳ. εἶνε ἢ διδασκαλία τῆς 
ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας, ἡ ἀποδίδουσα δηλ. τὴν ἔννοιαν τῆς θυσίας εἰς τὸ 
μυστήριον τῆς θείας [ὐχαριστίας, 

Ταῦτα περίπου εἶπεν ὁ Σεθασμιώτατος Ἐπίσκοπος (10Τ6 ἐπὶ τοῦ 
σπουδαιοτάτου ζητήματος τῆς μυστηριαχῆς ἐννοίας τοῦ μυστηρίου τῆς 
θείας Εὐχαριστίας παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς. ᾿Εννοεῖτα:, ὅτι ἢ τοσοῦτον 
χατηγορηματικὴ ἀνάπτυξις αὕτη, παρεχομένη παρ᾽ οἱουδήποτε μὲν Χλη- 
ρικοῦ καὶ δὴ ᾿Επισκόπου τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εκχλησίας, ἰδίᾳ ὅμως 
παρὰ τοῦ ᾿Επισχόπου (106, ὅστις, ὡς γνωστόν, ἀποτελεῖ μέγιστον 
ἐπιστημονικὸν θεολογιχκὸν χεφάλαιον τῆς ᾿Εχχλησίας ταύτης, δύναται 
γὰ θεωρηθῇ, ὡς ἔχουσα μέγιστον καὶ ἀδιάσειστον χῦρος. 

Ἔν τούτοις, ἐπειδὴ ἡ ἀρίστη ὁδὸς πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εχκλησιῶν, τό 
γε νῦν, δὲν δύναται νὰ εἶνε ἄλλη, ἣ ἢ ἑκατέρωθεν ἀπόχτησις κατὰ τὸ 
δυνατὸν ἀκριβοῦς γνώσεως περὶ τῶν τὰς δύο ταύτας ἐκκλησίας ἀφο- 
ρώντων, ἀνάγκη εἶνε ὅπως, τυχούσης εὐκαιρίας, συντόμως ὅλως καὶ 
ἄνευ ἐκτεταμένης διὰ τὴν ἔλλειψιν χώρου ἐνταῦθα ἐρεύνης, διαφωτισθῇ 


1) Ποβλ. καὶ Α. ῬΡ. Εοιρ6ε5 Απ Εχρἰαπαἴοη οἳ {Π6 39 ατἬο]οβ εἴς. Γοπᾶοπ: 
1906 σελ. Αδὸ χ: ἕ. 


0 ᾽Αμίλχα ᾽Αλιβιζάτου 


περαιτέρω τὸ ζήτημα, εἰ καὶ αἱ ἐξηγήσεις τοῦ ᾿Ἐπισχόπου (1050 εἶνε 
πλέον ἢ κατηγορηματικαὶ καὶ διαφωτιστιχαί.' 

Καὶ πρῶτον τί λέγουσι περὶ τοῦ ζητήματος τούτου τὰ ἐπίσημα: 
τῆς ᾿Αγγλικανιχῆς ᾿Εκκληοίας βιθλία ; 

"Αρχόμενοι ἀπὸ τὰ, ὑπὸ χαταδίχην παρ᾽ ὁλοχλήρου σχεδὸν τῆς ᾿Αγ- 
Υλικανικῆς ᾿Εκκλησίας εὑρισχκόμενα, Ἰριάκοντα ἐννέα ἄρθρα τῆς θρη- 
σχείας (ατἰ1ο]οβ οἵ γο]ἰσ]οῃ)}, ἀναγινώσκομεν ἐν αὐτοῖς περὶ τοῦ- 
σημείου τούτου τὰ ἀκόλουθα : 


1) Ἔν τῷ παρόντι ἄρϑρῳ ἀποφεύγοντες τὴν ἐκτεταμένην ἐπὶ τοῦ σημείου 
τούτου ἔρευναν περιοριζόμεϑα εἰς τὴν ἔκϑεσιν μόνον τῶν ἐχ τῶν ἐπισήμων Τυ- 
πικῶν τῆς ᾿Αγγλικαγικῆς ᾿Εχκλησίας προχυπτόντων στοιχείων, συμπληροῦμεν δὲ᾽ 
τὴν ἐκ τούτων προκύπτουσαν διδασκαλίαν ἐκ τοῦ συγγράμματος τοῦ ᾿Ἐπισκό- 
που Ώοτε «Τηε Βοᾶγ οἱ ΟΠτβί 1015», ὅστις. ὡς ϑέλομεν ἴδῃ, ἱκανῶς καὶ ἐν- 
ἄκρᾳ ἀντικειμενιχότητι ἐξετάζει ἀχριβῶς τὸ ϑέμα τῆς μυστηριακῆς ἐννοίας τῆς 
ϑείας Εὐχαριστίας. Οἱ βουλόμενοι ἐν τούτοις εὐρύτερον νὰ ἀσχοληϑῶσι μὲ τὸ 
ζήτημα δύνανται νὰ καταφύγωσιν εἰς τὴν ἑξῆς σύντομον βιβλιογραφίαν : 

ΒΡ. ΒΟΤΌΘ6, Εχρίαπαίοπ οἵ ΤΉε {Π1τίν τιῖπε ατΏς]ε5, Ι,οποη το0ο6. 

ΒΡ. Ο. αοτὀο, Τπε Ροᾶν οἱ (Ππβί, Γοπ]οπ 1ο1ς, 

Ἠ. Ο. Ὑακθπιᾶτ, Τπηε Η1βίοτν οἳ {πε (ΠπτεἬ οἳ Επο]απᾶ, Ι,οπάοπ 10914. 

1Ι. Α. Ῥοιπρ]αβ, Της τε]αίοη οἳ {πε αποἶίζαη (ΠατζΏ6β π1η {πε εᾱ5- 
16τη Οτίποάοχ, Γοπάθη 1021, 

Ο. 8οπ86}] καὶ Ε'. ΚαίϊθηὈριβομ ὈταΚοτ, Ρίε Απο]καπῖοςηε Ιἰτοπε 
ἶη Κεα]επεγοϊορᾶά!6 {. Ρτοί, Τπεο[ορίε ππα ΚίτςΏε Ι. σ. πας--ςἠ7--552, 

Β. ΜΏ]]9τ, Ῥγπιροίϊ]ς Ι,εϊρΖῖς ιδο6, 

Ἔν τοῖς βιβλίοις τούτοις περιέχεται ἰχανὴ βιβλιογραφία διὰ τὸν ϑέλοντα 
νὰ ἐξαντιλήσῃ καϑ’ ὁλοχληρίαν τὸ ϑέμα. 

2) “Ως κατ’ ἐπανάληψιν ἐλάβομεν ἀφορμὴν νὰ γράψωμεν, χατὰ ρητὰς δια- 
βεβαιώσεις τῶν ἐπισημοτάτων ἐκκλησιαστικῶν καὶ ϑεολογικῶν κύκλων τῆς ᾿Αγ- 
γλικανικῆς᾽ Εκκλησίας, ἔν τε τῇ ᾿Δγγλίᾳ καὶ τῇ ᾿Αμεριχῇ, τὰ Τριάκοντα ἐννέα. 
ἄρϑρα οὐδεμίαν ἔχουσι σημασίαν καὶ κῦρος. Ταῦτα ἀποτελοῖσιν ἄψυχον ἱστο-- 
ρικὸν μνημεῖον, μαρτυρθῦν τὴν ἐν τοῖς ϑρησχευτιχοῖς ζητήμασι συμβατεκήν, 
οὕτως εἰπεῖν, γεφύρωσιν τῆς ὑφισιαμένης κατὰ τὸ 1563, καὶ πρότερον, μεταξὺ 
κλήρου χαὶ Κοινοβουλίου διαφορᾶς, ἐπὶ τῶν διαφόρων ϑρησχευτικῶν ζητημά- 
των (Πρβλ. Η.Ο.ΎἀΚοπιαη Ηἰβίοτν οἳ {πε (ΠπτΏ οἳ Επο]απά θη ἔκδ. σ.196',. 
ὡς ἄλλως τε αὐτὸς ὁ τίτλος τῶν ἄρϑρων τούτων σαφῶς χαϑορίζει «ἴοτ᾽ 
”ιε ανοιάίπα οἱ Ῥίνετοίήεβ οἳ Ορἰπίοπ5, απὰ ἴοτ {πε ερἰαρ᾿ἰβπίπσ οἳ Οσποετξ 
{οιε]ἰπς {τιε ΚεΠρίοπ--πρὸς ἀποφυγὴν διχογνωμιῶν χαὶ πρὸς καϑορισμὸν 
συμφωνίας ἀναφερομένης εἰς τὴν ἀληϑῆ ϑρησκείαν». Λίαν χαραχτηριστικὸν δὲ 
εἶνε τὸ λεχϑὲν ἡμῖν ἐν τῇ συζητήσει, ἣν εἴχομεν ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ τῆς παρου- 
σίας τῆς ὑπὸ τοῦ τότε Μητροπολίτου ᾿Αϑηνῶν χαὶ νῦν Οἰκουμενικοῦ ΙΙατριάρ-. 


“Ἡ μυστηριακή ἔννοια τῆς Θ. Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς {Ε; 


Ἔν τῷ θῳ ἄρθρῳ, ἐν ᾧ γίνεται λόγος περὶ τῆς ἐνανθρωπίσεως τοῦ 
Λόγου τοῦ Θεοῦ, ἐν τῇ σχετιχῇ, περὶ τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ προσφερθείσης 


θυσίας, περιόλῳ λέγεται : 


...8Π] 0 ὉΘ 8. 58ογ1{1ο6, Πο 
οι] {05 οτἰοίπαὶ ση]|{, 
Ῥαἰ 86ο [ο7 αἰ] αοἰα8] 6ἷης 
Οἵ πιθη..., 


.. καὶ νὰ εἶνε θυσία, οὐ μόνον διὰ 
τ) προπατοριχὸν ἁμάρτημο, ἀλλὰ 
χαὶ διὰ πάσας τὰς προαιρετι- 
κὰς τῶν ἀνθρώπων ἁμαρτίας .... 


τοῦθ᾽ ὅπερ προσδίδει εἰς τὴν θυσίαν τοῦ Κυρίου χαρακτῆρα αἰωνιό- 
τητος, καὶ ἄνευ τέλους διηνεκοῦς δυνάμεως. 
Τὸ 25ον ἄρθρον «οἵ ἰ]ιο Οαογθτηοπίβ» «περὶ τῶν μυστηρίων» 


λέγει : 


38 ΟΓ8πιθπί5 οΓἀαίποι' οἵ 
ΟΠγἰοί, »6......... οξοοία8| 
51σῃ85 Οἵ ΘΤ8Ο6 8πιὶ σοι 5 
θοοί-ψ1|} ἰονατ]β 5, Ὀγ 
ίπο ν]ίοῃ Ηο ἀοίη πογὶς 
Ιηγ151}]γ 11 15, 8πὰ ἀοί] 
ποὶ οπ]γ ηαἰοκου, Ταΐ 
ἀ]5ο βἰγοποίποη 8π1 οοη- 


Τὰ μυστήρια, χαθορισθέντα ὑπὸ 
τοῦ Χριστοῦ, εἶναι...πραγματικὰ 
σημεῖα τῆς θείας χάριτος καὶ 
τῆς ἀπέναντι ἡμῶν θείας εὐδο- 
χίας, διὰ τῶν ἑποίων ἐπιδρῷ αὔτη 
ἀοράτως ἐν ἡμῖν. ἐγείρουσα, ἐν- 
δυναμοῦσα χαὶ ἐπιθεδαιοῦσο. τὴν 
πρὸς Αὐτὸν πίστιν ἡμῶν 


{1Ρπ1 οι/ [41ἰ1 1η Ηἴπι, 


χου Μελετίου ἀποστολῆς, ὑπὸ σπουδαιοτάτων ϑεολόγων χαὶ ἐπισχόπων τῆς ἐν 
"Αμεριχῇ ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εκκλησίας, ὅτι ἢ ἀπόφασις τῆς “Τεραρχίάς εἶνε, ὅπως 
κατὰ τὴν ᾿προσεχῆ ἐκτύπωσιν τοῦ Οοπιπιοπ ῬΡταγετ Βοοίς--τοῦ ᾿Επισήμου βι- 
βλίου προσευχῶν τῆς ᾿Αγγλικανικῆς Ἐκκλησίας, τὰ 39 ἄρϑρα, ἅτινα νῦν εὗρί- 
σχονται ἐν τῇ τελευταίᾳ σελίδι τοῦ βιβλίου τούτου.μετατεϑῶσιν εἰς τὸν ἐχτὸς 
τοῦ ἐξωφύλλου χῶρον, παραλειφϑῶσι τουτέστι χαϑ’ ὁλοχληρίαν᾽ τοῦϑ᾽ ὅπερ 
σημαίνει, ὅτι ταῦτα οὐδεμίαν ἀπολύτως σημασίαν ἔχουσι καὶ οὐδὲν χῦρος χέ- 
κτηνται παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς,ἁπορριπτόμενα παρὰ τούτων, ὡς ἐπίσημον βι- 
βλίον τῆς Εκκλησίας των. ] 

Ἰχκανὴν ἀνάπτυξιν περὶ τῆς ἀκριβοῦς (ἱστορικῆς) ϑέσεως ἐν τῇ ᾿Αγγλιχανιχῇ 
"Εκκλησίᾳ τῆς ᾿Αγγλίας τῶν 39 ἄρϑρων, χαὶ τῆς «καϑολιχῆς ἑρμηνείας αὐτῶν» 
παρέχει ἢ πρὸς τὸν ΕΒ. Β. Ρυβ6ὲεν ἀφιβορωτιχὴ ἐπιστολὴ τοῦ Δ. ΕοτΌ66, ἥτις ἐπέ- 
χει ϑέσιν προλόγου εἰς τὸ ἀνωτόρω περὶ τῶν 39 ἄρθρων μνημονευϑέν βιβλίον 
ἐν σελ. Ι-ΞΧΙΠΙ, 


-- 
- 


καὶ περαιτέρω : 
Ππθγο αὖο ἔνο 38ο581ηΟΠ {5 
οὐθαϊηοἆ οἵ Οποιβύ.,.,.[2α- 
Ρίΐδπι -απὶ {]ιο ϑυαρροτ οἱ 
πο Ιοτά. 


᾽Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου 


Δύο εἶνε τὰ ὑπὸ τοῦ Χριστοῦ 
τοῦ Κυρίου ἡμῶν καθιδρυθέντα 
μυστήρια....τὸ Βάπτισμα καὶ ἡ 
θείᾳ Εὐχαριστία 


Ὃ γενικὸς οὖτος χχραχκτηρισμὸς τῶν μυστηρίων (ἀνεξαρτήτως 
ποῦ ἀριθμοῦ αὐτῶν, περὶ οὗ δὲν πρόχειται ἐνταῦθα) δὲν ἀπέχει πολὺ 
τῆς ὀρθοδόξου ἀντιλήψεως, πάντως ὅμως οὐδαμῶς συμφωνεῖ πρὸς τοὺς 
περὶ μυστηρίων χαραχτηρισμοὺς τῶν τριῶν χυρίως Μετχρρυθμιστῶν 
Ζδιγγλίου--- Λουθήρου -- Μελάγχθωνος καὶ Καλθίνου '. 

Ἐν τῷ 38ῳ ἄρθρῳ οἳ (πο Ι,0γ45 αρρθτ-- περὶ τῆς θείας 


Ἐὐχαριστίας ἀναγινώσκομεν : 


ἼΠπο πυρρον οξ {Πο Ιογὰ 
15 ποί-Θη]γ α βἰσῃη οἳ ΈΠ0 
]ονο, ὑπαί Οπγἰβίίαπ5 ουσῃί 


το Π8ν0 8πιοπσ' {ΠΟΠΙ8Θ1Υ68. 


οπο ο 8ποί]οιν; Όαε "αἰπογ 
16 16 8 Βαογαπιθπί Οἵ οὐ” 
γρ]θπρίοι ὈΥ ΟΠγ1555 
ἀαοί]; 1πβοπιμοὮ ἰπαί ἰο 
βιο} ἃς ΓιοΠί]γ, νονίπ]γ, 
ἃπα νι} [ο1ζ]} "οοθἰγο {πο 
Βά]76, ἔ16 Ὀὐ6α ν᾽Ίς]} ΝΟ 
Όυθαἰς 15 ἃ γαγίαἱ(1πσ οἵ ὑπο 
Ῥοάγ οἳ Οπιῖσι, απὰ 11κο 
πη5ο {119 σα» οἳ Ὀ|9551η0 15 
ἃ ρατίακίησ οἵ ἰπο Βἰοοὰ 
οἳ Οτο, ΓγαποιὈβίαπίϊα- 
το} (ο) ὑπο Οπαπσο οἳ 
τπ6ο βυὈοίαποος) οἳ ὈῬυθ8ὰ 


1) Ῥ. ΕΟΤΌΘΒ ἔνθ. ἀνωτέρω σελ. 


Τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐχα- 
ριστίας δὲν εἶνε ἁπλῶς δεῖγμα 
τῆς πρὸς ἀλλήλους ἀγάπης, ἀλλὰ 
μᾶλλον μυστήριον τῆς διὰ τοῦ 
θανάτου τοῦ Χριστοῦ σωτηρίας 
ἡμῶν" ὡς ἐχ τούτου πᾶς ὅστις δι- 
καίως καὶ ἐπαξίως καὶ μετὰ πί- 
στεως μετέχει 
τούτου, ὁ ἄρτος ὃν λαμβάνει: εἷ- 
ναι αὐτὸ τὸ Σῶμα τοῦ Χριστοῦ, 
ἐπίσης δὲ χαὶ τὸ ποτήριον τῆς 
Εὐχαριστίας ἀποτελεῖ μετάληψιν 
αὐτοῦ τοῦ Αἵματος τοῦ Χριστοῦ. 

Μετουσίωσις (ἢ μεταθολὴ τῆς 
οὐσίας τοῦ ἄρτου καὶ τοῦ οἴνου) 
ἐν τῇ θείᾳ εὐχαριστίᾳ δὲν δύ- 
ναται νὰ ἀποδειχθῇ ὑπὸ τῆς 
ἁγίας Γραφῆς, ἀλλ᾽ εἶνε ἐναν- 


τοῦ μυστηρίου 


430-414. 


-ς 


Ἥ μυστηριαχὴ ἔννοια τῆς Θ. Εὐχαριστίας παρ᾽ Αγγλικανοῖς 18 


31] Ν1πθ) 1η {1ο Ῥαρρου οἳ 
150 ],οτ1, οαπηοί Ὁ8 ρνο- 
ΥΘΙ ὯὈγ Ηοὶγ νης, Ριί 15 
νορυσηϑθηί ἰο {πα ρἰαῖη 
νοΓάβ οἳ Βογιρίατο, ονθο- 
ἰποοννοῖ επο παίανο οἵ α 
5αογϑι1ρηί, απἁ Παίπ σὶ- 
ΖΘ ΟΟΟ8ΒΙΟ} 10. Ι181γ δα- 
ὈΘΡΒΗ{ΙΟΠΒ. 

Ίπο Βοάγν οἳ Ο"γτιαί 15 
51γθη, ἰβίθῃη, 8πὰ θϑῖθη, 
1η ὑπο ΞαρΡ6!, οπ]γ 819 
απ πρᾶνθηῖγ απὶὶ 5ρίγ1ζαα] 
;18ππ6’. Απὰ Το Ὠῑθ8π 
γΠογοῦν- πο Βοάγ  οἳ 
(ΟΠηΊβε 15 γοσοῖγοὰ απὶ 68- 
τοῃ 1η {Πο ΞΏΡΡ0Γ, 15 ξαιζ}, 

Τπο 5Παοζρατηθηί οἳ {116 
Γογὰ᾽5 Ξαρρογ π85 ποῖ ὈΥ 
ΟΠγιβε5 
ΥΘ{, οαγτίοι 81ο16, 
ΠΡ 07 γγονβμιρρθά. 


|1{1ο4 


«Οἲ {16 πἰοΚκοά πο] 686 
ηοὲ ἴπο Βοάγ οἳ Οεἰβύ ἴα 
τῃ6 ἴ756 οἵ ἰπο Ι.οΡ4᾽5 δαΡ- 

ΘΙ». 
ἀναγινώσκομεν : 


Τπ6 νψοίκθι] πὰ 5αοΠ 8485 


Ογίη8Ππο6 γ686}- 


τίον πρὸς τὰς λέξεις τῆς ἁγίας 


Γραᾳφῆς,ὑπερθαίγει τὴν φύσιν τοῦ 
μυστηρίου καὶ ἔδωσεν ἀφορμὴν 
εἰς πολλὰς δεισιδαιμονίας. 

Τὸ Σῶμα καὶ τὸ Αἷμα τοῦ 
Ἀριστοῦ δίδεται, λαμβάνεται καὶ 
τρώγεται ἐν τῇ θείᾳ εὐχαριστίᾳ, 
μόνον κατὰ οὐράνιον καὶ πνευ- 
ματιχὸν τρόπον, Καὶ μέσον δι᾽ 
οὗ τὸ σῶμα τοῦ Ἀριστοῦ λαμβά- 
νεται καὶ τρώγεται ἐν τῇ θείᾳ 
Εὐχαριστίᾳ εἶνε ἢ πίστις. Τὸ 
σῶμα τοῦ Ἀριστοῦ δὲν διατηρεῖ- 
ται, κατὰ διάταξιν ὑπὸ τοῦ Χω- 
ὑψοῦται 
προσκυ- 


τῆρος δοθεῖσαν, οὔτε 
οὔτε μεταφέρεται, οὔτε 


νεῖται» ', 


ὅστις 
δὲν τρώγει τὸ Σῶμα τοῦ Χριστοῦ, 
ἐν τῷ μυστηρίῳ τῆς θείας Εὖ- 
χαριστίας». 


«[Ιερὶ τοῦ ἁμαρτωλοῦ, 


Οἱ ἁμαρτωλοὶ καὶ οἱ χενοὶ 


1) Ταῦτα ἀναφέρονται εἷς τὴν προσκύνησιν τῆς ὅστιας παρὰ τοῖς Λατίνοις. 
ἰδίᾳ χατὰ τὴν ἐσρθήν τοῦ Οοτροτίβ Ῥοπιϊπί, Εἶναι δὲ ἐκ τῶν ἐκφράσεων, ἃς 


ἐπέκρινεν ἀνωτέρω ὁ ἐπίσκοπος Οοτε, 


Δ ;Αμίλκα. ᾿Αλιβιζάτου 


2ο νοἰά οἳ α ]ϊνο]γ {α1{1ι, 
α]{πουσ] ἴ]ιθγ ἶ0 σαγη8|}γ 
Ἀπ! νίβιρ]γ ρρος5 ΨιΐΠ 
ἰ]ιειγ ἰοβί]η (ας δι. Απσι- 
5ί]η6 βαιί]ι) {16 θα ςσΡ81Π9ΠΕ 
οἵ ἰπο Βοὰν απ Ῥἰοοἰ οἵ 
Ογιοί, γοἰ ἴπ πο ψΨ|80 αὐθ 
{π6ογ ρατίακθνο οἵ ΟΠΡ15ί, 
Ὀαί γατπογ {ο ἰΠο οὐπιί[8- 
τηπαἰ1ο0η ο 68 απιὶ ἀΓ13Κ 
ἴΠθ βἰση οὐ Β8οζαπιοπί οἵ 
50 σγ68ἰ 8. ἰ]ιίησ. 


Εἰς τὸ ὅ1ον τέλος ἄρθρον 


«ΟΕ {πο οπο )Ρ]4εοη οἵ 
(Ογ15ς {Ππι5ῃο1 προη ἰΠπο 
(Ρο55», 


ἀναγινώσχομεν : 


ΤΠο οἴ/ογίησ οἳ ΟΠγι5ί 
0300 Τηϑ/|0, 15 {119 ρονγίοοί 
γθάθαρειοι, ρθορ!{!αί1οη 
8π] βθ{ἰο[αοἰίοη [ο0 αἰ] εἶχο 
οἰπβοξίποε πποὶο νοργἰά, 
Ῥοί; οτ1οῖη8αὶ ἀπ ποἰαα]’ 
ἁπὰ ἰπρρο 15 ποπ6ρ ο” 16} 
58{16{ἀαο{10η [ὀ/; αἴη, Οαΐ 
ἰπαί αἰοηο, Ν΄ Ππονο {[ορ6 ἰΠ6 
580Γ1[1065 Οἵ πιϑββ65, 11 
ἰπο ψΠο]ι 1}, Ύναθ σ0πιη1οη}γ 
581, τπαἰ ἰ]ιο Ι/η165{ ῑά 
οἴ[ον ΟΠριβι [ορ 1Π0 ηαἰοὶς 


ζώσης πίστεως, εἰ χαὶ σωματ.- 
κῶς χαὶ ὁρατῶς πιέτουσ: διὰ τῶν 
ὀδόντων των (ὧς λέγε: ὁ ἅγιος 
Αὐγουστῖνες) τὸ μυστήριον τοῦ 
Σώματος καὶ Αἵματος τοῦ Χοι- 
στοῦ, ἐν τούτοις οὐδαμῶς εἶνε 
μέτοχοι τοῦ Χριστοῦ" τοὐναντίον 
πρὸς κατάχρισίν των, τρώγουσ: 
καὶ πίνουσι τὸ σημεῖον μᾶλλον 
ἢ πὸ μυστήριον τοιούτου τινὸς 
μεγάλου πράγματος. 


«Περὶ τῆς μιᾶς ἐπὶ τοῦ Σταυ- 
ροῦ προσφερθείσης θυσίας,» 


Ἢ ἅπαξ γινομένη προσφορὰ 


εἶνε ἢ τελεία σωτηρία, ὃ ἔξιλα- 
σμὸς χαὶ ἢ ἱκανοποίησις διὰ πά- 
σας τὰς ἁμαρτίας δλοχλήρου τοῦ 
χόσμου, τάς τε προπατορικὰς 
καὶ τὰς συνήθεις προα:ρετ:χάς, Ὡς 
ἐχ τούτου αἲ θυσίαι τῶν λειτουρ- 
τιῶγ, ἐν ταῖς ὁποίαις, ὡς χοι- 
νῶς ἐλέγετο, ὁ ἱερεὺς ἐθυσίαζε 
τὸν Ἀριστὸν ὑπὲρ ζώντων χαὶ 
τεθνεώτων πρὲς συγχώρησιν κα 
ἀπαλλαγὴν αὐτῶν ἀπὸ τῶν πό- 
νων χαὶ τῆς ἐνοχῆς, ἦσαν 6λά- 


Ἥ μυστηριακὴ ἔννοια τῆς Θ, Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 


τᾶ 
Ἁπι ἰΠ6 ἆρβὰ ο Πάνο ρο- σφημοι μῦθοι καὶ ἐπικίνδυνοι 
πιῖββιοη οἵ ρϑ8ἰη ο) ση!|{, ἀπάται, 

Υ͂ΟΥΘ Ρἰ85ΡΏθπιοπς {α;|65, 

4π1 ἆθησόγουι5 1θοθίί5. 


Οὕτως καὶ ἐν αὐτοῖς τοῖς. ἑπωσδήποτε ἀπορριπτέοις 39 ἄρθροις, 


ἐὰν ἐξαιρέσῃ τις τὰς ἐναντίον τῶν γνωστῶν χαὶ ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ . 


καταχρήσεων τῆς μεσαιωνιχῆς Λατινιχῆς ᾿Εκκληοίας ἐκφράσεις αὐ- 
τῶν, τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐχαριστίας χαρακτηρίζεται ὑπ᾽ αὐτῶν ὡς 
χατ᾽ ἐξοχὴν μυστήριον, δέχονται δὲ φανερῶς ταῦτα καὶ οὐχὶ χαχοδόξως, 
τὴν διὰ τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας μετάληψιν αὐτοῦ τοῦ Σώ- 
ματος χαὶ τοῦ Αἵματος τοῦ Χριστοῦ παρὰ τοῦ πιστεύοντος. Βεδαίως 
τὰ 99 Αρθρα ἀπορρίπτουσι τὴν μετουπίωσιν ὑπὸ τὴν ἔννειαν τῆς μετα- 
Ῥολῆς καὶ τῶν ἐξωτεριχῶν συμθεθηκότων ἐν τῇ Εὐχαριστίᾳ' τοῦτο ξμιως 
πλησιάζει πως τὴν ὀρθόδοξον ἀντίληψιν τῆς ᾿Εκχλησίας ἡμῶν, ξεχγο- 
μένης μέν, ὡς γνωστόν. τὴν πραγματικὴν μεταβολὴν τοῦ ἄρτευ χαὶ οἵ- 
νου τῆς Εὐχαριστίας εἰς Σῶμα καὶ Αἴμα τοῦ Κυρίου ἡμῶν’ [ησοῦ Χρι- 
στοῦ, ὑπὸ τὴν ἔννοιαν τῆς μεταλλαγῆς ἢ μεταθδολῆς τοῦ ἄρτου καὶ οἴ- 
νου τῆς θείας Εὐχαριστίας εἰς Σῶμα καὶ Αἴμα Χριστοῦ, μὴ πολυπρα- 
γμονούσης ὅμως ὣς πρὲς τὸν τρόπον τῆς μεταδολῆς.} 


! 


Αἱ τοιαῦται ἐκφράσεις τῶν "Άρθρων περὶ τοῦ μυστηρίου τῆς θείας. 


Εὐχαριστίας, ὡς ὀρθῶς ἀποδεικνύει ὁ Ι1ο01265.᾽ καταξειχνύουσιν, ὅτι 


ἡ περὶ τοῦ μυστηρίου τούτου διδασκαλία τῶν "Αρθρων ἀπέχει καὶ τῆς. 


τῶν Ζ6ιγγλιανῶν καὶ τῆς τοῦ Οἰκολαμπαδίου καὶ τῆς τῶν ᾿Αναθαπτι- 
στῶν χαὶ τῆς τοῦ Καλθίνου καὶ Λουθήρου, εὑρίσκονται δὲ ἐν ἁρμονίᾳ 
μὲ τὴν σχετιχὴν φρασεολογίαν τῆς ἀρχαίας ᾿Εχχλησίας, ἐν πάση δὲ 
περιπτώσει πρεῦποθέτουσι πάντως μυστηριαχὴν ἀντίληψιν τοῦ θείου 


τούτου μυστηρίου, ἄλλως δὲν θὰ ὑπῆρχε ταιαύτη ἀνάγχη ἐξεζητημέ- : 


νης, οὕτως εἰπεῖν, γλώσσης διὰ τὴν ἀνάπτυξιν τῶν τὸ μυστήριον τοῦτο 
ἀφορώντων. 


-- 


1) Ἡ κατὰ τὸν σοτε χατάχρησις τῶν ϑυσιῶν ἐν ταῖς χαϑημεριναῖς λειτουρ- 


γίαις, ἥτις ἔδωκεν ἀφορμὴν εἰς ἀσεβεῖς ὁπωσδήποτε ἐκφράσεις, ἐναντίον τοῦ : 


μυστηρίου τῆς Θ, Εὐχαριστίας. 


9) Πρβλ. Κ. Δυοβουνιώτοι, Τὰ μυστήρια σελ, 85--128. Ι,. Μεσολωρᾶ, Ἑυμ-: 


βολικὴ τόμος Α΄’. σελ. 410 χ. ἑ. 
3) ἐνϑ. ἄν. σελ, 499 κ ἑ. 


-τθ ᾽Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου 


“Ὅσον ὅμως τοῦτο, ἀπό τινος ἐπόψεως εἶνε βέθαιον, καὶ ἱστορικῶς 
᾿δὲ ἐπαρχῶς ἀναπτύσσεται ἐν τῷ μνημονευθέντ: συγγράμματι, ἐξ ἄλλου 
εἶνε ἀναμφισθήτητον, ὅτι πολλαὶ ἐκφράσεις τῶν 99 "Αρθρων, ὡς λ. χ. 
αὐτὸ τοῦτο τὸ 59ον ἄρθρον, δίδουσιν ἀφορμὴν πολλῶν ἀμφιθολιῶν“ 
'διότι, παρὰ τὴν προσπάθειαν τοῦ ΕογΌ65, ἀπομένουσιν ἀληθῶς πλεῖ- 
"στα: ἀμφιθολίαι ὡς πρὸς τὴν ὀρθόδοξον ἀντίληψιν τῶν Αρθρων ὅσον 
-ἀφορᾷ τὸ μυστήριον τοῦτο, ἐφ᾽ ὅσον ταῦτα, ὡς γνωστόν; ἑνιαίαν πα- 
:ρουσιάζουπι διδασκαλίαν. 

Δὲν πρέπει βεβαίως νὰ λησμονήσῃ τις τὸν πολεμικὸν καὶ συμθατι- 
κὸν χαρακτῆρα τῶν ἄρθρων τούτων, οὐδὲ τὴν πραγματικότητα, ὅτι 
ταῦτα, σχεδὸν ὁμοφώνως ἀπορρίπτοντα: ὑπὸ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς Ἔκ- 
χλησίας, καὶ ὅτι συνεπῶς δὲν δυνάμεθα νὰ διαφωτισθῶμεν μόνον 
ἐχ τούτων ἐπαρχῶς, ὡς πρὸς τὴν μυστηριακὴν ἀντίληψιν τοῦ μυστηρίου 
τούτου παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς. Ἔξ ἄλλου ὅμως εἶνε ἀπολύτως βέθαιον, 
ὅτι καὶ τὰ ἄρθρα ταῦτα προῦποθέτουσι μυστηριαχὴν ἔννοιαν καὶ δέχον- 
ται τὴν θείαν ΒΕὐχαριστίαν ὡς μυστήριον, ἂν χαὶ οὐχὶ ἐν ὅλαις ταῖς 
λεπτομερείαις, ὣς δέχεται τοῦτο ἡ ἡμετέρα ᾿Εκκλησία, πάντως ὅμως 
χαὶ οὐχὶ ἐν ἀπολύτῳ συμφωνίᾳ πρὸς τὰς λοιπάς, καὶ δὴ τὰς τελείως 
φιλελευθέρας προτεσταντικὰς ᾿[ἰκκλησίας. Ἔν σχέσει πρὸς ταῦτα φρο- 
νοῦμεν ὅτι, παρὰ τὴν προσπάθειαν τοῦ ΠΟΓΤ65 ἐν τῷ σχετικῷ μέρει 
τοῦ μνημονευθέντος αὐτοῦ συγγράμματος, ἐν ᾧ ἀναμγισθητήτως μὲν 
χαταδείχνυται ἢ μυστηριακὴ ἔννοια τῆς θείας Εὐχαριστίας ἐν τοῖς 99 
᾿ρθροις, οὐδαμῶς ὅμως ἐξαίρεται ἐν αὐτοῖς ἡ ἔννοια τῆς θυσίας, ὣς 
αὐτὴ αὕτη ἢ περὶ τοῦ ἐναντίου ἀνάπτυξις τοῦ [ο {|}68 πείθει ἡμᾶς. 

᾿Ερχόμεθα τώρα εἰς τὴν ἐν τῷ «Βιβλίῳ τῶν προσευχῶν» περιεχο- 
μένην ἀκολουθίαν τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας ἢ τῆς ΠΟ|γ 
Οθουιηιιπ1οη--θείας κοινωνίας. 

᾿Ἐὰν ἢ φρασεολογία καὶ ἡ καθόλου ὑπὸ τῶν 99 ᾿Αρθρων ἀνάπτυξις 
τοῦ μυστηρίου τούτου καταλείπει ἀμφιβολίας τινάς, ὣς πρὸς τὴν μυ- 
στηριαχὴν ἔννοιαν (διὰ τὸ μέρος τῆς θυσίας) τοῦ μυστηρίου τῆς θείας 
Εὐχαριστίας, αὗται σχεδὸν ἐξαφανίζονται ἐκ τῆς μελέτης τοῦ βιθλέου 
τῶν προσευχῶν, τοῦ ἐπισήμου τούτου Τυπικοῦ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς Ἔκ- 
χλησίας, Ἡ ἀνάγνωσις τῆς ὅλης τελετουργικῆς διατάξεως τοῦ μυστη- 

-ρίου καὶ ἡ παραθολὴ αὐτῆς πρὸς τὴν διατύπωσιν τῶν σχετιχῶν χωρίων 


Ἥ μυστηριακὴ ἔννοια τῆς Θ. Εὐχαριστίας παρ᾽ Αγγλικανοῖς [Υ] 


τῆς λειτουργίας τοῦ. Ι, Ἀρυσοστόμου χαταδειχνύουσι σαφῶς χαὶ ἄνευ 
ἀνάγκης περαιτέρω ἀναπτύξεως τὴν σημασίαν, ἦν ἔχει τὸ μυστήριον 
τοῦτο παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς. 

Κατὰ τὴν τελετουργικὴν λοιπὸν διάταξιν τοῦ μυστηρίου τῆς 
θείας Εὐχαριστίας, ἀφοῦ προηγηθῶσι διάφορα προπαρασχευαστικὰ 
ἀναγνώσματα ἐκ τῆς ἁγίας Γραφῆς, σχετικὰ πρὲς τὴν θείαν Εύχαρι- 
στίαν, ὅ ἱερεὺς ἀναγινώσχει πρὲς τοὺς μέλλοντας νὰ χοινωνήσωσι τῶν 
ἀχράντων Μυστηρίων τὴν «νουθεσίαν» (οχΠοτἰ8(1οπ), ἐν ᾖ ἐν ἆτο- 
λύτως ὀρθοδόξῳ πνεύματι ἀναπτύσσει τὰ τοῦ «μυστηρίου τοῦ Σώμα- 
τος καὶ Αἵματος τοῦ Χοιστοῦ» καὶ ἐξηγεῖ τὸ ἀναγκαῖον τῆς ἐπαξίας 
συμμετοχῆς τῶν κοινωνῶν αὐτοῦ, ἐὰν θέλωσιν οὗτοι νὰ γίνωσι μέτοχοι 
τῆς συγγνώμης καὶ σωτηρίας τῆς διὰ τοῦ θείου τούτου μυστηρίου παρε- 
χομένης, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τοὺς ἀναξίως τυχὸν μεταλαμθάνοντας, εἴτι- 
νες «χρῖμα ξχυτοῖς ἐσθίουσι καὶ πίνουσι» κατὰ τὸν ᾿Απόστολον.᾽]διαι- 
τέρας προσοχῆς εἶνε αἱ φράσεις «ἼΠιο ἱβίησ οἵ {]ι8{ Ππο|γ βαοτᾶ- 
;ηθηΐ» «ἡ λῆψις τοῦ ἁγίου τούτου μυστηρίου.» 


ΝΕ τεοθῖνε {παῖ 
πο]γ βασταπιεπῖ ([οτ 
ίπετ νν6 5ρἰτ{παἰ]ν 
εᾶ 116 {06 οἳ 
(ΟὭτῖοί απα ἁγἰηῖς [15 
Ὀϊοος; ΊΌπες Ψθ 
Ώνεῖ! 1η Ομτίος απᾶ 
(Πτ:οΐ 1η 15. νθᾶγ6 
οῃπ6 γί ΟΠτῖβί απα 
ΟΠτίο! πα α5;) 


Λαμβάνομεν τὸ ἅ- 
τιον μυστήριον (διότι 
τότε, [ ἄξιοι ὄντες | 
πνευματιχῶς τρώγο- 
μεν τὴν σάρκα τοῦ 
Χριστοῦ καὶ πίνομεν 
Αὐτεῦ τὸ αἴμαχ' κα- 
τοικοῦμεν τότε ἐν 
Χριστῷ καὶ ὁ Ἆρι- 
στὲς ἐν ἡμῖν" εἴμεθα 
ἡἠνωμένοι μετὰ τοῦ 
Χριστοῦ καὶ ὃ Χρι- 
στὸς μεθ᾽ ἡμῶν». 


«.. ἵνα ἐν καθαρῷ τῷ. 
μαρτυρίῳ τῆς συνε!- 
δήσεώς μου, τῶν ἁ- 
γιασμάτων σου τὴν 
μερίδα ὑποδεχόμενος 
ἐνωθῶ τῷ ἁγίῳ Σώ- 
ματί σου καὶ Αἴἵματι: 
καὶ ἕξω σε ἐν ἐμοὶ 
κατοικοῦντα καὶ μέ-, 
νοντα. 
Εὐγὴ Μ. Βασιλείου 
(τῆς Θ. Μεταλγννεως) 
Οἶδα, Κύριε, ἕτι 
ἀναξίως μεταλαμόά- 
νω τοῦ ἀχράντου σου 
Σώματος χαὶ τοῦ τ:- 
μίου σου Αἵματος...᾽ 
προσέἐρχομοί.σοι τῷ 
εἰπόντι' «Ὁ τρώγων 
μου τὴν σάρχα χαὶ 
πίνων μου τὸ αἴμα ἐν᾿ 
ἐμοὶ μένει καγὐ, ἐν' 
αὐτῷ». (Τοῦ αὐτοῦ)'..} 
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᾽᾿Αμίλχα ᾿Αλιβιζάτου 


Καλῶν δὲ ὁ ἱερεὺς τοὺς πιστοὺς πρὸς μετάλη!ιν, λέγει πρὸς αὐτούς: 


Ὅτου πηραν ντπ 
Γαιη απ] ζαζκο {Π15 
“ποἰγ Ξασταπιθηί ἴο 
γουτ οοπιοτί... 


Ἐλθὲ τληπιέστε- 
ρον μετὰ πίστεως χαὶ 
λάθε τοῦτο τὸ 
ἅγιον μυστήριον τρὸς 
παράκλησίν σου. 


Μετὰ φό6»ου Θεοῦ 
τίστεως καὶ ἀγάπης 
προσέλθετε, 


(Δε:τουργία Χρυτοστόμου) 


Ἐρχόμενοι δὲ εἰς αὐτὰς τὰς εὐχὰς τῆς καθαγιάσεως (ΡΤαΥΘΓ οἵ 


Οοηβαοσγαείοπ) ἀναγινώσχομεν μεταξὺ ἄλλων : 


Οστᾶηξ π5 ἴΠ6τ6- 
-1οτ6, στβοῖοιι5 Γ,οτΩ 
50 το 6αῖ ἴΠ6 {65 οἳ 
-131Υ ἆθατ 501 16515 
(-Ἠτίο! απὰ ἴο ἁγίη]ς 
: ΠΙ6 Ὀἰοοά, τπαῖϊ οὐτ 
βἰπίη] Ὀοάίος πιᾶγ 
7»ε εἰεαποᾶ Ὀγ Τὶ 
Ῥοάγ βπὰ Οοας 50148 
ν86Ώεὰ (πτοισ Πὶς 
πιο5ί ρτθοίου5 Ὀἰοοά 
απεὶ {πα{ ψ6 6νετ 
Τ1Οτ6 ἀψεῖϊὶ 1η Ἠῖπι 
:8π πθ ἵπ 15. 


Ὃς ἐκ τούτου ἆ- 
ξίωσον ἡμᾶς, φιλεύ- 
σπλαγχνε Κύριε, νὰ 
φάγωμεν τὴν Σάρκα 
τοῦ ἀγαπητοῦ Σου 
υἱοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ 
καὶ νὰ πίωμεν Αὑτοῦ 
τὸ Αἴμα, ὅπως τὰ ἆ- 
μαρτωλὰ ἡμῶν σώ- 
ματα κχαθαρισθῶσι 
ὑπὸ τοῦ Σώματός του 
καὶ αἱ ψυχαί ἡμῶν 
ἀτοπλυθῶσι διὰ τοῦ 
τιμίου αὐτοῦΑΐματος 
χαὶ κατοικοῦμεν οὗ- 
τω πάντοτε ἐν Αὐτῷ 
χαὶ Αὐτὲς ἐν ἡμῖν, 


Σπλαγχνίσθητι οὖν, 
Κύριε, ... καὶ γενέ- 
σθω μοι τὰ ἅγια ταῦ- 
τα εἰς ἴασιν, καὶ κά- 
θαρσιν καὶ φωτισμὸν 
καὶ φυλακτήριον καὶ 
ἁγιασμὸν ψυχῆς καὶ 
σόματος .... εἰς πνεύ- 
ματος ἁγίου κοινω- 
νίαν-εἰς ἐφόδιον ζωῆς 
αἰωνίας, 


(Εὐχὴ Μ. Βασιλείου 
Μεταλήψεως) 


Κατωτέρω σχετιχῶς πρὸς τὴν ἅπαξ ὑπὸ τοῦ Κυρίου προσφερθεῖ- 
΄σαν θυσίαν ἐπὶ τοῦ Σταυροῦ καὶ τὴν διαταγὴν τοῦ Κυρίου ὡς πρὸς 
τὴν σύστασιν καὶ τέλεσιν τοῦ θείου Αὐτοῦ μυστηρίου ἀναγινώσκομεν : 


Απ ογαπε ἐΠπ8ί Νο τ6- 
-φρίν!]ησ ἵπ650 {ΠΥ ογ68{1γ65 
οἵ Ὀνο84 8π4 π]πθ, αοοοτ- 
«ἆλος {ο 1Υ Ῥοπ οα] 8α- 


«᾿Αξίωσον ἡμᾶς ὅπως µετα- 
λαμβάνοντες τὰ δημιουργήματά 
σου ταῦτα, τὸν ἄρτον καὶ οἶνον, 
κατὰ τὴν θείαν διάταξιν τοῦ Τ ἰοῦ 


; 


Ἢ μυστηριαχὴ ἔννοια τῆς Θ. Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 19 


νίρασ ΟΠΡΊβο5 πο]γ Ιη6Ε{α- 
Γ1ΟΏ, 11 ΤΟΙΠΘΓΙΌγ8πΟ6 οἵ 
πς ἆβαῖ απ ρ855Ι0π, 
πηᾶγ ὍΘ ρατίαίκοὖα οἳ Πίς 
τποβί Ἠ]θ8564 Βοάγ 4ϑπὰ 
Β]οοά. 


Σου καὶ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ 
Χριστοῦ, εἰς ἀνάμνησιν τοῦ θα- 
νάτου χαὶ πάθους αὐτοῦ, γινώ- 
μεθα μέτοχοι τοῦ ἁγιωτάτου 
Σώματός του καὶ Αἵματος». 


Μεταδίξων δὲ ὁ ἱερεὺς πρὸς τοὺς πιστοὺς τὰ δῶρα τῆς θείας Εὐχα- 


οιστίας λέγει : 

Το Βοάγ οἳ ουαγ Ιογἁ 
«ο55 (ΟΠγιβί, ΝΠιοη γψ86 
εινον [ος ἴΠπθθ ΡΓΘ5ΘΕΥΘ 
τ»Ν Ποάγ ἀπὰ δοιαὶ απίοβ 
ογνογ]αβἰ1ησ 116. 


Μεταδίδων δὲ τὸ ποτήριον λέγει : 
Τὸ Αἴμα 


ρίου ἡμῶν 
στοῦ τὸ χυθὲν διὰ σέ, 


Τπε Ρἰοοᾶ οἳ οὐτ 
Γοτὰ Τ66ι5 ΟἨτίβι, 
νο γνᾶ6 5ῃθὰ {οτ 
ίῃε6, ρτ656τνε {Πγ 
Ῥοᾶάν ἀπὰ βοιἰ ππῖο 
Ἐνετ]αβίίης 1116, 


διαφυλάξοι τὸ σῶμα 
καὶ τὴν ψυχήν σου 
εἰς ζωὴν αἰώνιον. 


Τὸ Σῶμα τοῦ Κυρίου ἡμῶν 
Ἰησοῦ Χριστοῦ, τὸ δοθὲν διὰ σέ, 
διαφυλάξοι τὸ σῶμα καὶ τὴν ᾧυ- 
χήν σου εἰς ζωὴν αἰώνιον... 


τοῦ ᾿ίυ- 
Ἰ. Χρι- 


Μεταλαμθάνε: δ 
δοῦλος τοῦ Θεοῦ... τὸ 
τίμιον καὶ πανάγιον 
καὶ ζωησὸν σῶμχ 
καὶ αἴμα τοῦ Κυρίου 
καὶ Θεοῦ καὶ Σωτῆ- 
ρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χρι- 
στοῦ εἰς ἄρεσίν σου ἃ- 
μαρτιῶν καὶ εἰς ζωὴν 
αἰώνιον. 


(Λειτουργία Χρυσοστόμου} 


Εὐχαριστῶν δὲ τὸν Κύριον διὰ τὴν θείαν μετάληψιν λέγει ρητῶς : 


0 Ποτὰ..., ψθ,,.. ἆθβῖγο 
το βοοθρί {115 017 β8ογΙΐ1ο6 
οἵ Ρργ8159 ἀπ] ἰπ8πΚβοϊνίησ 
«Ὃ.. πα Πγοισ] Γα]{ 1η 
Π16 Ὀἰοοά... ΨΠο 876 ρα-- 
ιαἝθγ5 οἳ {Π|8 πο]γ (οηι- 
1η ΒΏ1ΟΠ. 


ὪὮ Κύριε... ἐπιθυμοῦμεν ξ- 
πως δεχθῆς ταύτην τὴν θυσίαν 
ἡμῶν τοῦ αἴνου χαὶ τῆς εὖχα- 


᾿ριστίας..... καὶ διὰ τῆς πίστεως 


εἰς τὸ Αἵμα αὐτοῦ.,.. οἵτινες εἷ- 
μεθα κοινωνοὶ τῆς θείας ταύτης 
Κοινωνίας. 


τ ᾽Αμίλχκα "Αλιβιζάτου 80 


Καὶ κατωτέρω. : 


ΎΥΠο Πάνο ἰα]γ6οοῖγοι 
ἰποβο Πο|γ πιἰοεονίος νν1{Τ 
ἴπο βριγιίαα] (οο] οἳ {Πο 
ηηο5τ ργ6βίοι5ς Ῥοΐγ απὰ 
Β]οοὰ οἳ {1Υγ 80η Οὐὐ Βα- 
νίουγ ἧόβας (ἩγΓῖαί,,.. ἃπι 
ἰπαί Να αργο ΥΟΠΥ Π16η1- 
Όθγβ ἱποογρογαίοι 1η {Πο 
τηγβί]οα] Βοιίγ οἵ επν 5οη. 


Οἴτινες μόλις ἐλάδομεν αὐτὰ 
τᾷ ἅγια μυστήρια, μὲ τὴν πνευ- 
ματικὴν τροφὴν τοῦ τιμίου Σώ- 
ματος χαὶ Αἴματος τοῦ 11ϊοῦ Σου 
καὶ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χρι- 
στοῦ... χαὶ ὅτι εἴμεθα μέλτ, 
ἐνσωματωθέντα ἐν τῷ μυστιχῷ 
Σώματι τοῦ Υἱοῦ Σου. 


- Ἔν δὲ ταῖς διατάξεσ: τοῦ «Βιβλίου τῶν προσευχῶν» διὰ τὴν 
χοινωνίαν τῶν ἀσθενῶν ἀναγινώσχομεν τὴν ἀκόλουθον περίοδον : 


ΒαΕ1ξ4 πιϑπ, οἰίπ6γ Ὀγ 
ΓΘ480ῃ Οἵ θχίγοπι!ΐγ οἵ 8ι- 
οἴκποβς.... ο ποί ΡΟΟΘΙΥΟ 
{πε 5αοναπηθπς οἱ (7Πγ15Ε 5 
Βοάγ ἀπἁ Βἰοοῖ, τπ6 (ᾱ- 
Γβΐ6 5παὶ] ἱπ5ίΠ1Οος Π1πα ε[186 
1 Πο ἆο ἴγα]γ Τοροπί Ι11π1 
οἵ ΠΙ8 5ἷπβ ἁπιὶ αἰο]ίαβί]ν 
Ῥο]ϊονο ἰΠπαί |οσπς (7Πρ]α{ 
Τια{ κα[[ονο1 ἀθατ]ὶ αροη 
ίΠπο οὐοβς ον Π1π1... Πο 10- 
οἰ] οὐἱ απ ἠγίηϊ {16 Ροὰν 
8Ππ4 Β|οοι οἵ οὐ” ανίοιρ 
(ΟΠπριος ργοίϊία»]γ ἰο Πῖ5 
βοη]᾽5 Ποα]{Π, αἰτ]1οαο]ι ]10 
ιο ποῦ γ6οοῖνο {16 5αορα- 
π16Πς ΝΊ{11 Π18 πιοπί]. 


᾿Αλλ᾽ ἐάν τις δι᾽ ὑπερθολὴν 
ἀσθενείας... δὲν λάθει τὸ μυ- 
στήριον τοῦ Σώματος χαὶ Αἵμα- 
τος τοῦ Χριστοῦ, ὁ ἱερεὺς πρέπε: 
νὰ ἐξηγήσῃ αὐτῷ, ὅτι ἐὰν ἀληθῶς 
μετάγοεῖ διὰ τὰς ἁμαρτίας του 
χαὶ πράγματι πιστεύει, ὅτι δ Ἰη- 
σοῦς Χριστὸς ἔπαθε τὸν θάνατον 
ἐπὶ τοῦ σταυροῦ δι᾽ αὐτόν ... τότε 
τρώγει καὶ πίνει τὸ Σῶμα καὶ τὸ 
Αἴμα τοῦ Χριστοῦ ἐπ᾽ ὠφελείᾳ. 
τῆς ὑυχικῆς αὐτοῦ ὑγείας, εἰ χα᾽ 
δὲν ἔλαθε τὸ μυστήριον διὰ τοῦ 
στόματός του. 


Ἡ τοιαύτη ἐντελῶς μυστικὴ ἐν ἐκφράσεσι χαὶ διδασκαλίᾳ ἀντί- 
ληψις τῆς μυστηριαχῆς σημασίας τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐγαριστίας.. 
ἥτις ἐν πολλοῖς ὑπενθυμίζει τὸ δάπτισµα τοῦ αἵματος, χαταδεικνύε: 
τὴν ἀληθῶς μυστηριαχὴν ἔννοιαν, ἣν ἔχει παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς τὸ 
μυστήριον τῆς θείας Εοχαριστίας, ἔννοιαν οὐ πολὺ ἀπέχουσαν τῆς ὀρ- 
θοδόξου ἀντιλήψεως περὶ τοῦ θείου τούτου μυστηρίου, Οὐχὶ δὲ σπανίως 


Ἡ μυστηριαχὴ ἔννοιά τῆς Θ. Κὐχαρισιίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 91 


ἐν ταῖς σχετιχαῖς ὁδηγίαις γίνεται λόγος περὶ τοῦ οοπηθαοταἰοα 
Βγοϑ οτ ψ1π6--τοῦ καθηγιασµένου ἄρτου ἢ οἴνου, χαὶ τῶν καθη- 
γιασμένων στοιχείων--ΟΟπββοΟναΐοι οἰοπιοπίβ, 

᾿Αληθῶς, ἐν τῇ περὶ τῆς τηρουμένης εὐταξίας χατὰ τὴν τέλεσιν τοῦ, 
θείου τούτου μυστηρίου τελευταίᾳ παρατηρήσει τοῦ «Βιβλίου τῶν 
προσευχῶν» ἀναγινώσχομεν χαὶ τὰ ἑξῆς, ἀντιτιθέμενά πως πρὲς τὰ 


ἀνωτέρω. 

Ν΄ΠΟΡΘ88 1615 ον ἀαίποι 
1η ὑπί5 ο{1ο6 {ο} ἐ|1Θ αἰ- 
τη1πἰβιγ8ἰ1οη οἴ {Πο Πογὰ5 
ϑαρροσ, ὑπαί {]19 (ΟοΏ1πηι- 
πἰσθηπίς 5ποι]ἆ Ροοσοῖνο {Πο 
βάηο Κκηβο]ίηρα : (ψΤο} 
οὐυάος 15 νοὶ] πιοαπί, {ου 
α αἰσῃιίσθοη οἳ οὐ” 
πατηρὶο απὶ σγαἰοίαὶ Αοἰς- 
πον]ο]σπιοπί οἵ {πο Ρ6π6- 
ἔιτ5 οἳ Οπτῖβ! ἐἰποροῖη σι- 
γοη ἴο 8}] νονί]γ Π6οθῖ- 
γΘΟ5, απὰ [ος ἵΠ6 ἀνοί{ίησ 
οἵ 5αοΏ ργοΐθαηϑί1οη 8πι 
"1οοτγἰοτ 13 (πο Πο]γ Οοπι- 
Ιη1π10η, 85 τηϊσ[ί οὐθΡ- 
- πψἰβο θηβαὂ;) γοῖ, |[95ι {Π6 
88πιο Κποθ]ϊης βποα]] ΡΥ 
8ὨΥ β6Ρ5ΟῃΒ, ο1ζΠ6} ους οἵ 
1σΠΟΓ8ΠΟΘ 8Π4 1Π{|ΤΠ1{γ οὐ 
ουἱ οἵ πιβ]ιοο 8π οὈδέ!- 
ὨΒΟΥ͂, 00 πιὶβοοηβέ7ζ6ί, 8π4 
᾿ἀορτανοά; ΙΙ 15 Π6γοΡΥ ἠθ- 


οἰατοι,, ὑπαί τ[6Ρ6}Υ πο 8-᾽ 


ἠΠοναίίου 15 Ιηίοπαο]Ι. οὔ 
οιρΏε ἰο Ρο ἶοηθ, οιίπογ' 
ππζο]Π65αογ8πιοπίϑ8] Βρραι 


('ΘΕΟΛΟΓΙΑ)'--Α΄, 1924 


᾿Ενῷ. εἶνε καθωρισμένον, ὅτι 
κατὰ τὴν τέλεσιν τοῦ μυστηρίου 
τῆς θείας Εὐγχαριστίας οἷ µετα- 
λαμβάνοντες, πρέπει νὰ μεταλαμ- 
δάνωπι γόνυ χλίνοντες (τις διά- 
τάξις σημαίνει τὴν ταπεινόφρονα 
χαὶ εὐγνώμονα ἀναγνώρισιν τῶν 
ἀγαθοεργιῶν τοῦ Χριστοῦ πρὲς 
πάντας τοὺς ἀξίως μεταλαμθά- 
νοντας, καὶ ὅπερ πρέπει νὰ Ὑί- 
νηται πρὸς ἀποφυγὴν πάσης ἆτα- 
ξίας, ἥτις δύναται νὰ χωρήσῃ 
χατὰ τὴν τέλεσιν τῆς θείας Κύ- 
χαριστίας), ἐν τούτοις ἵνα μὴ ἡ 
γονυχλισία αὕτη παρά τ:νων 
προσώπων, εἴτε δι᾽ ἄγνοιαν χαὶ 
ἀσθένειαν, εἴτε διὰ κακίαν καὶ 
ἰσχυρογνωμοσύνην παρεξηγηθή, 
ἢ γίνῃ ταύτης κατάχρησις, διὰ 
ταῦτα δηλοῦται, ὅτι ἐνταῦθα οὔτε 
ὑπάρχει πρέθεσις λατρείας, οὔτε 
πρέπει νὰ γίνηται τοιαύτη, εἴτε 
τοῦ ἄρ'ευ καὶ οἴνου τῆς Εύχα- 
ρισιίας τῶν σωματιχῶς λαμόα- 
νομένων, εἴτε σωματικῆς τινος 
παρουσίας τοῦ φυσικοῦ Σώματος 
χαὶ Αἵματοςτοῦ Χριστοῦ χαὶ ὅτι 

ὅ 


0 ᾽Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου 


οὐ τπο {πο|ὐ ο 41]γ νοοο!- 
τοὰ; οὐ απίο αὩν ΟοΓ΄Ρρο- 
μα] Ῥροβοπσο οἳ ΟΠυ15ὐ 8 
παίαν8] {1656} απὰ ΒΙοοὰ. 
Γον {Πο5αογατηοήία] Βθαά 
831 Ἅπαο νοηϑίῃ΄ 5{1|] 1η 
(οἰ νοῦν πϑίαγα]ὶ βα]- 
κ{απΟ05.8π 1] {Πο5ΘΥΌΡΟ Π184ν 
οί 2ο 841ογοά; ([ο5 ὑπαί 
ΥΟΥΌ 1Ιἁο]αἰτγ, [9 9 αὐΠογ- 
γοἆ ος αἰ] Γαιεπία! ΟἨτι- 
α{1818) απὰ {πο παταγαὶ [0- 
ἀγ 8ὰ Βίοοὰ οἵ οαν 8ᾱ- 
νίοιτ ΟΠτ15ύ αγο 11 186ν6ῃ 
.Ώ 4 ποῖ ΠΟΥ͂Θ ; 1ύ Ῥοῖησ α- 
ο81ποί (Πο {γαίῃ οἵ ΟΠΤὶ- 
αὐ 5 παζατα] Ῥοάγ {ο 26 οἵ 
ΟΠΟ {Π10 11 ΠΟΡΟ ρ]βσθς 
-ἆπαΏ Ο”0,» 


ὃ ἄρτος χαὶ ὁ οἶνος τῆς Εὐχαρι- 
στίας παραμένουσιν ἐν τῇ φυσικῇ 
αὐτῶν οὐσίᾳ καὶ ὧς ἐκ τούτου δὲν 
πρέπε: νὰ λατρεύωνται' (διότι 
τ-:ῦτο θὰ ἦτο εἰδωλολατρεία, ἣν 
θὰ ἔπρεπε νὰ ἀπεχθάνωνται πάν- 
τες οἱ ἀληθεῖς Χριστιανοὶ), τὸ δὲ 
φυσιχὸν Σῶμα καὶ Αἴμα τοῦ Χρι- 
στοῦ εὑρίσκονται ἐν οὐρανοῖς καὶ 
οὐχὶ ἐνταῦθα" τοιοῦτό τι, θὰ ἧτο 
ἐναντίον τῆς ἀληθείας .τοῦ φυσι- 
κοῦ Σώματος τοῦ Χριστοῦ, τὸ νὰ 
εὐρίσχκεται δηλ, τοῦτο συγχρό- 
νως εἰς περισσότερα μέρη. 


Ὡς ἀνωτέρω ἐλέχθη. τὰ ἐν τῇ τελευταίᾳ ταύτῃ παρατηρήσει λεγό- 
μενα εὑρίσχονται εἰς ποιάν τινα ἀντίθεσιν πρὸς τὰ ἐν τῇ τελετουργίᾳ: 
τοῦ μυστηρίου περιεχόμενα, φανερὸν ὅμως εἶνε ὅτι ταῦτα γράφονται --- 
ὧς παρατήρησις δὲ -- ὡς καθαρὰ πολεμικὴ τῶν ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ 
᾽καταχρήπεων τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας, συμφώνως πρὸς τὰ ἀνωτέρω 
λεχθέντα τοῦ ἐπισκόπου (105601 Η παραχτήρητις αὕτη ἢ γνωστή, ὥς 
ἐν τῇ ὁποσημειώσει λέγεται, {116 Ρ]48οἰς [ναὈγ16, -- ἡ μελανὴ ὁδηγία”, 
παρέσχε πολλὰ πράγματα καὶ εἰς αὐτοὺς τούτους τοὺς ᾿Αγγλικα- 


1) Περὶ τῆς κατὰ τὴν τελευταίαν στιγμὴν τῆς ἐκδόσεως τοῦ «Βιβλίου τῶν 
προσευχῶν προσϑήχης τῆ- παρατηρήσεως ταύτης, γνωστῆς ὥς {πε Β]αεῖς Κπ- 
"Ὅτις πρβλ. Ναζετπιαη ἔνϑ᾽ ἄν. σελ. 8386. 

2) Πρὸς κατανόησιν τῆς χαρακτηριστικῆς ταύτης ὀνομασίας τῆς παρατηοή-- 
σεως ταύτης δέον νὰ λεχϑῇ, ὅτι Κιιθτίςβ ὠνομάζοντο αἳ ἐν τοῖς βιβλίοις. τῶν 
προσευχῶν δι᾽ ἐρυϑρᾶς μελάνης (τπῬτῖσα [ἱεττα]--ἐρυϑροῦν χῶμα, βαφή), τετυ- 
πωμέγαι ὁδηγίαι διὰ τὴν ἐν ταῖς ἵ. τελεταῖς τηρητέαν τάξιν, (πρβλ. ς. Ααπαπ 


Ἢ μυστηριακὴ ἔννοια τῆ: Θ. Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 83: 


"γοής, εἰς τὰς μεταξύ των συζητήσεις περὶ τῆς ἐννοίας τοῦ μυστηρίου" ὣς 
«μὲ διεθεβαίωσε δὲ ὁ [)/. Ὑγίσγαπι (νῦν ἱερεὺς τῆς ᾿Αγγλικαν. Εκκλη- 
σίας ἐν ᾿Αθήναις) οὐδεὶς ᾿Αγγλικανὸς θε»λόγος θχ ἔγραφε σήμερον παρό- 
μοια πράγματα πρὸς τὰ ἐν τῷ [2186]: ΠαὈτ1ο περιλαμθανόμενα, Βάσις 
-αὐτοῦ, μοὶ εἶπεν, εἶνε ἡ τότε σχολαστικὴ θεολογικὴ ἀντίληψις τῆς διαι- 
ρέσεως οὐρανοῦ καὶ γῆς, ἥτις βεβαίως δὲν ὑφίσταται σήμερον. Πάντως 
τὸ Ρ|αοὶς Ππ]γἰς, τοῦ δποίου τὸ περιεχόμενον εὑρίσκεται εἰς ἀντί- 
τασιν καὶ πρὸς τὸ περιεχόμενον τῆς τελετουργίας τοῦ Μυστηρίου καὶ 
ἐν τισι σημείοις, διὰ τ) ὀξὺ τῆς γλώσσης, χαὶ πρὸς αὐτὰ. τὰ 99 "Αρ- 
ᾳ ἀκόμη, χατακρίνεται.σχεδὸν ὁμοφώνως ὑπὸ τῶν ᾿Αγγλικανῶν θεο- 
λόγων, ἡ δ᾽ ἐν αὐτῷ περιεχομένη διδχσκαλία εἰς οὐδεμίαν ἁρμονίαν 
“δύναται νὰ ἔλθῃ πρὲς τὴν τῆς ἡμετέρας ᾿Εκκλησίας. 
᾿Αναμφιβόλως αἲ εἰς τὰς διαφόρους ταύτας εὐγὰς τοῦ «Βιβλίου τῶν 
προσευχῶν» ὑπάρχουσαι ἐκφράσεις, αἵτινες ὡς ἐκ τῆς παραθολῆς πρὸς 
ἁρχαιοτάτας λειτουργικὰς εὐχὰς τῆς ᾿Εκκλησίας μας ἐδείχθη, ὅτι οὐ- 
δαμῶς ἢ ἐλάγιστα ἀπέχουσι τούτων, καταδεικνύουσι σαφῶς ὅτι, παρὰ 
τὰς παρεξηγησίμους ἐκφράσεις τῶν 39 ἄρθρων καὶ τὰς συναφεῖς τοιαύ- 
τας τοῦ Π|4οὶς Ευαργίς, ἢ ᾿Αγγλικανικὴ. Εκκλησία ἀποδίδει πλήρη 
«υστηριακὴν ἔννοιαν εἰς τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐχαριστίας;, οὐχὶ 
«δὲ πολὺ διάφορον τῆς ὑπὸ τῆς ἡμετέρας ᾿Εκκλησίας ἀποδιδομένης 
-τοεαύτης, 


ς5 


Ἔν δὲ τῇ ἐν τῷ «Βιθλίῳ τῶν προσευχῶν» περιλαμβανομένῃ κατη- 
-χήθει, ἀναγινώσκομεν: 


(Φποαβἰζοηπη. Νίην ψα6 Ἐρώτησις. Διατί ἱδρύθη 
τίμα Βαοσγϑπ03Ε οἱ {16 τὸ μυστήριον τῆς 0. Εὐχαριστίας: 
Γ,ογ4 5 ϑαρροτ οὐ{81η6ὰ τ ᾿ΑΑπάντησις. Πρὸς συνε- 
Απβνθτ. [1ο 16 οὐΏ- χῆ ἀνάμνησιν τῆς θυσίας τοῦ θα- 
"518 Ρθπιθγργαπόος Ος νάτου τοῦ Χριστοῦ καὶ τῶν δωρε-- 
118 οβοτηΐ1ο6 οἵ 16 ἀρθ|} ὤν ἄςτινας λαμβάνομεν δι᾽ αὐτῆς. 


-ᾱα]ε, πε οοπεῖβε επρ]ϑ]ι ἀῑσποπαῖν, Γοποπ τοος σελ. 693). Εκ τῆς, παρὰ 
τὴν κρατοῦσαν συνήϑειαν, ἐκτυπώσεως τῆς ὁ ϑηγίας ταύτης διὰ μελανῆς μελά-- 
νης, καὶ τῆς σχετικῆς «ὕτως ὀνομασίας αὐτῆς «ἢ μαύρη παρατήρησις ἢ ὅδη- 

-γία», καταφαίνεται ἢ σημασία καὶ ὅ χαρακτὴρ αὑτῆς. 

-1! Ποβ2. Νταίζεπιατι σελ. 915--218 καὶ 983 κ. Σ. 


84 Ἷ ᾿Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου 


οἵ Οπτῖβι, ἀπ] οἳ 116 Όδ- 
πο[]{6 ΝΠίοῃ Νε ῬΘΟ61νΘ 
{ΠογΘ]Υ͂. 

φαος5, ΎΠϑς ι5ἰΠο οἱί- 


νάνὰ ραγἰ ογ αἰση οἵ ἰ]ιθ. 


Γον ϑυρροτ 9 

ΑΏ5,Βί6α! 8π4 Ψιπ6ο 
πσπίοη {Πο [,0γ1 Πα}; οὐοπι- 
πιϑπ64 ἰο »6 γβοοινοὰ. 

Ωαοπἰί,. Ναί 15 {Πο 
Ιμ08τ4 ράτί, οὐ ἱπίησ 51- 
σπ][104 2 

Απον. ΊΠπο.Ροάγ απ 
Βιοοὰ οἳ ΟΠτιοἱ, ποπ 


ΥΘΓΙΙΥ απ] 1π1664 ἰάκθῃ 
8Ππἠ γθοοινοὰ: Ὀγ {16 [αϊ{Π- 


Γα] 1η πο ΠΟΡ45 Ξα0Ρ67. 

(Πυοοὐ, ὙΠπαί ατὀ ἰΠο 
ῬΡοηο{]5 νΠ6γ6οΐ Ψο 810 
Ῥατίϑβ|τογβ τπ6γ60Υ 1 

Αηονψ, Ί70 βιγοησίηβ- 
ηῖησ 8πὶ τοΐγθεπίπς οἳ 
ουσ 80α]5 Ὀγ πο Βοάγ απὰ 
Βἰοοὰ οἳ ΟἨΠΓγιβί, ας οὐ” 
ῬΡοίιο5 8ρο Ὀγ ἰπο Ῥυο8ά 
επι Ψ1ΠΘ. 


Ἐρ. Ποῖα εἶνε τὰ ἐξωτερικᾶ- 


' µέρη ἢ σημεῖα τῆς θείας Εύχα: 


ριστίας ; 

Απ. Ὁ ἄρτος καὶ ιὅ οἶνος, τὰ. 
ὁποῖα διέταξεν ὁ Κύριος νὰ λαμ.-- 
βάνωνται.. 

Ἐρ. Ποῖον εἶνε τὸ ἐσωτερι-- 
χὸν μέρος ἢ πρᾶγμα, τὸ δι᾽ αὐ- 
τῶν σημαινόμενον ; 

᾿ΑΑπ. Τὸ Σῶμα καὶ τὸ Αἷμα- 


; τοῦ Χριστοῦ, τὰ ὁποῖα ἀληθῶς. 


χαὶ πραγματικῶς λαμβάνονται: 
παρὰ. τοῦ πιστεύοντος ἐν τῇ θείᾳ.. 
Εὐχαριστίᾳ. 

Ἔρ. Ποία εἶνε ἡ δωρεά, ἧς 
διὰ ταύτης γενόμεθα μέτοχοι ; 

Απ. Ἡ ἐνδυνάμωσις καὶ ἀνά- 
ψυξις τῶν ψυχῶν ἡμῶν διὰ τοῦ: 
Σώματος καὶ Αἵματος τοῦ Χρι- 
στοῦ, γινομένη ἀχριδῶς καθ᾽ ὂν ' 
τρόπον ἀναζωοσγονοῦνται τὰ σώ- 
ματα ἡμῶν καὶ ἐνδυναμοῦνται διὰ . 
τοῦ ἄρτευ χαὶ οἴνου » 


Ὥς παρατηροῦμεν χαὶ ἐν τῇ χατηχήσει γίνεται χατηγορηματικῶς - 
λόγος περὶ τῆς μεταδόσεως καὶ μεταλήψεως τοῦ μυστηρίου τῆς θείας. 
Εὐχαριστίας ἐν τῇ ἐννοίᾳ τῆς μεταλήψεως αὐτοῦ τοῦ Σώματος χαὶ τοῦ 
Αἵματος τοῦ Σωτῆρος, χωρὶς ὅμως καὶ ἐν ταύτῃ νὰ τονίζηται ἰδιαιτέ- 
-ρως, ὣς καὶ εἰς τὰ ἄρθρα καὶ τὸ Βιβλίον τῶν '.. ἡ ἔννοια τῆς. 
“θυσίας, περὶ ἦς εὐθὺς κατωτέρω, | 

Βεδαίως θὰ ἠδύνατο νὰ λεχθῇ γενικῶς, ὅτι δὲν ἐξαίρεται ἐπαρχῶς 
τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐχαριστίας ὡς θυσία, ἐν τῇ διατυπώσει τῶν- 


Η μυστηριακὴ ἔννοια τῆς Θ, Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλιχανοῖς 85 


“διαφόρων εὐχῶν χαὶ τοῦ τελετουργιχοῦ καθόλου τῆς θείας Εὐχαριστίας 
παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς, ἐπὶ τοῦ σημείου ἕμως τούτου θὰ ἠδύνατο νὰ 
διαφωτίσῃ ἡμᾶς αὐτὸς οὗτος ὁ ἐπίσκοπος (707Ὸ διὰ τοῦ περισπουδάστου 
αὐτοῦ συγγράμματος Ί 11ο ;οῆν οἳ Οἰγῖβε, Ι,οπάοη 1915. Εἶναι 
-ἀξιοσημείωτον ὅτι τὸ βιθλίον τοῦτο προέχυψεν ἐκ τῆς αὐτῆς περίπου 
σχέψεως, ἐξ ἧς καὶ τὸ ἄρθρον τοῦτο. Ὡς ἐκ τοῦ προλόγου τῆς πρώτης, 
ἀλλ᾽ ἰδίᾳ τοῦ τῆς τετάρτης ἐκδόσεως ἐξάγεται, ἡ ἐπιθυμία τοῦ συγγρα- 
-φέως εἶνε νὰ καταδείζῃ διὰ τῆς μελέτης του, ὅτι ἢ ἐπὶ τῇ βάσει μό- 
νον τῶν ὃὐ "Άρθρων χαὶ ἄλλων ἐπισήμων Γυπιχῶν τῆς ᾿Αγγλικανικῆς 
᾿Εκχλησίας στηριζομένη μονομερὴς κρίσις, ἐπὶ τῆς μυστηριακῆς ἐννοίας 
τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας, δὲν εἶνε ὀρθή, ἐπειδὴ δύναται νὰ 
'ὁδηγήση---εἶχεν ὁδηγήσει πολλοὺς ἀγγλικανοὺς μάλιστχ θεολόγους, 
καὶ αὐτὴν τὴν ἐπίσημον βασιλικὴν ἐπιτροπείαν ἐπὶ τῆς ἐκκλησια- 
στικῆς τάξεως--εἰς χχρχκτηρισμὸν τοῦ μυπτηρίου μᾶλλον προτε- 
σταντικέν.  ᾿Ανατρέχε:- διὰ τοῦτο εἰς τὴν ἱστορικὴν ἀνασχόπη- 
σιν τοῦ πράγματος ἀπὸ τῆς ἀρχαιότητος ἤδη, διὰ νὰ χαταδείξῃ ὅτι 
-ἢ ὀρθόδοξος ἀντίληψις εἶνε ἢ ἐρθὴ---καὶ δι᾽ αὐτὴν τὴν ᾿Αγγλικανικὴν 
Ἐκκλησίαν-- καὶ διὰ νὰ ἐξηγήση ὃτι, ἂν διὰ λόγους τλακτικοὺς καὶ 
σχοπιμότητος δὲν πρέπει νὰ γίνηται --- ὣς γίνεται ἐν τοῖς χύκλοις τῆς 
νΘΓΥ ἰ1σ]ι ΟΠΠ ΡΟ] --ἀνάλογος.χρῆσις τοῦ. χαθηγιασμένου' Μυστη- 
ρίου ἐν τῇ λατρείᾳ -- χρῆσις ἀρτορ»ρίου καὶ Μοπαίγαποθ!Ί---πρὸς τὴν 
ἐν τῇ παπικῇ ᾿Εἰκκλησίᾳ τοιαύτην, ἐν τούτοις ἢ τοιαύτη χρῆσις δὲν 0χ 
-ἧτο ἐναντία πρὸς τὸ πνεῦμα καθόλου τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εχκλησίας καὶ 


-δὲν θχ ἀπηγορεύετο ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἐπισήμων Τυπικῶν τῆς Ἔλκχλη- 


σίας ταύτης. 7 
Ὄλίγα τινὰ ὅμως. εἰ χαὶ σύντομα, ἐκ τοῦ σοφοῦ συγγράμματος τοῦ 
(3019 θὰ ἧσαν ἀπείρως διαφωτιστιχώτερα. 
Εἰς τὰ τρία πρῶτα κεφάλαια μετὰ ἐμθριθεστάτην καὶ ἄκρως λε- 
τομερῆ ἀνάλυσιν τῶν πηγῶν ὁπὸ τοῦ ᾿Ιουστίνου μέχρι τοῦ Χρυσοστό- 
μου, τοῦ Αὐγουστίνου, τοῦ Καθάσιλα, τοῦ ᾿Αχινάτου, τοῦ Ν ο5|ογ, 


Πέτρου Λομόέρδου χαὶ ἄλλων, καταδεικνύε: ὅτι ἐντελῶς ἀντικειμε- 


1) Εἶδος φορητοῦ ἁρτοφορίου, ἐν ᾧ τοποϑετεῖται ἢ καθηγιασμένη ὅστια. 


. . ᾿ . ΄ 5 - Λ πγ΄ "Ἔ .λ ί 
. πρὸς κοινὴν ϑέαν χαὶ κοινὴν προσκύνησιν ἓν τῇ Λατινιχῇ ᾿Ε.χχ].ησίᾳ. 


9) Ἴδε Ο. σοτθ. Ίπε Ῥοᾶν οἵ Οπεῖβε Ρ. Ι--ΧΥΙ. 


6 ᾽Αμίλχα ᾿Αλιβιζάτου 


νικῶς ἐξετα"έμενον τὸ μυστήριον τῆς θείας Εὐγαριστίας, δὲν εἶνε Σ»-- 
νατὸν ἤ, ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ΙΚ. Δ. καὶ τῆς σχετικῆς τῶν Πατέρων τῆς 
᾿Ιὑκκλησίας διδασκαλίας, νὰ καθορισθῇ ὅτι τοῦτο οὐ μόνον εἶνε τὸ μέ- 
γιστον τῶν μυστηρίων, ἀλλ᾽ ἀναμφιοθητήτως ἔχει χαὶ τὸν χαρακτῆρα. 
τῆς θυσίας. «Καὶ εἶνε θυσία πρῶτον, διότι δι᾽ αὐτοῦ ἡ ᾿Εκχλησία ἐξα- 
σχεῖ τὸ προνόμιον τῆς υἱοθεσίας, ἐλευθέρως πλησ:άζουσα τὸν Πατέρα 
διὰ τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, ἐρχομένη ἐνώπιον τοῦ Πατρὸς μὲ τὴν ὑλικὴν 
προσφοράν της, τοῦ ἄρτου καὶ τοῦ οἴνου. . ἐρχομένη μὲ τὰς ἁπεριο- 
Ρίστους μεσιτικὰς. προσευχάς της ὑπὲρ τῆς ἀνθρωπότητος, διὰ τὰ μέλη. 
αὐτῆς τάτε ζῶντα καὶ τεθνεῶτα, χαὶ προσφέρουσα τὴν εὐχάρ:στον 
θυσίαν οὐτῆς τοῦ αἴνου καὶ τῆς εὐχαριστίας, διὰ πάσας τὰς εὐλογίας 
τῆς δημιουργίας χαὶ τῆς σωτηρίας. «,.. Αὐτὴ εἶνε ἡ θυσία τῆς Ἔχ- 
χλησίας καὶ εἶνε πᾶν ὅ,τι δύναται νὰ χόµμῃ αὔτη, Δὲν δύναται παρὰ νὰ 
ἐκτελέσῃ αὐτήν, ὡς τὴν χαθωρισμένην ἀνάμνησιν τοῦ πάθους καὶ τοῦ 
θανάτου τοῦ Χριστοῦ χαὶ τῆς ἀναστάσεώς Του καὶ τῆς δευτέρας Αὐτοῦ - 
παρουσίας ἣν ἀναμένει, χαὶ νὰ προσφέρῃ πρὸς τὸν Πατέρα τὰ χαθωρι- 
σμένα ούμθολα, παῤακαλοῦσα Αὐτὸν διὰ τῆς καθαγιαστιχῆς δυνάμεως 
τεῦ ἁγίου Πνεύματος, νὰ πληρώσῃ τὴν θυσίαν ταύτην μὲ θείαν δύνα- 
μιν, διὰ τῆς ἀποδοχῆς τῶν γιΐνων στοιχείων εἰς τὸ εὐράνιον θυσ:α- 
σ ἠριον', Ἔπειτα εἶνα: καιρὸς διὰ τὴν ἀνταπέχρισιν τοῦ Θεοῦ εἰς τὴν 
ἀνύῴωσιν τῆς χαῤδίας χαὶ τῶν δώρων τῆς ᾿Εχχκλησίας: οὕτω καθα- 
γιάζει Οὗτος διὰ τοῦ Πνεύματός Ίου τὰ δῶρα, ἐν τῷ μέσῳ. τῆς 
λατρείας τῆς ᾿Εκχλησίας, τὸ Σῶμα τουτέστι καὶ τὸ Αμα τεῦ Κυ- 
ρίου», 

«Ἡ Εὐχαριστία δεύ-ερον εἶνε θυσία ἐν βαθυτέρᾳ ἐννοίᾳ, διότι ὃ 
Θεὸς ἐἑνώνει τὰ δῶρα τῆς ᾿Εχκλησίας πρὲς τὴν αἰωνίως ζῶσαν δυ- 
σίαν τοῦ ἐν τῷ οὐρανίῳ ἀδύτῳ μεγάλου ᾿Αρχιερέως, ἢ χαὶ παρουσιάζει 
ξαυτὸν μεταξὺ ἐχείνων, τῶν ἐποίων εἶνε ὃ ἐξιλασμὸς χαὶ ἢ πνευματικὴ 
τροφή. 


1) Πρβλ. φρασεολογίαν εὐχῆς χαϑαγιάσεως τῆς λειτουργίος τοῦ ἁγ. Ἴω. 
τοῦ Χρυσοστόμου : «Μεμνημένοι τοίνυν τῆς σωτηρίου ταύτης ἐντολῆς -... τοῦ 
Σταυροῦ, τοῦ Τάφου, τῆς τριημέρου ᾿Αναστάσεως, τῆς εἰς οὐρανοὺς ἄἀναβά- 
σεως, τῆς ἐκ δεξιῶν Καϑέδρας, τῆς δευτόρας καὶ ἐνδόξου πάλιν παρουσίας, 
τὰ σὰ ἐκ τῶν σῶν σοὶ προσφέρομεν, κατὰ πάντα. καὶ διὰ πάντα. Ἔτι προσφέ- 
Φομέν σοι κλπ...» (Λειτουργί: ἁγ. ΓΙ. Χρυσοστόμου). 


Ἡ μυστηριαχὴ ἔννοια τῆς Θ. Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 57, 


«...«- Τέλος τὸ ἄκρον ἄωτον τῆς θυσίας εὑρίσκεται ἐν αὐτῇ τῇ. 
προσφορᾷ ἑαυτῆς. τῆς ὃλης δηλ. Ἐχχλησίας πρὸς τὸν Θεόν...» ἱ 

Ἥ τοιαύτη ἀνάπτυξις χαὶ τὰ ἀποτελέσματα, εἰς ἃ φθάνει ὁ σεφὲς 
συγγραφεύς, συμπληροῦσιν ἀναμφισδητήτως τὸ χενόν, ὡς πρὸς τὴν ἕν- 
νο:αν τῆς θυσίας, τὸ ὁποῖον προέχυψεν ἐκ τῆς ἐξετάσεως τῶν Ἑυπιχῶν 
τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εχκλησίας.. Παρ ὅλην δὲ τὴν ὑποκειμενικότητα 
τῆς ἀντιλήψεως τοῦ συγγραφέως, ἢ ἀνάπτυξις εἶνε τοσοῦτον ἀντιχε:- 
μενικ', ὥστε δὲν εἶνε δυνατὸν παρὰ νὰ ἀναγνωρισθή, ὡς διερμηνεύουσα 
τὴν πραγματικὴν ἀντίληψιν, ἥτις προχύπτει ἐκ τῆς ἀναπτύξεως τοῦ 
ζητήματος ἐπὶ τῇ βάσει τῆς Καινῆς Διαθήκης καὶ τῶν πηγῶν. Δὲν. 
γνωρίζομεν βεδαίως τὴν πολεμικήν, ἥτις ἐπηχολούθησε τὴν δημοσ΄ευ- 
σιν τοῦ περὶ οὗ πρόκειται ουγγράμμ.ατος τοῦ ᾿Επ:σχκόπου (1070 καὶ θὰ 
ἧτο εὐχῆς ἔργον ἐὰν εἴχομεν---δὲν εἶνε δὲ δυνατὸν τοῦτο πρὸς τὸ παρὸ 
--ὅπ᾽ ὄψιν τὰς τυχὸν ἀντιρρήσεις πρὲς τὴν θεωρίαν ταύτην θεολόγου 
τινὸς τῆς ἄλλης πτέρυγος καὶ δὴ τοιούτου τῆς περιωπῆς τοῦ πρῴην βα- 
σιλιχοῦ Καθηγητεῦ τῆς ᾿Ὀξφόρδης καὶ νῦν ᾿Επισχόπου [λασκώθης 171’ 
Η864[8π1, πιστεύομεν ὅμως, χρίνοντες ἐκ τῆς ἀναπτύξεως τοῦ Ἔπ:- 
σκόπου (30106, ὅτι ἢ τοιαύτη ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀνάπτυξις τοῦ ζητήματος οὖξε- 
μίαν. ἢ ἐλαχίστην ἀντίρρησιν θὰ ἤγειρε παρὰ τῶν τυχὸν ἄντ:τιθεμέν ον 
θεολόγων τῆς ἀριστερᾶς πτέρυγος. 

᾿Αλλ᾽ ὁ (Ιογ6, ἀναπτύξας τὸ ζήτημα τῆς ἐννοίας τῆς θυσίας ἓν 
τῷ μυστηρίῳ τῆς θείας Ἐὐχαριστίας καὶ στηρίξας τοῦτο ἱστορικῶς, 
δίδει ἡμῖν περαιτέρω ἐν τῷ συγγράμματι αὐτοῦ σαφῆ ἰδέαν τῆς μετα- 
γενεστέρας (προ-- χαὶ μεταμεταρρυθμιστικῆς περιόδου) ἀναπτύξεως τοῦ 
ζητήματος, ὡς χαὶ τῆς παρούσης καταστάσεως αὐτοῦ ἐν τῇ ᾿Αγγλ:- 
κανικῇ ᾿Ιὐκκλησίᾳ, 

-᾿᾿νῷ δὲ γενικῶς ἀναπτύσσει τὴν ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου ἀντίλη- 
φιν τῆς μεσαιωνικῆς ᾿ἰὐκκλησίας καὶ τὴν τῶν μεταρρυθμ:στιχῶν, χατα- 
λήγει εἰς τὸ νὰ χαταδείξῃ, ὅτι ἡ περὶ τοῦ σημείου τούτου διδασκαλία 
δὲν πρέπει, χαὶ δὲν δύναται, νὰ εἶνε διάφορες πρὸς τὴν διδασχαλίαν τὴς 
Αγ. Γραφῆς, Κ. δηλ. Δ. ἥτις, ἐν προκειμένῳ εἶνε ἀρχετὰ σαφὴς χαὶ 
καθωρισμένη. Διότι, ὣς λέγει, ἐνῷ κατὰ τὸ 1571 ἐπεθλήθησαν τὰ 5» 
"Αρθρα εἰς τὸν κλῆρον, συχρόνως ἐξεδόθη χαὶ χανών τις, σχετικὸς 


1) Ο. σοτο ἔνϑ’ ἄν. σελ. 9310--314. 


ὍΘ ᾽Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου 


πρὸς τοὺς ἱεροχήρυκας ὅστις διατάσσει «ὅτι δὲν πρέπε: οἱ ἱεροκήρυχες 
νὰ διδάσκωσιν εἰς τοὺς λόγους αὐτῶν τί καὶ ν᾿᾽ἀπαιτῶσι παρὰ τοῦ λαοῦ 
νὰ πιστεύωσιν τἰ, ἐκτὸς ἐὰν τοῦτο εὑρίσκεται ἐν ἀπολύτῳ συμφωνίᾳ πρὸς 
τὴν Π. καὶ Κ. Διαθήκην καὶ πρὸς τὴν διδασκαλίαν τῶν ἀρχαίων χαθολι- 
χῶν Πατέρων τῆς ᾿Ἐκκλησίας.»! Ἐν σχέσει δὲ πρὸς τὴν ἐν σελ.8Ἴ διατυ- 
πωθεῖσαν ἀπορίαν, καταλήγει ὁ ἴδιος (καὶ εἶνε ἱκανῶς σημαχντικὴ ἢ προ- 
σωπικότης του, διὰ νὰ μὴ θέσωμεν ἐν ἀμφιθολίᾳ τὰ λεγόμενά του), ὅτι 
«οὕτω χαίρω διότι ἀποδεικνύω, ὅτι οὐδὲν ἐκ τῶν ἐν τοῖς πρηηγουμένοις 
χεφαλαίοις λεχθέντων περὶ τῆς θείας ᾿}ὐχαριστίας εἶνε ἀσύμφωνον πρὸς 
θετικήν τινα ἢ ἀρνητικὴν ἔκφρασιν τῶν ἀγγλικανικῶν αὐθεντιῶν᾽ ἐνῷ 
ἀφ᾽ ἑτέρου ἰδιαιτέρως εὐχαριστοῦμαι, διότι ὁ πληρέστερος καὶ ἀκριβέ- 
στερος καθορισμός, ὡς πρὸς τὸ σημεῖον τοῦτο (τοῦ μυστηρίου) τῶν [{α- 
τέρων τῆς ᾿Ιὐκκλησίας εἶνε ἐκεῖνος πρὸς τὸν ὁποῖον πάν-οτε ἀναφέρεταχε 
ἢ ᾿Αγγλικανικὴ ᾿Εκκλησία. Δὲν ὑπάρχει συνεπῶς τ... ἐν τῇ περὶ ]ὐὐ- 
χαριστίας διδασκαλίᾳ, ὣς αὕτη ἀνεπτύχθη ὑφ ἡμῶν, τὸ ὁποῖον νὰ εὑρί- 
Θχεται ἓν διαφωνίᾳ πρὸς τὰ ἀγγλικανικὰ ἐπίσημα Τυπιχὰ (Γονπιι- 
]489)».᾿Αναγνωρίζει βεβαίως ὁ (1016 ’,δτι ἢ διδασχαλία τῶν ἀγγλικανι- 
χῶν Τυπικῶν δὲν συμπίπτει ἀπολύτως μὲ τὴν ἀρχαίαν γλῶσσαν καὶ ὅτι 
ταῦτα. ὣς ἐν προχειμένῳ, ἀφίνουσιν ἄλυτον τὸ τήτημα, ἢ σιωπῶσιν ἐπὶ 
τῆς ἀντικειμενικῆς Παρουσίας ἐν τῷ μυστηρίῳ τῆς θείας ἰὐὐχαριστίας, 
τοῦτο ὅμως ἀκριθῶς, τὸ ὁποΐον ἴσως στηρίζεται ἐπὶ τῆς ἐλλείψεως θετε- 
χῆ; ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου ἀποφάσεως τῆς καθολικῆς ᾿Ἐχκλησίας (ἀπο- 
φάσεως, ὣς λέγει ἀλλαγοῦ, Οἰκ. Συνόδου), δὲν σημαίνει ὅτι τὰ ἐπίσημα 
ἁὐτὰ Ἑυπικὰ ἀποκρούουσι καὶ ἀποκλείουσι τὴν παραδοχὴν τῆς συμπλη- 
ρωματικῆς, οὕτως εἰπεῖν, ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ διδασκαλίας, ἐφ᾽ ὅσον 
μάλιστα αὕτη εἶνε ἀπολύτως σύμφωνος πρὸς τὴν Αγ. Γραφὴν καὶ τὴν 
ἀρχαίαν παράδοσιν τῆς Εκκλησίας. Κατὰ ταῦτα ἡ ἔννοια τῆς θυσίας ἐν 
τῇ θείᾳ ]ἠὐχαριστίᾳ κατὰ τὸν (χ00 εὑρισκομένη ἐν ἀπολύτῳ συμφωνίᾳ 
πρὀςτὴν Κ.Δ., τὴν ἀρχαίαν πυράδοσιν τῶνΠατέρων τῆς Ἰὐκλλησίας καὶ 
τὴν χαθ᾽ ὅλου ἀντίληψιν τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εἰκκλησίας, δὲν εὑρίσκεται 
εἰς οὐδεμίαν ἀντίθεσιν ἢ ἀντίφασιν πρὸς τὰ ἐπίσημα Ἰυπικὰ τῆς ᾿Αγ- 


- 


1) Θατάπεϊ! Θγποδθαίϊα Ι. υ. 126. 
3) σοτο ἔνϑ. ἄν. σ. 329, 
Ὁ) Σελ. 385. 


ΜΞ. 


ἘΕΠΠΕ ΗΝ ΓΤ “ἜΝ κ. “ΕΕ (5. κοι 


-καγοῖς, ἀπό τε τῶν 


"ιτ... :υ.--Ν ..ω-..--"-ῬΡ, ΠΠΗΠΗΓΓΡΡ 


ν« 


Ἡ μυστηριακὴ ἔννοια τῆς Θ. Εὐκαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 839 


Υλικῆς Εκκλησίας, ἔστω καὶ ἂν ταῦτα ἑλλειπῶς ἐκφράζωνται ἢ σιω- 
πῶσιν ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ, Χάρις λοιπὸν εἰς τὸ περισπούδαστον σύγ- 
΄ραμμα τοῦ ἐπισχόπου (1070 συμπληροῦται, ὧς ἄριστα ἢ εἰκών, ἣν 
ἐλάθομεν περὶ τοῦ μυστηρίου τῆς θείας |:9χαριστίας παρὰ τοῖς ᾿Αγγλι- 
89 Άρθρων καὶ τῆς τελετουργίας τοῦ Μυστηρίου, 
ὣς αὕτη ἔχει διατυπωϑῆ ἐν τῷ Β:θλίῳ τῶν προσ:υχῶν καὶ τῆς κατηχή- 
σεως, Ἥ εἰχὼν ὅμως αὕτη ἔτι τελειότερον συμπληροῦτα: ἐχ τῶν σχε- 
τικῶν χωρίων δύο νεωτέρων καὶ πολυτιμοτάτων ἐγγράφων τῶν ᾿Αγ- 
Ὑλικανῶν θεολόγων, ἄμεσον ἐχόντων σχέσιν πρὸς τὸ ζήτημα τῆς ἑνώ- 
σεως τῆς ᾿Αγγλικανικῆς καὶ τῆς Ὀρθοδόξου ᾿]ὐκκλησίας. Τὸ πρῶτον εἶνε 
ἔχθεσις «ὅρων ἐπικοινωνίας τΟ1π15 Οἵ 1πύθγΟ011Π1 110», σχεδια- 
σθεῖσα κατ᾽ ἁπαίτησιν τῆς ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου Ν χντερθουρίας διο- 
οισθείσης ἐπιτροπείας τῶν ἀνατολικῶν ᾿Εχκλησιῶν, καὶ οἵτινες ὅροι ὑπε- 
5λήθησαν ὑπὸ τύπον σχεδίου, ὥς «οἱ ὅροι ἔπικοινωνίας μεταξὺ τῆς ἜἘκ- 
κλησίας τῆς Αγγλίας καὶ τῶν ἐν καινωνίᾳ μετ᾽ αὐτῆς εὑρισκομένων 
᾿Εκκλησιῶν καὶ τῆς ἀνατολικῆς ὀρθοδόξου ᾿Εκκλησίας», 

ΟΣ ὅροι οὗτοι, μὲ τὸ σύνολον τῶν ὁποίων. ἐπιφυλασσόμεθα νὰ 
ἀσχοληθῶμεν προσεχῶς, θὰ ἠδύναντο νὰ γίνωσιν ἀποδεκτοί, ὡς διεθε- 
ξαίωσεν ἡμᾶς ὁ ἐπίσκοπος (1οτο, ὑπὸ τῆς ὁλότητος τῆς ᾿Αγγλικανι- 
χῆς ᾿Εκχλησίας, ἐν ἀντιθέσε: πρὸς τὴν κατωτέρω ἀναφερομένην δήλω- 
σιν πίστεως πρὲς τὺν Οἰκουμενιχὸν Πατριάρχην, ἥτις μόνον ὑπὸ. μέ- 
ρους τινος τῆς ᾿Εκκλησίας ταύτης θὰ ἐγίνετο ἀποδεκτή, 

ο τῇ κατὰ τὸ 1991 ἐκδοθείσῃ λοιπὸν ταύτῃ ἐκθέσε: ἐν σχέσει 


πρὸς Ἠκρσεήρίαν τῆς θείας Εὐχαριστίας ἐν σελ. 10 ἀναγινώσχομεν 
τὰ ἔεῆς 
Της τ μάσοῖι πάα5 4: αἰ] ᾿Δείποτε ἢ ᾿Ι'χκλησία ἐπε- 


Ί11165 ἀοαῖγοι {0 {α|ἑΗ ἐπο 
],ονὰς Οοπππαπι Ὀγ. {πο 
σε]οργαίτου οἳ εΠπο Πο]ν 
Εποπαγἰαί, ἀπ Νο ἀθβῖγο 
1η 41] ἐπῖπσβ ἰο οὍογ {16 
τραρπ1ησ οἵ ΒοτΊρτηνθ ἃπ 
τπ6 Ρο οσα]8}10" οἳ {πο "Ώι- 
γορβα] ΟΠπαγοη. Βαῦ νπθ- 


πόθητε νὰ ἐκτελή τὴν ἐντολὴν 
τοῦ Κυρίου, διὰ τῆς τελέσεως 
τῆς θείας Εὐγαριστίας καὶ ἐν 
παντὶ ἐπιθυμοῦμεν νὰ ὑπακούω - 
μεν εἰς τὴν διδασκαλίαν τῆς “Α- 
γίας Γραφῆς καὶ τὰς διατάξεις 
τῆς παγκοσμίου ᾿Ιὑκκληπίας. Ἔ- 
πειδὴ ὅμως ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ 
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νο8β ἴΠπογ6 145 »ο6ῃ τπ1ςὮ 
ὈΟΠίΓΟΥΟΓΘΥ, ἃπά ΠΙ ΠΥ (ί- 
ΥΙ5Ι018 Π8ν6 ϑΤΊ56Π, “5 {0 
ἰΠπο π1ον6 εχᾶςἴ {ο{1π1τ10ῃ 
οἴ ἴΠπο παίανο οἳ τπο ρυο- 
β0ῃΠ56 Οἵ {πο ΠΟΙΥ απι 
Ρἰοοι οἵ ου" Ι,0γ1 1π {Πο 
π0]γ Ιαοπανιαί; απ νΤο- 
Ρο85 ἰ]ογ6 15 πο {6οτ6ς οἳ 
81γ ()6οατιθη16α] σοΏπο1 
{οιοπίησ {Π6 πιϑππ67 Οἱ 
ίπο Ῥγθβοησϐθ οἳ (πρ5ἱ : 
8Ππ4 π]ογθ85 β0πι6 οἱ {Π6 
ἴογπι6 {παῖ Π8νο 66η π5οι 
Πάγο Ρ66η π5εὶ νψιίη ἦ1ΐ- 
:Εογθηῖβιοπ!ιΓ1ο8Ε10Ώ5 1ῃ ἠ1{- 
Γογοπερ8γί6 ο: {πο σπΏροΏ 
Υ͂Θ ασγοο {186 15 ἡ ἀῑνίηο 
τη!βύογγ πΤιο} {γάπεοσεπς 
Ώππιαη πη4οθρβϊθπίτησ,απά 
ἰπαΐ ἰΠπο ΟΠπαγοὮ Πας ος- 
ρύ6β56ά βα[{Ποϊθηί]γ 1{5 Ῥ6- 
10 1 ἴπ6 [1{πγσί65; απιὶ 
ν0 ἀογο6 {ατίπον {Πα ττο 
Ιοοίγιηο οἳ ἱπο’ Ηο]γ [ζα- 
ο]ιαγ]οὐ, α5 Ιἰ 15 τοησ]ις 1η 
(]16 Γἠἑανοῖο 5 οἵ 1Πο Ορ. 


{ποάἆοχ Οἴαγο]. 8.1 1η {16: 


]Ι1ίαγοιος οἳ ΠΡ ΟΠπαΡοὮ 
οἵ Πησ]αηὰ 8π1 ἰποβο .οἳ 
[1 1τε (πμγομος 11 Ο(πιγηα- 
Π1Ι03 πι} ἰΠπο΄ΟπαγοΏ οἳ 
Επο]απὰ, 15 αἰθηΏβῖο απὰ 
επ[!οἰθηί. 


ἠγέρθη πολλὴ συζήτησις καὶ 
πολλαὶ διαιρέσεις ἀνεράνησαν 
ὡς πρὲς τὸν ἀκριβέστερον καθο- 
ρισμὸν τῆς φύσεως τῆς παρου- 
σίας τοῦ Σώματος χᾳαὶ τοῦ Δῖ-- 
ματος τοῦ Κυρίου ἡμῶν ἐν τῇ, 
θείᾳ Εὐγαριστία, καὶ ἐπειδὴ ἐν 
τῷ σημείῳ τούτῳ δὲν ὑπάρχε: 
διάταξις Οἰχουμενιχῆς τινὸς πυ- 
γόδου θιγούσης τὸν Ἰωῦς τον τῆς 
παρουσίας τοῦ Χριστ οὗ Ε 


- 


πειδὴ τινὲς τῶν ὅρων. οὗτινες ἐ- 
ἐχρησιμο- 
ποιήθησαν ὑπὸ διάφορον ἔννοιαν 
εἰς τὰ διά 


χρησιμοποιήθησαν, 


φορα μέρη τῆς Ἔχκλη- 
σίας, συμφωνοῦμεν ὅτι τοῦτο εἶνε 
θεῖον μυστήριον τὸ ὁποῖον ὕπερ- 
δαίνει τὴν ἀνθρωπίνην διάνοιαν 
χαὶ ὅτι ἢ Εκκλησία σαφῶς ἕξέ- 
φρασε τὴν 
λειτουργίαις δ: 


πίστιν της ἐν΄ ταῖς 

ὑτῆς᾽ χαὶ συμφω- 
γοῦμεν ὑόν υ ὅτι ἢ περὶ τῆς 
θείας Εὐχαριστίας διδασκαλἰα.ῶς 
εὑρίσκεται αὕτη ἐν ταῖς λειτουρ- 
γἰαις τῆς ὀρθοδόξου ᾿Εχκλησίας 
χαί ταῖς λειτουργίαις τῆς Ἔίχ- 
χλησίας τῆς ᾿Αγγλίας καὶ ἐκεί- 
ναις τῶν ᾿Ιὐχκλησιῶν τῶν ἐν χοι- 
νωνίᾳ μετά. τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς 
᾿Αγγλίας εὐρισκεμέγων εἶνε ἀνά- 
λεγος καὶ ἀρχετή, 


Ὁμολογοῦμεν ὅτι παρὰ τὴν ἀγαθὴν ἐντύπωσιν, ἣν προξενεῖ ἡ τὸ 
μυστήριον τῆς θείας Εὐχαριστίας ἀφορῶσα διατύπωσις αὔτη, χυρίως 


Ἴ 
᾽ 
ἃ 
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διὰ τὸ διέπον αὐτὴν πνεῦμα ἀγαθῆς θελήσεως πρὲς συμφωνίαν, περιέ-. 
χε: ὅμως χαὶ στοιχεῖα τινά, ἅτινα θὰ ἧτο δυνατὸν νὰ προκαλέσωσι 
εὐρυτάτην. συζήτησιν, ἐξ ὑπαχργῆς δέ, ὁλοκλήρου τοῦ ζητήματος 
περὶ τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας. Διότι ἡ ἐν τῷ ὅρῳ τούτῳ 
μνείᾳ τῶν ουζητήσεων καὶ ἀντιρρήσεων καὶ τοῦ ἀκαθορίστου 
τῶν τὸ μυστήριον τοῦτο ἀφορώντων, οὐδὲν ἄλλο εἶνε, ἢ θύρα 
ἀνοικτὴ πρὸς μακρὰν συζήτησιν καὶ ἀναθεώρησιν ὅλων τούτων τῶν 
ἀκαθορίστων καὶ μή ἐξ ἀποφάσεως Οἰκουμενικῆς τινος Συνόδου χα- 
θωρισθέντων σηινείων τούτων τῆς πίστεως. Κατὰ πόσον τοῦτο εἶνε ὀρ- 
θόν, σαφέστατα χαταδειχνύει ὃ ἐπίσκοπος (1076 ἐν τῷ προμνημονευ- 

ἐντι αὐτοῦ συγγράμματι. Αἱ Οἰκουμενικαὶ Σύνοδοι καθώρισαν τὰ ὑπὸ 
συζήτησιν χαὶ ἀμφριθολίαν θέματα, οὐδαμῶς ὅμως τὸ μυστήριον -ῆς 
ϑείας Εὐχαριστίας ἧτο ἐχ τῶν ἀμφιθχλλομένων χαὶ ἀκαθορίστων τοιού- 
των. Ὡς ὀρθῶς ἀποδειχνύει ὃ ᾿Επίσχοτος (1016, διὰ νὰ μὴ ἐπικαλεσθῶ- 
μεν καὶ ἄλλων παλαιοτέρων τε καὶ νεωτέρων αὐθεντιῶν τὴν μαρτυρίαν, 
ἢ τῆς ἁγ. Γραφῆς διάταξις εἶνε σαφὴς καὶ ὡρισμένη, οὐδεμίαν ἀπολύτως 
ἐπιδεχομένη ἀντίρρησιν καὶ συζήτησιν, ἀλλὰ συγχρόνως καὶ ἢ γνώμη 
καὶ διδασχαλία τῶν ἀρχαίων τῆς ᾿Βκκλησίας Πατέρων εἶνε ἑνιαία χαὶ 
ὁμόφωνος ὣς πρὸς τὴν περὶ τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐχαριστία- διδα- 
σκαλίαν. ᾿Εὰν οἱ σχολαστικοὶ θεολόγο: χαὶ ἀργότερον οἱ θεολόγο: 
τῆς Μεταρρυθμίσεως, ἐκ τῶν ὀγφορμῶν ἃς εἶχον, καὶ ἐχ τοῦ πνεύ- 
ματος τῆς ἐποχῆς ὑφ᾽ εὐ ἐνεπνέοντο,. ἐδημιούργησαν περὶ τὸ μο- 
στήριον τῆς θείας εὐχαριστίας ἐν τῷ συνόλῳ καὶ ταῖς λεπτομξ- 
ρείαις του ζήτημα, τοῦτο δὲν σημαίνει ὅτι ἢ σχολαστικὴ χαὶ µεταρ- 
Ρυθμιστικὴ οὔτη θεολογία εἶνε ᾿κανὴ νὰ ἔχῃ ἐπίδρασιν ἐπὶ. τῆς καθυ- 
ρισμένης χαὶ σαφοῦς καὶ ἀναντιρρήτου ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου διδασχα- 
λίας τῆς “Αγ. Γραφῆς καὶ τῆς τῶν ἀρχαίων τῆς ᾿Εκκλησίας πατέρων, 
οὐδὲ δύναται ἐκ τούτου παρακινουμένη, νὰ θεωρήσῃ ἐχυτὴν ἡ Εκκλησία 
ὑπόχρεων νὰ ἀναθεωρήσῃ τὴν οὕτω σαφῶς ἐν τῇ Γραφῇ καὶ τοῖς 
διδάγμασι τῶν: Πατέρων αὐτῆς χαθωρισμένην διδασκαλίαν, ἥτις τό- 
σον ἁπλῶς καὶ τόσον σαφῶς ὁρίζεται ἐν ταῖς λέξεσι «τοῦτο ἐστὶ. τὸ 
Σῶμά:μου, καὶ τοῦτο ἐστὶ τὲ Αἴμα μου, τὸ ὑπὲρ ὑμῶν χλώμενον καὶ ἐκ- 
χυνόμενον εἰς ἄφεσιν ἁμαρτιῶν». “Ενῷ λοιπὸν διαθλέπομεν ἐν τῷ ὅρῳ 
ἀγαθὴν θέλησιν, ἡ πρὸς συζήτησιν καὶ πάλιν ἀνοικτὴ αὕτη θύρα, ἐφ᾽ 
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ὅσον ἄλλως τε ὁμολογεῖτα: τὸ ὑπὲρ τὴν ἀνθρωπίνην διάνοιαν τοῦ μυ- 
στηρίου τούτου, δειλιᾷ ἡμᾶς, διαθλέποντας χίνδυνον ἐκ τῆς ἀνακινή- 
΄σεως χαὶ συ”ητήσεως πράγματος μὴ ἐπιδεχομένου,ὡ; πρὲς τὴν παλαιὰν 
τοὐλάχιστον θέσιν αὐτοῦ, οἰανδήποτε συζήτησιν, ᾿Αλλὰ καὶ ἡ διέξοδος 
τοῦ ὅρου τούτου δὲν ἀφίνει ἡμᾶς; ἐντελῶς; ἱκανοποιημένους, διότι ἡ 
“ἐξ ἴσου ἀναγνώρισις τῆς ἐν ταῖς λειτουργίαις ὅλων τῶν ἐν ἀναφορᾷ 
ἐνταῦθα ἐκκλησιῶν διδχσκαλίας, ἔχε: φανερῶς χα5αχκτῆρα λίαν συμ- 
.βατικὀν καὶ ἐλαστικὸν, Ἴκιστα ἁρμόζοντα εἰς ζητήματα πίστεως καὶ 
δόγματος καὶ θρησκείας. Θχ ἠδύνατο δὲ νὰ ἐρωτήσῃ τις, ἡ ἐξίσωσις τῶν 
ἐν ταῖς λειτουργίαις ταύταις διδασκαλιῶν ἔχει τὴν ἔννοιαν -- ἐφ᾽ ὅσον 
δὲν πρόχειται καὶ δὲν πρέπει νὰ ἔχῃ ὡς βάτιν τὸν συμό:6δχπμὸν(οοπι- 
.ΡΓΟΠ118)---α) ὅτι ἢ διδασκαλία τῶν λειτουργιῶν τῆς ᾿Αγγλ. Ἐ-«κλησίας 
καὶ τῶν λοιπῶν ᾿Εκκλησιῶν δύναται ν᾿ ἀφομοιωθῇϑς πρὸς τὸ ζήτημα 
τοῦτο μὲ τὴν ἐν ταῖς λειτουργίαις τῆς ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας διδασκαλίαν 
χαὶ νὰ ἑρμηνευθῇ κατὰ ταύτην ; --συνεπῶς καὶ τὰ κακὰ τῆς λειτουργίας 
τοῦ(/0πιΠ10ῃ ;γ8γΟΡ Π00Ϊς καὶ τῶν 89 Αρθρων καὶ τοῦ Β|αοὶς Ηνα- 
ῬΌ10 πρέπει νὰ ἐξαφανισθῶσι;-ἢ β) ἕτι ἡ διδασκαλία ταύτης ἐν τῷ σημείῳ 
τούτῳ δέον νὰ ἀφομοιωθῇ πρὸς τὴν διδασκαλίαν ἐκείνων; ἢ τέλος χ) ὅτε 
«Ἑχκάστη Ἐκκλησία πρέπει νὰ διατηρῇ δι᾽ ἑαυτὴν τὴν ἐν τῇ λειτουργίᾳ αὖ- 
τῆς διατυπουμένην διδασκαλίαν; Δὲν θέλω νὰ ἀναπτύξω ἐνταῦθα δι᾿ ἕλ- 
λειφιν χώρου τὰς τρεῖς διαφόρους ταύτας ἀπόψεις, ἁπλῶς τὰς ὗ τοδειχνύω 
διὰ νὰ καταδείζω εἰς τοὺς ᾿Αγγλικανοὺς φίλους, πόσον ἐπιχίνδυνον εἶνε ἣ 
-εἰς τοιαῦτα ητήματα συμύ χτικὴ διευθέτησις τῶν πραγμάτων. Δὲν δύνα- 
μαι δὲ νὰ ἀποκρύψω, ὅτι καὶ αἱ ἐν τοῖς ὅροις ἀναφερόμεναι ᾿Εκκλησίαι, 
᾽ μεθ᾽ ὧν εὑρίσχεται ἤδη εἰς κοινωνίαν ἡ ᾿Αγγλικανικῇ Ἐκκλησία ἔπαυ- 
ξάνουσιν ἴσως τὴν ἐν τῷ σηνείῳ τούτῳ δειλίαν μου, καθ᾽ ὅσον ἐάν, 
ὡς φοβοῦμαι μία τούτων εἶνε καὶ ἢ ἐν Σουηδίᾳ λουθηρανὴ ᾿Εκκλησία, 
- ἧς ἢ ἐν τῷ σημείω τούτῳ διδχσκαλία εἶνε γνωστὴ ἐκ τῶν συμθολικῶν 
αὐτῆς βιθλίων, τότε ἀναμφισθητήτως τὸ πρᾶγμα περιπλέχεται περισ- 
σότερον καὶ ἀπαιτεῖται ἴσως ἀλλοία τις ἐπεξεργασία τοῦ περὶ τοῦ μυ- 
στηρίου τούτου σχεδιασθέντος ὅλου. [1χρ᾽ ὃλαχς τὰς ἀντιρρήσεις ταύτας 
-βέθαιον εἶνε ὃτι καὶ οἱ ὅροι οὗτοι παραδέχονται ἀναμφισθητήτως τὴν 
μυστηριαχὴν ἔννοιαν τοῦ μυστηρίου τῆς θείας [ἰὐχαριστίας ὑπὸ τὴν ἐκ- 
δοχὴν μᾶλλον τοῦ Βιβλίου τῶν προσευχῶν. τοῦ λοιποῦ καθορισμοῦ τῆς 
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μυστηριακῆς ἐννοίας (θυσίας-- παρουσίας) συμπληρουμένου καὶ πάλιν- 
ὑπὸ τῆς ἀνωτέρω ἐχτεθείσης ἀναπτύξεως τοῦ ᾿Επισκόποὺ (1016, 
᾿Αλλ᾽ ἐνῷ ὁ ὅρος εὗτος ἀφίνει διάφορα σημεῖα τοῦ μυστηρίου τῆς 
θείας Εὐχαριστίας ἀκαθόριστα, τὸ 8ον ἄρθρον τῆς κατὰ τὸ 1999 γενο- 
μένης δηλώσεως πίστεως πρὸς τὴν Α. Π. τὸν Οἴκουμεν.. Πατριάρχην 
καὶ τὴν ἁγίαν χαὶ ἱερὰν Σύνοδον τῆς Μ. ᾿ΕἘχκλησίας Κων)πόλεως '' 
ἐχ μέρους μεγίστης μερίδος Αγγλικανῶν κληρικῶν,ὧν προεξῆοχε αὐτὸς 
οὗτος ὁ ἐπίσκοπος (1ΟΤῸ, χαθορίζει τὸ σημεῖον τοῦτο ἀκριβέστερον. 
καὶ ἀπὸ πάσης ἀπέψεως ὀρθοδοξώτερον' ἀλλ᾽ ἂς ἴδωμεν τὸ χείμενον : 


Ύο α(ίρπι {πϑἰ. Ὀγ οοπ- 
5αοραίιοη 1η {Πο [αοΠ8γι5ύ 
ἵπο Ὀγο44 ἀαπἁ {πο Νίπο, 
Ρροίηρ Ὀ|98564 Ὀγ ὑπο}1ΐ9 σι- 


.γ1ησ ρονψϑτ οἵ ὑπο Πο]γ 


ϑριίν1ἰ, αγ ΟΠαΠὨσθΘ1 8π 
Ροοοπιρ {Π6 {γαο Βο4Υ ἀπά 
ἰπο γιο Βἰοοἆ οἳ ΟἨτίδε, 
8Π 885 5π6ο|] αγο σίνθοη ἔο0 
8πα γοοοῖνο! Ὀν επο [α1{}- 
{α], Ύνο Ππο]ὰ, ἰποροίοῦο 
{Πο{ ΟΠγΊοε {|115 ργθβθηΐ 15 
το Ό6.8ἁον6ι], ΑΒ ο {Πο 86- 
{14} πιαπηθτ οἳ {16 οπαΏσο 
8π4 οἳ ὑπο πιοή9 οἵ ἵΠ9 
ργθ6Θπ06, πο “οοίτ!ηθ οὉ 
{Π15 ροϊπἰ 15. |814 ἀονΏ ὈΥ̓ 
41Υ ()6οαπιοπίο8ὶ 0101361} 


8Π4, τπογοίονὖο, πΏ1ὶο Ό6- 


Πονίησ (11ο [8οἰ, πο ο ποῖ 

νρπζαγο (ο ἀο[1ᾳο {16 τηο- 
ἆο. Έ]Πογο 15 π6Ρο 4 ἆῑνίηο 
Ἰη15161γ, ΨΠΙΟ ρ885ο5 Πι- 
πι ππ1θΡβἰαπήησ. 


᾿Αποδεχόμεθα ὅτι διὰ τοῦ κα- 
θαγιασμοῦ ἐν τῇ Εὐχαριστίᾳ ὁ. 
ἄρτος καὶ ὃ οἶνος. εὐλογούμενοι. 
ὃπὸ τῆς ζωοποιοῦ δυνάμεως τοῦ 
Αγίου []νεύματος, μεταθάλλον- 
ται καὶ καθίστανται τὸ ἀληθὲς 
Σῶμα χαὶ τὸ ἀληθὲς Αἴμα τοῦ 
Χριστοῦ καὶ ὡς τοιαῦτα μεταδί- 
δονται χαὶ μεταλαμθάνοντα! ὑπὸ.. 


- τῶν μελῶν τῆς ᾿Εχχλησίας. “Ὁ- 


θεν ἀσπαζέμεθα ὅτι ὁ Χριστὸς 
παρὼν τοιουτοτρόπως δέον λα- 
τρευτικῶς νὰ προσχυνῆται, Ὅσον. 
δ᾽ ἀφορᾷ τὸν τρόπον τῆς μετα- 
θολῆς, καὶ τῆς τοῦ Χριστόῦ πα- 
ρουσίας ἐν τῇ Εὐχαριστίᾳ, ἐπειδὴ Ια 
οὐδεμία διδασκαλία ἐν τῷ ση- 
μείῳ τούτῳ, διετυπώθη ὑπὸ Οἱ- 
χουμενιχῆς τινὲς Συνοδου, ἐνῷ .. 
ἀφ᾽ ἕνές πιστεύεμεν τὸ γεγονὸς 
τῆς μεταθολῆς καὶ τῆς πραγμα- 
τικῆς παρουσίας, ἀφ᾽ ξτέῤου δὲν . 
τολμῶμεν νὰ καθορίσωμεν καὶ 
τὸν τρόπον . Πρόχειται ἐνταῦθα 


: περὶ θείου μυστηρίου ὑπερθαίνον- 


τος τὴν ἀνθρωπίνην ἀντίληῴιν, 


᾿Αληθῶς. ὡς αὐτὸς ὁ ἴδιος ἐπίσχοπος (10ῃο, διεθεδαίωσεν ἡμᾶς, . 


1) Της ΟΠτβίίατι Εαὀί, Την 1922 ΥΟΙ͂, 11 ΝῸ 32, σελ. 52: 63 


“84 ᾽Αμίλχα ᾿Αλιριζάτου 


ἢ δήλωτις αὕτη δὲν γίνεται ἀποδεκτὴ ὑφ᾽ ὁλοκλήρου τῆς ᾿Αγγλικανικῆς 
"Εκκλησίας καὶ συνεπῶς ἁπομένε: ἢ ἀπορία, ἐν σχέσει μάλιστα πρὸς 
τὸν προηγουμένως ἐκτεθέντα σχετικὸν ὅρον, ἐὰν ἢ τοιαύτη ἀντί- 
ληψις τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐχαριστίας, ἦ κατὰ πάντα σύμφωνος 
πρὸς τὴν 'Αγίαν Γραφὴν καὶ τὴν Ι. [Παράδοσιν, ἢ καὶ οὐδαμῶς προσ- 
Ἀρούουσα πρὲς τὰ ἐπίσημα Τυπικὰ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Ἐχκλησίας, 
καθ᾽ ἃ ἀπέδειξεν ὁ (πο06, γίνεται ἀποδεκτὴ ὑπὸ τῆς ὁλότητος 
τῶν θεολόγων τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εκκλησίας. Ἔχοντες ἕμως ὑπ᾽ 
2ϑψιγ τὴν προηγηθεῖσαν ἐπὶ τοῦ ἕλου ζητήματος ἀνάπτυξινκαὶ χυρίως 
αὐτὴν ταύτην τοῦ ἀνωτέρω ὅρου, ὅστις ἤγειρε τὰς περισσοτέρας ἓν 
ἡμῖν ἀμφιβολίας καὶ ἀντιρρήσε:ς, φρονοῦμεν ὅτι καὶ οἱ τυχὸν ἐν τῇ 
ἄκρᾳ ἀριστερῷ εὑρισκόμενοι θεολόγοι τῆς ᾿Αγγλικανικῆς Εκκλησίας, 
ἅπαξ ὁμολογοῦντες τὸ μυστήριον τοῦτο, ὡς ὑπὲρ ἔννοιαν μυστήριον, 
δὲν εἶνε δυνατὸν νὰ ἀποκρούωσι τὴν; ἐν οὐδεμιᾷ ἀντιθέσει πρὸς τὴν 
Ἕν τοῖς ἐπισήμοις Τυπικοῖς διδασκαλίαν τῆς ᾿Εκκλησίας των, εὓρι- 
᾿σχομένην δὲ ἐν ὅλῃ της τῇ συνεπείᾳ καὶ τῇ ἐκτάσε:, μυστηριαχὴν ἔν- 
γοιαν τοῦ μυστηρίου τῆς θείας Εὐγαριστίας, ἥτις δὲν εἶνε δυνατὸν ἢ, 
εἴτε νὰ γίνηται ἐν τῷ συνόλῳ αὐτῆ: ἀππαστή, ἢ ἐν τῷ συνόλῳ 
αὐτῆς νὰ ἀπορρίπτηται. 

Δὲν ἐπιθυμῶ νὰ ὑποτεθῇ, ὅτι διὰ τούτων ἐννοῶ, εἴτε νὰ πρ-εξο- 
γλήσω εἴτε νὰ εχδιάσω τὴν γνώμην τῶν ᾿Αγγλικανῶν θεολόγων, ἐὰν 
ὅμως, ὣς πιστεύω, ἢ ἐπιστημονικὴ ἄποψ:ς τοῦ Τητήματος χατὰ τὸν 
ἀντ:χειμενιχώτερον τρόπον χρινομένη, δὲν εἶνε δυνατὸν νὰ εἶνε ἄλλη, 
ἐκείνης τῆς ὑπὸ τοῦ (1010 ἐν τῷ συγγράμματι αὐτοῦ ἀναπτυσσομένης, 
τότε καταντῶμεν εἰς τὸ εὐγάριστον σημεῖον τῆς καθ᾽ ὅλην τὴν γραμ- 
μὴν δογματικῆς συμφωνίας ἐν τῷ σημείῳ τοῦ μυστηρίου τούτου μετὰ 
τῶν ᾿Αγγλικανῶν θεολόγων, ἀνεξαρτήτως τῶν τελετου»γικῶν λεπτομε- 
-ρειῶν, αἵτινες ἐν τοιαύτῃ καὶ μόνον περιπτώσει: ἐλαχίστην σημασίαν 
ἔχωσι. 

Πάντως περαίνοντες τὰς γραμμὰς ταύτας ἐκφράζομεν τὴν χαρὰν 
ἡμῶν, διότι ἡ ἐπίσκεψις τοῦ ἐπισκόπου (106 ἔδωχεν ἡμῖν 
ἀφορμήν, εἲς ἔστω χαχὶ πρόχειρον ἐξέτασιν ἑνὸς ἐκ τῶν σπουδαιο- 
τέρων ζητημάτων, ἥτις δυνατὸν ν᾽ ἀποτελέσῃ ἀφετηρίαν καὶ ἐν- 
πεῦθεν καὶ ἐχεῖθεν εὐρυτάτης συζητήσεως, ἥτις, ὡς ἔχουσα βά- 


Ἥ μυστηριακὴ ἔννοια τῆς Θ. Εὐχαριστίας παρ᾽ ᾿Αγγλικανοῖς 93 


σιν τὴν ἐπιστημονικὴν ἀλήθειαν καὶ τὴν ἀγαθὴν πρὸς τὸν ἀπώ- 
-τεροψγ σχοπὸν τῆς ἑνώσεως πρόθεσιν, δὲν εἶνε δυνατόν, ἣ νὰ ἔχῃ 
ἀγαθὰ διὰ τὴν προαγωγὴν τούτου ἀποτελέσματα, 
Ἔν πάσῃ περιπτώπει ἡ ἀμφοτέρωθεν συζήτησις ἐπὶ τοιούτων ζητη- 
μάτων, ὑπὸ τὸ πνεῦμα μάλιστα ἀπολύτως καλῆς θελήπεως πρὸς ἄποδο- 
ἣν ἐκείνου 


{αοά βοιαρον, {αοά αρίφαο 
ᾳαοι 8} οπιπ1}15 σγοάιύηπι 656, 


καὶ ἡ τελεία ἑκατέρωθεν γνῶσις τῶν ὑπὸ συζήτησιν καὶ ἀμφισθήτησιν 
Ῥεμάτων, ἀναγκαίως καὶ ἀναμφισθητήτως θὰ προαγάγῃ, πρὸ παντὸς 
ἄλλου, τὸ ζήτηνα τῆς ἑνώσεως, καὶ θὰ ἀποτελέσῃ τὴν μόνην ἀσφαλῆ. 
Χαὶ ῥεθαίαν μέθοδον. δι᾽ ἧς θέλομεν φθάσει τὸ ταχύτερον εἰς ποθοῦ- 

τὲ ποθούμενον ἀποτέλεσμα τῆς ἑνώσεως, ἣν εἰλικρινῶς καὶ δισχαῶς 
κ δι᾽ οὓς λόγου: ἄλλοτε ἀλλαχοῦ ἐξεθέσαμεν 


ΕΘΗ͂ΝΑΙ ΙΟΥΝΙΟΣ το23. 


ΑΜΙΛΚΑΣ Σ..ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΣ 


ΓΡΑΜΜΑ ΤΟΥ͂ ΛΑΡΙΣΗΣ ΛΙΟΝΥΣΙΟΙ ΚΑΛΛΙΑΡΧΟΥ͂ 


Ὡμιλήσαμεν ἄλλοτε περὶ τῶν ἐνεργειῶν τοῦ ἐθνομάρτυρος μητροπο- 
λίτου Λαρίσης Διονυσίου Καλλιάρχου ὅπως ἀνεἸερθῇ ὁ ἱερὸς ναός τοῦ 
ἁγίου ᾿Αχιλλίου εἰς τὴν πόλιν ταύτην, κρημ.νιοθεὶς ὑπὸ τῶν ᾿Γούρχων τῷ 
10ο! 

Ἤδη δὲ δτμ.οσιεύομ-ν γράμμα τοῦ μητροπολίτου τούτου, συμπληρω: 
τιχὸν τῶν εἰδήσεων περὶ τῶν ἐνεργειῶν τοῦ τούτων, ἀποχείμενον δέ μ.εταξ 
τῶν ἐγγράφων τῇς ἐν Πιέννη ἐκκλησίας τῆς ἄγ. Τριάδος, πρὸς τοὺς Λα- 
ρισαίους πραγματευτὰς χαὶ ἐμπορευομένους εἰς τὴν πόλιν ταύτην, τῶν 


ὁποίων ὁ διαπρεπὴς ἱεράρχης ἐπικαλεῖται τὴν συνδρομὴν ὅπως συμπλτ- 
ρωθῇ ἡ ἀνοικοδόμησις τοῦ ναοῦ. 


Τὴν ἐντιμότητά σας κὺρ .ἆρῆστε Νάκου, κὺρ Παῦλε Χατξῆ- Μιχάλη. 
κὺρ Κωνσταντῖνε Μέσχα, κὺρ Γιάγκε ᾿Αδάμη, κὺρ Δημήτρη Νικο- 
λάου, κύρ Θέμελη Χρήστου, καὶ ἐπίλοιποι φιλάδελφοι ἐν Χριστῷ καὶ 
φιλευσεβεῖς χριστιᾶνοί, οἱ διατελοῦντες ἐν τῇ θεοφρουρήτω μεγαλοπό- 
λει Βιέννη, πάντας ὑμᾶς πατρικῶς ἐν κυρίῳ εὐχόμενοι, ἐν ἁγίῳ πνεύ- 
ματι εὐλογοῦμεν, δεόμενοι τοῦ σαρκὶ ὑπὲρ ἡμών παθόντος, ταφέντος τε 
καὶ ἐκ νεκρῶν ἀναστάντος Χριστοῦ τοῦ Θεοῦ ἡμῶν, ὅπως περ:φρουρῇ 
πάντας ὑμᾶς ὑγιαίνοντας καὶ ἀνωτέρους παντὸς ἐναντίου συμπτώματος, 

«Ιὲν λείστομεν μετὰ τὰς πατρικάς μας εὐχὰς νὰ ἀκριθολογήσωμεν 
πρῶ-ον τὰ περὶ τῆς ποθητῆς ἡμῖν ἀγαστῆς ὑγείας σας: καὶ δεύτερον' 
νὰ ἀποκαταστήσωμεν δῆλον ταῖς φιλευσεβέσιν ἀκοαῖς ὑμῶν ὅτι μία καὶ 


μόνη ἱερὰ ἐκκλησία εὐρίσκετο ἐν τῇ πολιτεία :λαρίσης, τιμωμένη ἐπ᾽ 
ὀνόματι τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ᾿Αχιλλίου ἀρχιεπισκόπου τῆς αὐτῆς 


Λαρίσης. Αὕτη ἐν τοῖς προπαρελθοῦσι τῶν πολέμων χρόνοις κατέστρα- 
πται καὶ κεκρήμνισται, εἴτι ὁ θροῦς ἴσως καὶ ἔφθασε καὶ μέχρι 
τῶν φιλακροαμόνων ἀκοῶν ἡμῶν. Ἔκτοτε ὅμως ἆχρι τῆς ἄρτι ὥρας 
ἔμεινεν ἐλεεινότατον ἐρείπιον ὁ ἱερὸς οὗτος σηκὸς καὶ οἱ ἐν τῇ πολιτεία 
ταύτῃ δυστυχεῖς χριστιανο' ἐστεροῦντυ ἐπὶ παριππεύσει τοσούτων χρό- 


[2 - [ο) - ε - . 
νων καὶ ἱεροῦ ναοῦ καὶ ἐκκλησιαστικοῦ ἁγιασμοῦ, καθὼς ἐρευνήσαντες 


τοὺς ἐκ τῶν μερῶν τούτων διατρίβοντας θέλετε πληροφορηθῆ ἐπὶ πλέον 


1) «᾿Αϑηνᾶς» τόμ. 18 σελ. 1593 αχ. ἕ, 


Εράμμα τοῦ Λαρίσης Διονυσίου Καλλιάρχου οφ. 
« Ῥ,. ’ “ ᾽ ΄ ΄ ΄ τ ΄ ν ν- 
καὶ ἀκριβέστερον. ᾿Επάσχισαν δέ οἱ ταλαίπωροι χριστιανοὶ 'Ἰαρισαῖοι. 
΄ ’ : ς 
καὶ ἐξώδευσαν πολλάκις, ὅμως μάτην καὶ διακενῆς ἐκοπίασαν." Ηδη δὲ 
ὦ πολυεύσπλαχνος Κύριος εἰσήκουσε τῆς δεήσεως αὐτῶν καὶ ἐπεῖδεν. 
ἀφελεῖν τὸ ὄνειδος αὐτῶν ἐξ αὐτῶν. Καὶ εὐδοκίᾳ αὐτοῦ ἐξεδόθη Βασι- 
ν Ν τ . / ’ . Ἄν 
λικὸς προσκυνητὸς ὁρισμὸς, ἤτοι χάτ σερὶφ, εἰς τὸ νὰ ἀνεγερθῆ ἡ προ- 
μνηθεῖσα αὕτη ἱερὰ ἐκκλησία. Καὶ ἤδη θείᾳ δυνάμει ἔφθασέ πως εἴς τινα 
’ -. Ψ/ 5 ΄ - λ δα ᾽ ΨΚ ὉὋ3 ΜΠ - 
{γρ- τι) τέλος."Όμως ἐν τοιούτοις καιροῖς καὶ τόποις, ἀδελφοί, ἡ μπορεῖτε 
νὰ βεβαιωθῆτε ἀπὸ τοὺς ἐντεῦθεν αὐτόθι διατρίβοντας ὑπὲρ τοιούτων 
κατορθωμάτων πόσα καὶ πόσα ἔξοδα χρειάζονται. τόσον ἡμεῖς παριστῶ- 
μεν εἷς τὴν ἐντιμότητά σας ὅτι τὰ ὑπὲρ τοῦ τοιούτου κατορθώματος 
ἔξοδα ὑπερέβησαν» πάντα ἀριθμὸν καὶ πᾶν μέτρον, παμπληθῆ. Οἱ δὲ 
δυστυχεῖς οὗτοι χριστιανοὶ καυμένοι ἀπὸ τὴν πολυχρονιωτάτην στέρη- 
ΝΑΣ το 7 ς - . δῶν » ΄ 
σιν καὶ ὡς διψ-ῶσαι ἔλαφοι ὑπερποθοῦντες τὴν τοιαύτην ἀπόλαυσιν καὶ 
: » ΘΕῸΝ τ; Ἂ - λ δὰ ᾿ ’ . . 
εἴτι εἶχον ἀνὰ χεῖρας ἀφειδῶς καὶ ἀλύπως ἐξώδευσαν, καὶ βαρυτάτω 
δν κ Ὁ ΄ ’ » ͵ “ . [74 ᾿ ΄.. 
καὶ ἀνυποίστῳ χρέει ἐπεφορτίσθησαν. "Όμως καὶ οὕτως ἐλλείπουσι πολ- 
λὰ εἰς τὸ νὰ ἔλθῃ εἷς τὴν ἐξ ἀνάγκης ὀφειλομένην τελείωσιν καὶ εὐπρέ- 
Ε/ 5 . [ο ἷς ΄ ᾽ ͵ . . » ΄ .» 
πειαν. "Ὅ]θεν ἐπειδὴ οὗτοι οἱ τάλανες ἀπέκαμον, τὰ δὲ ἀτελείωτα, ἐὰν 
:΄ [4 ’ Ν ;. ΕΙ λ ] ΄ 3 Ν λ ΄ 
ἤδη οὕτω μείνωσι, δὲν θέλουν ἔχει τὴν εὐκολίαν εἷς τὸ νὰ τελειώσουν 
2΄ 3 ἯΙ . τ λ Ε, . ΄ “- 
ἔπειτα, ἐβιάσθημεν νὰ προσδράμωμεν καὶ εἰς τὴν φιλευσπλαχνίαν τῶν 
/ [οἱ . . Δ.» . » . - Ὁ ΝΣ 
φιλαδέλφων χριστιανῶν. Καὶ λοιπὸν νὰ ἔχετε τὴν εὐχὴν τοῦ ἁγίου 
᾿Αχιλλίου καὶ τὴν ἰδικήν µας καὶ ἡ ἐντιμότης σας νὰ συνδράμετε καὶ 
νὰ βοηθήσετε εἰς τὴν κατεπειγόυσαν ταύτην ἀνάγκην καὶ οἴκοθεν ἐκ. 
πῶν ἀγαθῶν, ὧν ὑμῶν ὁ πλουσιόδωρος ἐδωρήσατο Κύριος, καὶ νὰ παρα- 
΄ Αχ «68 " ΄ . ΄ 
κινήσετε καὶ ὅσους ἄλλους φιλαδέλφους καὶ χρησιμωτάτους πραγματευ- 
τὰς γινώσκετε ἡ ἐντιμότης σας εἷς τὸ νὰ συνδράμωσι καὶ νὰ βοηθήσωσ: 
καὶ ἐκ τοῦ θεοῦ φωτισθῶσιν. Οὕτω πάλιν σᾶς εὐχόμεθα ὁλοψύχως νὰ 
ποιήσετε, νὰ δείξετε καὶ ἤδη τὰ φιλάδελφα καὶ φιλοικτίρμονα σπλάχνα 
σας εἷς τὴν μεγίστην καὶ σφοδροτάτην ταύτην ἀνάγκην. Καὶ μὴν ἀμ- 
[4 ’ « ” ΄ 
Φεβάλλετε τόσον καὶ ἡ ἐντιμότης σας, ὅσον καὶ ὅποιοι ἄλλοι χρησιμώ- 
Ν ανα τελὴ ’ 3 Ν ΑΝ ΄ λ Ων, 
τατοι πραγματευταὶ ἤθελον βοηθήση εἰς τὸ νὰ ἔλθη εἴς τέλος καὶ εὐ- 
- τ μ' Ὁ [ο -4 ᾿ 
πρέπειαν ὁ θεῖος οὗτος ναὸς, ὅτι κεντὰ ὀποῦ ἐν τούτῳ θέλετε ἔχει αξώ- 
΄ » ε - [ο; ’ / Χ Ν 
νιον τὸ μνημόσυνον ἐν πάσαις ταῖς ἱεραῖς τελεταῖς, θέλετε ἔχει καὶ τὸν' 
“” ’ ν ΄ . ὁ 
θαυματουργὸν ἄγιον ᾿Αχίλλιον πρὸς θεὸν πρέσβυν θερμότατον, ἀένναον 
-” ᾿ τ κ ; Ν 
καὶ εὐπρόσδεκτον. Καί ταῖς αὐτοῦ θεοδέκτοις πρεσβείας θέλετε ἔχει τὰς 
Ω . ͵ κ 9 
ἀντιμισθίας ἑκατονταπλασίους παρὰ τοῦ µισθαποδότου κυρίου, καὶ ἐν' 
“- Ὃν - ’ Ἅπ8 ” 
τῷ νῦν αἰῶνι, φυλαττόμενοι ἀπὸ πάσης ἐναντίας περιστάσεως, καὶ ἐν τῷ 
- - - ν Π; 
μέλλοντι, ἀξιωθέντες τῆς βασιλείας τοῦ οὐρανοῦ. Τὴν δὲ συναθροισθεῖ- 


Ρ- 


«(ΘΕΟΛΟΓΙΑ)» Α΄ 1923 ᾽ 


κ 


Ὁ8 Γράμμα τοῦ Λαρίσης Διονυσίου ΙΚαλλιάρχου 


σαν [συνδρομην| παρά τε τῆς ἐντιμότητός σας καὶ παρὰ τῶν λοιπῶν συν- 


“αδέλφων χριστιανῶν νὰ ἐγχειρίρητε εἷς τὸν ᾿Αγγελῆ Μαμάρα, ὁποῦ νὰ 


λάθη ἡ ἐντιμότης του τὴν ἐπιμέλειαν νὰ διαπορθμεύσῃ αὐτὴν ἀσφαλῶς 
πρὸς ἡμᾶς. Ταῦτα μὲν εὐχετικῶς, τὰ δὲ ἔτη τῆς ἐντιμότητός σας εἴη- 
σαν ἐκ θεοῦ πλεῖστα καὶ πανευτυχῆ. αψηδ' ᾿Απριλίου α’ 


“Ὁ Λαρίσης Διονύσιος καὶ ἐν Χριστῷ εὐχέτης. 

Τοῖς ἐντιμοτάτοις καὶ χρησιμωτάτοις ἐν πραγματευταῖς κὺρ Χρήστῳ 
Νάκου, κύρ Παύλῳ Χατξῆ- Μιχάλη, κύρ Κωνσταντίνῳ Μόσχᾳ, κύρ Γιάγ- 
κῳ ᾿Αδάμῃ, κύρ Δημήτρη Νικολάου, κὺρ Θέμελῃ Χρήστου «αὶ τοῖς λοι- 
ποῖς φιλευσεβέσι χριστιανοῖς, τοῖς ἐν Βιέννῃ. εἷς Βιέννην. 


ΗΠ: Μ. ΚΟΝΤΟΓΙΑΝΝΗΧ 


ΑΙ ΚΑΤΛ ΤΟΝ Ε΄ ΛΙΩΝΑ ΑΠΟΠΕΙΡΑΙ 
ΠΡΟΣ ΕΝΩΣΙΝ ΤΩΝ ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ 


Μετὰ ἑνὸς καὶ πλέον αἰῶνος διακοπὴν πάσης ἐπισήμου ἐνεργείας 
-πρὸς ἕνωσιν τῶν ἀπεσχισμένων ᾿Εκκλησιῶν, ὃ ΙΕ΄ αἰὼν ἐπαναφέρει τὸ 
“ζήτημα τοῦτο ζωηρότερον ἐπὶ τοῦ τάπητος τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ βίου. 
᾿"Επρυτάνευσαν δ᾽ εἷς τοῦτο ἑκατέρωθεν λόγοι οὐχὶ ϑρησκευτικῆς ἀνάγ- 
χης, ἀλλὰ μόνον πολιτικοῦ ὑπολογισμοῦ” διὰ τοῦτο χαὶ τὸ ἀποτέ- 

, «λεσµα ταύτης τῆς ἐνεργείας ἦτο ἐνεελῶς ἀρνητικόν, εἷς μὲν τὴν Λυτι- 
κἣν ἐκκλησίαν μὴ ἐξασφαλίσαν τὸ ἀπὸ τοῦ ἀνατολικοῦ χριστιανισμοῦ 
κῦρος εἰς τὸν ἀγῶνα πρὸς τὴν πρὸ μικροῦ ἐπιφανεῖσαν ᾿Λναγέννη- 
-σιν, εἷς δὲ τὸ ἑλληνικὸν Κράτος τοῦ Ρυζαντίου μὴ παρατεῖναν τὴν 
ζωὴν διὰ τῆς ἀπὸ τῆς Χριστιανικῆς Λύσεως πολιτικῆς καὶ στρατιῶτι- 
κῆς βοηϑείας. {]λὴν τοῦ ἀρνητικοῦ ὅμως τούτου ἀποτελέσματος, οὐδ᾽ 
αὐτὸ τὸ πραγματικὸν μέρος τῆς πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἀποπεί- 


ΝΡ ΡΤ 


ε -ο1ς κατὰ τὸν ΙΕ΄. αἰῶνα παρεστάϑη μέχρι σήμερον ὑπὸ τὸ πλῆρες 
Ν. φῶς τῆς ἱστορικῆς ἐπιστήμης. Εἶνε γνωστὸν πῶς μέχρι τοῦδε ἀπὸ τοῦ 
ν ΙΕ΄. ἤδη αἰῶνος ἐξετέϑησαν ἐν τῇ Λύσει τὰ κατὰ τὴν ἐν Φλωρεντίᾳ 
} Σύνοδον, τὸ τελευταῖον στάδιον τῶν ἀπὸ τοῦ 1410 ἑνωτικῶν διαβη- 


μάτων, καὶ ἐδημιουργήϑη δῆϑεν νομικὴ βάσις τῶν μέχρι τοῦδε ἀἁπέ- 
ἤ ναντι τῆς Ὀρθοδόξου ᾿Ανατολῆς ἀξιώσεων τῆς Ρώμης, ὣς τοῦτο ἅπε- 
Ἐς «δείχϑη κατὰ τὴν σύνοδον τοῦ Βατικανοῦ (18609. 1810). Καὶ διεφω- 
{ τίσϑη μὲν ἐπαρκῶς κατὰ τὴν τελευταίαν πειτηκονταετίαν κατά τε τὰς 
λεπτομερείας καὶ ἐν τῷ συνόλῳ τὸ ἔργον τῆς εἰρημένης Συνόδου καὶ 
ἀπεδόϑη δικαιοσύνη εἰς τοὺς κυριωτάτους αὐτῆς παράγοντας’ ὑπολεί- 
πεται ὅμως ἡ ἀποκατάστασις τῆς ἀληϑείας καὶ ὡς πρὸς τὰ πρὸ τῆς Συ- 
νόδου ἐκείνης καὶ μετ᾽ αὐτὴν γενόμενα ἐν τῷ ζητήματι τῆς ἑνώσεως 
τῶν Ἐκκλησιῶν. Διὰ τῶν κατωτέρω Συμβολῶν ἡμῶν σκοποῦμεν τὴν 
«πανόοϑωσιν μεροληπτικῶν καὶ δὴ καὶ ἐσφαλμένων ἀντιλήψεων ὡς 
πρὸς τρία σημεῖα τοῦ προχειμένου ζητήματος : α) περὶ τῆς Ἑλληνικῆς 
πρεσβείας ἓν τῇ ἐν Κωνσταντίᾳ συνόδῳ᾽ β) περὶ τῶν πρὸς τὸν τά- 
παν Μαοτῖνον τὸν Ε΄ διαπραγματεύσεων τῶν ἐν Βυζαντίῳ καὶ γ) περὶ 
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. ΄ ’ -ᾱ--- 
τῶν πρὸς τὸν πάπαν Εὐγένιον καὶ τὴν ἐν Βασιλείᾳ σύνοδον διαπραγ 
ματεύσεων αὐτῶν, 


ΜΈΡΟΣ Δ΄ 
ἙΛΛΗΝΙΚΗ ΠΡΕΣΒΕΙΑ ΕΝ ΤΗ! ἘΝ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΑ: ΣΥΝΟΔΩ: (1414-1418) 


1. Πάντες οἳ καϑολικοὶ ἱστορικοὶ ἀπὸ τοῦ [2΄ αἰῶνος καὶ μέχρι 
σήμερον ἀναγράφουσιν ὥς ἀναμφισβήτητον γεγονὸς ὅτι κατὰ τὴν 
μεγάλην μεταρρυϑμιστικὴν Σύνοδον τῆς Κωνσταντίας, τὴν συνεὴ- 
ϑοῦσαν ἐκ παντὸς΄ τοῦ καϑολικοῦ χόσμου, ἵνα ϑέσῃ τέρμα εἷς τὸ- 
μέγα τῆς Δύσεως ᾿Εκκλησιαστικὸν σχίσμα χαὶ μεταρρυϑμίσῃ τὴν 
Ἐκκλησίαν κατά τε τὴν κεφαλὴν καὶ τὰ μέλη, παρέστησαν χαὶ πρέ- 
σβεις τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας---δέκα ἐννέα ἐπίσκοποι, ἡγουμένοῦ᾽ 
τοῦ μητροπολίτου Κιέβου 1 ρηγορίου Ἰσαμπλάκωνος---προτείναντες τὴν 
«ἄνευ ὅρων» ὑποταγὴν τῆς “Ελληνικῆς ᾿Εκκλησίας εἷς τὴν Ρώμην ἐξ 
ὀνόματος τοῦ αὐτοκράτορος Μανουὴλ. Β΄ τοῦ Παλαιολόγου (1391-1435) 
καὶ τοῦ πατριάρχου ᾿Ιωσὴφ τοῦ Β΄’ (1416-1459). Οὕτως ὁ Οεσεοηῖ, 
ἵνα τοὺς ἄλλους παραλίπωμεν !', γράφει εἷς τὰς “Ιστορικὰς μελέτας 
του περὶ τῆς Συνόδου τῆς Φλωρεντίας : «Μόλις ἐγνώσϑη ἐν ᾿Λνατολῇ 
ἣ ἓν τῇ Λύσει ἀποκατάστασις τῆς εἰρήνης , ὃ Ἕλλην αὐτοκράτωρ - 
Μανουὴλ. ὃ Β΄’ Παλαιολόγος, συναινοῦντος καὶ τοῦ εὐσεβοῦς ἅμα καὶ 
σοφοῦ 7 πατριάρχου τῆς ΚΠ]όλεως ᾿Ιωσήφ, ἀπέστειλεν εἷς Ιζωνσταντίαν 
ἐπίσημον πρεσβείαν πρὸς τὸν πάπαν καὶ τὸν αὑὐτοχράτορα Σιγισμοῦη-- 
δον, πρὸς διαπραγμάτευσιν τῆς ἑνώσεως τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν. Εἴκο- 
σιν ἐπίσκοποι τοῦ ἑλληνικοῦ δόγματος, ἡγουμένου τοῦ Γρηγορίου: 
Ἰσαμπλάκωνος, ἀρχιεπισκόπου Κιέβου, μετὰ πολυπληϑοῦς ἀκολουϑίας 
ἐπιφανῶν ἀνδρῶν διηυϑύνϑησαν εἰς Κωνσταντίαν. “Ὁ Σιγισμοῦνδος, οὗ. 
ἡγεμόνες καὶ ἡ κλῆρος ἐξῆλϑον εἷς ὑπάντησιν αὐτῶν ἐκτὸς τῆς πόλεως 
καὶ τῇ 19 Φεβρουαρίου 1118 εἰσῆλϑον ἐπισήμως εἰς τὴν πόλιν. Τενό- 


1. ΕἸΟατΥ : Ηἰδίοϊτε Ἐσε]έβϊαβήαπε 1, ΧΙΥ ρ. 370 ἔκδ. 111, ΤΠθῖπθσ :- 
ΥἹεεπᾶςε ἂς 1α ΟΊῖεβα Οα{ίο]1ςα 1 απιρεᾶιε 1 τἰ! πεἰ]α Ῥο]οπῖα εἰ πε]]α Κπο- 
518 ἆα Οαίετίπα 1] 11πο α ποβίτὶ αἰ, Εἴσεπλε 1863. Ἐ. 1. Ῥ. 66--67. ἨΘ{οὶο6 -- 
Ἠῑβίοῖτε ἆ6β Οοπεῖ]εβ {, ΧΙ, 67--68 μετάφρ. γαλλ. Ῥεῖατς 1876. ῬίοΏ]οτ :- 
Οεβεμςπίςε ἆ, Κ1σοπ], Ίτεππαπσ.:Ι. Ῥ. 383. 

2. Διὰ τῆς ἐκλογῆς δηλ. τοῦ πάπα Μαρτίνου ε΄ τῇ 1] Νοεμβρίου 141Τ. 

3. Εκ τῶν πηγῶν οὐδεμία ἔνδειξις ὑπάρχει οἵας δήποτε σοφίας τοῦ πατρι- 
ἄρχου τούτου, ὅστις οὐδ᾽ ἦτο πατριάρχης κατὰ τὴν ἀναχώρησιν τῶν πρέσρεων, . 
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«μενου δεκτοὶ ὑπὸ τοῦ πάπα μετὰ τῶν ἐγκαρδιωτάτων ἐνδείξεων σύμπα- 
ϑείας ἐπέδειξαν εὐλαβῶς τὰ διαπιστευτήρια αὑτῶν καὶ ἐξέϑηκαν ὅτι ὅ 
«αὐτοκράτωρ [Παλαιολόγος μετὰ τῶν περὶ αὐτὸν πάντων καὶ σύμπασα 
ἢ Ἑλλὰς ἀπεφάσισαν νὰ ὑποταγῶσυν εἷς τὸν ἐπίσκοπον. τῆς Ῥώμης, 
αἰρομένου τοῦ σχίσματος καὶ ἀποκαϑισταμένης τῆς εἰρήνης ἐν τῇ Ἐκ- 
-κλ.ησίᾳ» 1. 
2, Οὐδὲν ἐν τούτοις ἀνακριβέστερον τῆς παραδόσεως ταύτης, ἥτις 
-εἶγε πλᾶσμα πολὺ μεταγενέστερον, πιϑανῶς τῶν χρόνων τῆς ἓν Πολω- 
νίᾳ. καὶ νοτίῳ Ρωσσίᾳ ἑνωτυκῆς κινήσεως τοῦ [Ζ΄ αἰῶνος, ἀνατρέπεται 
-δὲ ὑπὸ τοῦ Συροπούλου καὶ καϑολικῶν αὐτοπτῶν τῆς ἔν Κῶνσταντίᾳ 
συνόδου. Ἔκ τῶν δύο πηγῶν, ἐξ ὦν τὰ περὶ τῆς παραδόσεως ταύτης 
ἀντλοῦσυν οἵ νεώτεροι καθολικοί, ἥ μὲν τοῦ Γπ6οσοτίοο ἂς Ντίε, Αἷ- 
γουστινιανοῦ μοναχοῦ καὶ αὐτόπτου ἱστορικοῦ τῆς Συνόδου, λέγει : 
«τὴν τούτου δ᾽ ἀλήϑειαν ἀπέδειξαν οἵ πρέσβεις τοῦ αὐτοκράτορος τῆς 
ΚΠόλεως, ἐνώπιον τῶν προέδρων καὶ τῶν πληρεξουσίων τῶν ἐϑνῶν 
τῆς ἱερωτάτης Συνόδου, μεταξὺ τῶν τοῦ γερμανικοῦ ἔϑνους, οἵτινες εὖ- 
λαβῶς ἐπιδόντες τὰ διαπιστευτήρια αὑτῶν ἀνήνεγκαν, ὥς πιστότατοι 
πρέσβεις, ὅτι ὅ εἰρημένος αὐτοκράτωρ μετὰ πάντων τῶν οἰκείων καὶ 
δὴ καὶ πᾶσα ἢ “Ελλὰς ὑποταγήσονται τῷ ῥωμαίῳ ἀρχιερεῖ, γυνομένου 
ἐκποδὼν τοῦ σχίσματος καὶ ἀσφαλῶς διζουμένης τῆς εἰρήνης ἓν τῇ 
᾿Εχκλησίᾳ. Πρὸς δὲ τούτοις εἶπον ὅτι ἐπιστρέψουσι πρὸς τὸν αὐτοκρά- 
τορα εἷς Κ]]ολιν χαὶ τελέσαντες τὰ τῆς πρεσβείας αὐτῶν αὖϑις ἐπανία- 
-6ιν εἷς τὴν ἱερωτάτην σύνοδον καὶ οὗκ ἀποχωρήσουσι πρὸ τοῦ τέλους 
αὐτῆς« 2. Ἐν τούτοις οὐδεμία γίνεται μνεία τοῦ σαμπλάκωνος 
ἢ ἐπισκόπων ἑλλήνων, ἓν ὦ δξ ἄλλου σαφῶς δηλοῦται ὅτι οἱ ἕλληνες 
ἀπεσταλμένοι ἐπέδοσαν τὰ διαπιστευτήρια αὑτῶν μὴ ὑπάρχοντος ἔτι. 
πάπα ἀλλὰ προέδρων τῆς Συνόδου, τ. ἔ. πρὸ τῆς 11 Νοεμβρίου 1411, 
-ὅτε ἐξελέγη Μαρτῖνος ὃ Ε΄: τὸ δ᾽ ἀναγραφόμενον ὅτι οἳ “Ἕλληνες πρέ- 
βεις παρίσταντο μετὰ τῶν ἀντιπροσώπων τοῦ ἔϑνους τῶν Γερμανῶν». 
οὐδὲν ἄλλο σημαίνει εἶ μὴ ὅτι ἔχοντες συστατικὰ γράμματα πρὸς τὸν 
φίλον τῶν Παλαιολόγων αὐτόχκρ. Σιγισμοῦνδον ’, παρ᾽ αὐτῷ καὶ τοῖς 
γερμανοῖς ἀντιπροσώποις ἐφιλοξενοῦντο. 


1. Β. Οθοοοπῖ : ϑίπα1 Βίοτίεϊ βια] Οοποῖ]!ο {1 ΕἼτεπσε, Ῥ, 5-6, ΕἼσεηΖε 1869. 
3, Ἠρθττι. νον αοτ Πατᾶζΐ : Μάσηππι Οεοιπιεπίςσιπι (ΟοποίαπΏεπβε- 
- Εοποί]ππι, ἐν Ἠε[πιβία]ί 1660. 1. ρᾶτβ ςοἲ. 161, 
3. Πρβλ. Συρόσουλον : Απομνημονεύματα τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου ἔκδ. 
(τεγρπίου ἐν Χάγῃ 1660 τμ. Π, 12,85. Χαλκοκονδύλη : Ἴστορ. Π,40 (παρὰ. 
-Μῖσπε. 150 εοἱ. δι). 
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3. Ἡ ἑτέρα τῶν καϑολικῶν μαρτυρία στηρίζεται ἐπὶ τῆς διηγήσεως 
τοῦ ἐκ Κωνσταντίας καὶ συγχρόνου τῆς Συνόδου Θπ6δρατα Τ)αςΏες, 
συγγραφέως τῆς Οτάϊπαία ἀδβοτίζίοπο ἀεῖ]ε σταπᾶϊ ροτ1ρ6 ἆεὶ Οοηεῖ-- 
1ο αἱ ΟοδίαηΖζα, ὅστις ἀναγράφων τὴν ἄφιξιν τοῦ ἕλληνος (τε]ϊρϊοηῖβ- 
θτάοςα6) ἀρχιεπισκόπου Κιέβου Τρηγορίου Ἰσαμπλάκωνος μετὰ μεγά- 
λης ἀκολουϑίας, τῇ 19 Φεβρουαρίου 1418, ἐπάγεται ὅτι «μετὰ τοῦ ἄρ- 
χιεπισκόπου τούτου ἐκ τῆς Λευκῆς Ρωσσίας ἦλϑον πολλοὶ τάρταροι καὶ. 
τοῦρχοι ἡγεμόνες, ἔτι δὲ καὶ 19 ἐπίσκοποι τοῦ ἑλληνικοῦ τύπου.... 
σαν δ᾽ οἵ πρέσβεις οὗτοι ἁπομεμακρυσμένων χωρῶν καὶ ἔφώδια-- 
σμένοι διὰ πληρεξουσίων γραμμάτων, ἐπιστεύϑη δ᾽ ὑπὸ πάντων ἐν τῇ 
συνόδῳ ὅτι ἂν ἐπέλϑῃ ἢ μεταρρύϑμισις πάντες ἐκεῖνοι οἳ λαοὶ προστε-- 
ϑήσονται τοῖς χριστιανοῖς» !. “Ἡ δευτέρα αὕτη μαρτυρία οὐδεμίαν 
ἔχει σχέσιν πρὸς τὴν ἐκ Κ|]όλεως πρεσβείαν, ῥητῶς λεγομένου ὅτι ὅ- 
Ἰσαμπλάκων καὶ οἳ περὶ αὐτὸν ἦλθον ἐκ τῆς Λευκῆς Ρωσσίας, ἧς 
ὃ κλῆρος ἦτο ατάεςὰε Π1οῖ. []λὴν τούτου δὲ μεμαρτυρημένον εἶνε 
ὅτι οἳ περὶ τὸν μητροπολίτην Κιέβου, παρὰ τὰς περὶ τοῦ ἔἐναντίου- 
διαβεβαιώσεις τῶν πρὸ αὐτῶν εἰς Κωνσταντίαν ἐλϑόντων πολωνῶν 
πρέσβεων τοῦ ]αρο]]ο, ἐρωτηϑέντες ἂν ἀποδέχωνται τὴν μετὰ τῆς Ῥώ-. 
μης ἕνωσιν, τελείως τοιαύτην ἀπέρριψαν πρότασιν 7, ἐν ᾧ περὶ τῶν 
ἑλλήνων πρέσβεων ὃ ἆε Ὑτῖο διαρρήδην λέγει ὅτι ζωηρῶς διεπραγ- 
ματεύϑησαν τὰ τῆς ἑνώσεως μέγιστον ὑπὲρ ταύτης ἐπιδείξαντες ἔνδια-- 
φέρον. Πῶς ἐκ τῶν δύο τούτων διακεχριμένων ἀπ᾽ ἀλλήλων χαὶ ἄντι- - 
φατικῶν παραδόσεων ἐπλάσϑη βραδύτερον μία κοινή. παριστᾶσα τὸν 
δὶς ὑπὸ τῆς ἐν Κ|]όλει ᾿Εκχλησίας χαϑαιρεϑέντα καὶ ἀφορισϑέντα ῥα- 
διοῦργον Ἰσαμπλάκωνα , ἐπιφορτιζόμενον ὑπὸ τῆς ἐν ΚΤ]όλει πολι- 


1. Βατᾶϊ ἔνϑ’ ἀνωτέρω τ. ΙΥ.. ρατβ ΧΙΙ εοἱ. 1-ιτ. 

2. Εοἰρύ ππὰ βοπαὂροτῖ : ]αητρίϊοπετ ἆεὁς Τοπάππε5 Ιἠπάεπρία{5 οὖες- 
ΓΉτοπίκ ἆεβ Τοῃ, γηη Ρηβ]]ε ἐν Κόπίσθρετα (περιλαμβάνει τὴν ἱστορίαν τῆς 

- Γεομανίας ἀπὸ τοῦ 1860--1419). Τὴν μαρτυρίαν παρελάβομεν ἐκ τοῦ «'Ίστορι- 
κοῦ Λεξικοῦ» τοῦ μητρ. Κὐγενίου τ. Ι σ. 103 ἔκδ: 9 (ρωσσιστί). 

ὃ, Ὁ πολύπλαγκτος χαὶ ταραχοποιὸς οὗτος βούλγαρος, εἰσελϑὼν εἰς τὴν 
ὑπηρεσίαν τοῦ ἡγεμόνος τῆς Λιθουανίας Βίτοφτ (πολων, Ἁιιιοἰᾷ), διαρχῶς. 
πολεμοῦντος κατὰ τῆς Μόσχας καὶ διὰ πολιτικοὺς καὶ προσωπικοὺς λόγους 
ἀποσπάσαντος τὸ Κίεβον ἀπὸ τοῦ ἐν Μόσχᾳ ἐγκατασταϑέντος μητροπολίτου : 
Κιέβου χαὶ πάσης Ῥωσσίας ἕλληνος Φωτίου, προυτάϑη ὑπ᾽ αὐτοῦ εἰς ἀντιχα- 
τάστασιν τοῦ Φωτίου ἐν Κιέβῳ ὣς ἀνεξάρτητος μητροπολίτης. “Ὁ πατρ. Κπόύ- 
λεως Εὐθύμιος (1410-1416), οὗ ἐξητήϑη ἢ συγκατάϑεσις, οὐ μόνον ἡρνήϑη νὰ 
συναινέσῃ εἰς τοῦτο, ἀλλὰ καὶ καϑήρεσε καὶ ἀφώρισε τὸν Γρηγόριον, ὃ δὲ τοῦ: 
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τικῆς καὶ ἐκκλησιαστικῆς ἀρχῆς νὰ διαπραγματευϑῇ ἐν Ιζωνσταντίᾳ τὴν 
ἔνωσιν τῆς “Ἑλληνικῆς Εκκλησίας μετὰ τῆς Ρώμης, ἐλϑόντα δὲ καὶ, 
πᾶν τοὐναντίον, ἀπορρίψαντα πᾶσαν τοιαύτην σκέψιν, πρὸς αἰσχύνην 
τῶν πολωνῶν ἀντιπροσώπων, οἵτινες διεβεβαίουν τὴν Σύνοδον πρότε- 
ρον περὶ τῶν ἑνωτικῶν διαϑέσεων τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων, τοῦτο γινώσχουσν 
μόνον ὃ ἰησουΐτης ᾿Ιγνάτιος Κπϊοσγηοίεϊ !, ὁ Γ]ουτν, ὃ Τποίηοι, ὃ 
Ηοΐο]ο, καὶ ὃ Οοοσοηῖ, 

4. ΕΈ ὅσον ὅμως ἡμεῖς γινώσκομεν παρὰ τοῦ Συροπούλου, ἔπι. 
χυρουμένων καὶ ὕπ᾽ ἄλλων ἀσφαλῶν πηγῶν, τὰ κατὰ τὴν “Ἑλληνικὴν 
ἐν Κωνσταντίᾳ πρεσβείαν ἔχουσιν ὣς ἑξῆς: [(ατὰ τὸ ϑέρος τοῦ 1413 
ὁ αὐτοκράτωρ Μανουήλ, ἐξασφαλίσας εἰς ἑαυτὸν ἡσυχίαν παρὰ τῶν 
Τούρκων 7, ἀλλὰ καὶ προβλέπων πολὺ ἐπισφαλὲς τὸ μέλλον τῶν ἐν 
Εὐρώπῃ ὑπολειφϑεισῶν εἷς τὸ Ρυζάντιον Ἑλληνικῶν κτήσεων, ἕξέ- 
ὃραμε μέχρι Θεσσαλονίκης καὶ Πελοποννήσου ἐπὶ μικροῦ στολίσκου. 
Καὶ κυρίως μὲν ἐσκόπει νὰ στερεώσῃ τὴν ἐν Γ[ελοποννήσῳω ἀρχὴν τοῦ 
οἴκου αὐτοῦ, ἐγκαϑιστῶν αὐτοπροσώπως ὡς δεσπότην τῶν αὐτόϑι Βυ- 
ζαντινῶν κτήσεων τὸν δεύτερον αὑτοῦ υἱὸν Θεόδωρον, ὃν ἔτι ἄνήλιχον 
ὄντα ἐν Μυστρᾷ εἶχε διορίσῃ ἐκ ΙΠ]όλεως ἅμα τῷ ϑανάτῳ τοῦ ἀδελφοῦ 
αὑτοῦ Θεοδώρου (1401). Ἡ αὐτόϑι ὅμως παρουσία αὐτοῦ ἀπέβλεπε καὶ 


Εὐϑυμίου διάδοχος ᾿Ιωσὴφ οὐδ’ ἄλλον τινὰ ἐδέχϑη νὰ χειροτονήσῃ εἰς Κίερον 
ὑποστηρίξας τὴν ἑνότητα τῆς ἐν Ρωσσίᾳ Ἐκκλησίας, καὶ χειροτονηθέντα ἐν 
τῷ μεταξὺ τὸν Τσαμπλάχωνα ὑπὸ συνόδου ρώσσων ἐπισχόπων, συγκληϑείσης 
ἀξιώσει ἐπιμόνῳ τοῦ Βίττοφτ, καθεῖλε πάλιν χαὶ ἀφώρισε περὶ τὰ μέσα τοῦ 
1411. ᾿Εχ τῆς περαιτέρω ἐνεργείας τοῦ Ἑσαμπλικωνος, πλὴν τῆς μεταϑέσεως 
τῆς ἕδρας ἀπὸ τοῦ ὑπὸ τῶν Τατάρων τῷ 1416 καταστραφέντος Κιέβου εἷς 
Ῥίλναν, γνωστὴ εἶνε ἢ εἰς Κωνσταντίαν πρεσβεία, ᾿Αξιόλογον περὶ τούτου µε- 
λέτην ἔγραψεν ἀνώνυμος ρῶσσος ἐν τῷ Θεολογ. ᾿Αγγελιαφόρῳ τῆς Μόσχας 
(1895 ἰουλ. σ. 5δ--ττ καὶ αὐγούστου ἰ56-- 199), ὅστις ὅμως ἀγνοῶν τὴν ἁφή- 
γησιν τοῦ Συροπούλου δέχεται ὅτι εἰς Ιωνσταντίαν ταυτοχρόνως καὶ χατὰ 
σύμπτωσιν ἦλϑον οἵ τε περὶ τὸν Τσαμπλάκωνα καὶ οἱ ἐκ Βυζαντίου πρεσβευ- 


ταί, ἀποτελέσαντες οὕτω μίαν πρεσβείαν. 


1, ϑρεςίπιεπ Βες]ερίας Κπ{πεπῖςαε. Κοπ1αΕ 1733 Ρ. 110. Ἡ μαρτυρία παρὰ 
Γεςοοπὶ Ρ. 19--20, 

9, Μειὰ τὴν ἐν ᾿Αγκύρᾳ καταστροφὴν τοῦ 1402 ἐκλιπόντος τοῦ σουλτάνου 
Βαγιαζήτ, ὅστις σσβαρῶς εἶχεν ἀπειλήσῃ νὰ ϑέσῃ τέρμα εἰς τὸ ἑλληνιχὸν 
κράτος, αἴ τῶν υἱῶν αὐτοῦ μακροχρόνιοι διενέξεις ἐπέτρεψαν εἰς τὸν Μα- 
νουὴλ οὐ μόνον ν᾽ ἀναπνεύσῃ ἐλευϑέρως, ἀλλὰ καὶ διαιτητὴς μεταξὺ τῶν 
διαπληκτιζομένων τούρχων νὰ παραστῇ, βοηϑήσας τὸν Σουλεῦμὰν (1403--1413) 
καὶ Μωάμεϑ τὸν α΄ (1418-1491) νὰ ἐξασφαλίσωσιν εἷς ἑαυτοὺς τὴν Καλιφείαν 
---.Χαλκοχονδύλη Ἵστορ. ΙΥ. 108 παρὰ Μῖρπε ἴ. 15ο εοἷ. 304 κ. ἕξ. 
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εἷς τὴν περιστολὴν τῶν αὐϑαιρεσιῶν τῶν ἐγχωρίων “Ελλήνων ἀρχόντων; 
οἵτινες δι᾽ ἴδια ὠφέλη σοβαοῶς παρηνώχλουν τὴν ἐν Μυστρᾷ “Ελλη- 
νικὴν ἄρχήν ', ἔτι δὲ καὶ εἷς τὴν ποαγματοποίησιν τοῦ σχεδίου τοῦ 
ἀποθανόντος ἀδελφοῦ, τῆς ἀνοικοδομήσεως τοῦ τείχους τοῦ ᾿Ισϑμοῦ 
τῆς Κορίνϑου (τοῦ ἑξαμιλίου) πρὸς ἀποτροπὴν νέας εἰσβολῆς ἐκ τῆς 
κατὰ τὸ πλεῖστον ἤδη ὑπὸ τῶν Τούρκων κατειλημμένης μέσης ᾿Ελλάδος. 
Καὶ τὸ μὲν ἔργον τοῦτο ταχέως συνετελέσϑη᾽ ἥ φύλαξις ὅμως αὐτοῦ καὶ 
ἢ ἄμυνα τῆς Ι]ελοποννήσου δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ ἐξασφαλισϑῇ ἄνευ τῆς 
συνδρομῆς καὶ τῶν πολυπληϑῶν περὶ τὸν ᾿Ισϑμὸν λατίνων. Ηρὸς τοῦτο 
ὅμως ἕνα μόνον τρόπον εὕρισκεν ὃ Μανουὴλ, τὴν εὐμενῆ πρὸς τοῦτο 
παρότρυνσιν τοῦ ΓΤάπα δι᾽ ἀφετηρίου πρὸς τοὺς λατίνους τῆς ΙΙελοπον- 
γήσου γράμματος. Ἡ ἀφορμὴ αὕτη ἔπεισε πάλιν τὸν αὐτοκράτορα τοῦτον 
νὰ δοχιμάσῃ ἐκ νέου τὴν ἐνίσχυσιν τοῦ καταρρέοντος κράτους τοῦ Βυ- 
ζαντίου διὰ τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν. Ιζαὶ ἐγίνωσκε μὲν ἐκ πικρᾶς 
πείρας καὶ ἑαυτοῦ καὶ πρότερον τοῦ πατρὸς αὑτοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ ε΄ 7 
ὅτι σταυροφορία ἐκ τῆς Λύσεως κατὰ τῶν Τούρχων ἧτο ἂν μὴ ἀδύνα- 
τος πάντως ὅμως δυσκολωτάτη, ἰδίᾳ μετὰ τὴν ἀτυχεστάτην πρὸ μικροῦ 
ἀπόπειραν, τὴν καταλήξασαν εἰς τὴν ἧτταν τῆς Νικοπόλεως “' ἐβαυ- 
κάλιζεν ὅμως ἑαυτὸν διὰ τῆς ματαίας ἐλπίδος ὅτι ἀπέναντι τοιούτων 
σουλτάνων, οἷοι ὁ Σουλεῦὐμὰν καὶ Μωάμεϑ ὁ α΄. μετριοπαϑῶν καὶ συν- 
δεδεμένων πρὸς αὐτὸν δι᾽ εὐγνωμοσύνης, ἣ ἐκ τῆς Δύσεως ἀπειλὴ ἠδύ- 
νατο ν᾽ ἀποτρέψῃ τὸν ἄμεσον κίνδυνον. Τ'νωσταὶ δ᾽ ἄλλως εἶνε καὶ 
αἱ περὶ τοῦ δυνατοῦ ἥ μὴ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἑνώσεως σκέψεις τοῦ 
Βασιλέως τούτου “. Ἴσως ὅμως διὰ τοῦ διαβήματος τούτου ἤλπιζεν ὃ 


1. Δούκα στ. σ. 103 ἔχδ. Ῥοπη. πρβλ. καὶ Χαλκοχονδύλη αὖτ. εοἱ 911. 

2. Φραντζῆ Ἵστορ. 1, 11.{1---183,01. Χαλκοκονδύλη 11,44 Μίσπε 1. 15ο εοἷ. 
39.93.101 πρβλ. καὶ εοἱ. δΊ--60. 

8. Χαλκοκονδύλη ΙΙ, 89 Μῖσπε ἰ. 15ο εο]. 81. 

4. ᾿Αποτεινάμενος πρὸς τὸν υἱὸν καὶ συνάρχοντα αὑτοῦ "Ιωάννην οὔτω 
περὶ ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν συνεβούλευε : «Λοιπὸν τὸ περὶ τῆς συνόδου με- 
λέτα μὲν αὐτὸ καὶ ζήτει καὶ μάλιστα ὅταν χρείαν ἔχῃς φοβῆσαι τοὺς ἀσεβεῖς" 
τὸ δὲ πονῆσαι αὐτὴν μηκέτι ἐπιχειρισϑῇς αὐτό: διότι, ὧς βλέπω τοὺ; ἡμετέ- 
Ἓους, οὐκ εἰσὶν ἁρμόδιοι πρὸς τὸ εὑρεῖν μέϑοδον καὶ τρόπον ἑνώσεως, συμ- 
φωνίας τε καὶ εἰρήνης ταὶ ἀγάπης καὶ ὁμονοίος, εἰ μὴ φροντίζουσι πρὸς τὸ 
ἐπιστρέψαι αὐτούς, λέγω τοὺς δυτικούς, ὥ; εἴμεν ἀρχῆϑεν: τοῦτο δὲ ἀδύνατον 
ὄντως σχεδὸν γὰρ φοβοῦμαι μὴ καὶ χεῖρον σχίσμα γένηται, καὶ ἰδοὺ ἀπεκαλύ- 
φϑημεν τοῖς ἀσεβέσι». Πρὸς δὲ τὸν αὐτήκοον τῶν λόγων τούτον Φραντζῆν 
προσέθηκε : «τῇ σήμερον ὧς παρακολουϑοῦσιν ἡμᾶς τὰ πράγματα οὗ βασιλέα 
ϑέλει ἡμῶν ἢ ἀρχὴ ἀλλ᾽ οἰκονόμον». (Φραντζῆ “στορ. 11. 13,18, “Ο μακαρί- 


Αἵ κατὰ τὸν ΙΕ’ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἔνωσιν τῶν Ἐκκλησιῶν 105 


Μανουὴξ νὰ στερεώσῃ ἓν τῇ πολλαχοῦ λατινιζούσῃ 1ελοποννήσῳ τὴν 
ϑέσυν τοῦ υἱοῦ του Θεοδώρου τοῦ νέου δεσπότου. Οὕτω περὶ τὰς 
ἀρχὰς τοῦ 1410 πρεσβεία ἀποτελουιένη ἔκ τοῦ ἕξ ἐπιφανοῦς Πελο- 
ποννησιακοῦ οἴχου Νικολάου Εἰὐδαιμονοΐωάννου ! καὶ τοῦ ἐπισκόπου 
"Ωλένης: Θεοδώρου 3, ἀπῆλϑεν εἰς Ἰταλίαν πρὸς τὸν πάπαν Ιωάννην 
τὸν Χγ΄ μετ᾽ ἐπιστολῶν τοῦ αὐτοκράτορος θ, ὅστις παρεκάλει τὸν δω- 
«ιαῖον Ποντίφηκα ν᾽ ἀποστείλῃ ἀφετήριον γράμμα πρὸς τοὺς ἓν {Ιε- 
λοποννήσῳ καϑολικοὺς πρὸς φύλαξιν τοῦ τείχους τοῦ ᾿Ισϑμοῦ, ἔτι δ᾽ 
Ἡξίου ὅπως ὃ πάπας συγκατανεύση καὶ συνεργήσῃ εἷς τὴν μεταξὺ τῶν 
Ἰταλικῶν ἡγεμονικῶν οἴκων ἐξεύρεσιν νυμφῶν διὰ τοὺς υἱοὺς αὑτοῦ. 
Τὸ δὲ τοιοῦτο ηὔχετο ὃ Μανουὴλ. ἓν τῇ πρὸς τὸν πάπαν ἐπιστολῇ νὰ 
καταστῇ εὐοίωνον σύμπτωμα συνεννοήσεως, τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν “. 


- 


Ὅ. Ἢ κατάστασις ὅμως τῶν πραγμάτων ἓν τῇ Δυτικῇ ᾿Εκκλησίᾳ 

ἠνάγκασε τοὺς “Ἕλληνας πρέσβεις ν᾽ἀπέλϑωσιν ἐξ Ἰταλίας εἷς τὴν Κων- 
σταντίαν, ἔνθα παρηκολούϑησαν τὴν ἐξόλιξιν τῶν τελευταίων συνο- 
δικῶν ἐργασιῶν καὶ ἰδίᾳ κατὰ τὴν ἐκλογὴν τοῦ ἐπιτηδειοτάτου καρδυνα- 
λίου Ὄδϑωνος Οοἰοππὰ εἷς τὸν παπικὸν ϑρόνον ὡς Μαρτίνου Ε΄. Ἠῖς τὸν 
νεωστὶ ἐκλεγέντα πάπαν οἳ “Ἕλληνες ἐπέδοσαν τὰ βασιλικὰ γράμματα" 
ἡ δὲ Μαρτῖνος ἀξιώσας αὐτοὺς εὐμενοῦς ὑποδοχῆς ἔσπευσε νὰ πληρώσῃ 
της ΛΠ Καλογερᾶς ἐκ τῶν λόγων τούτων παραδόξως ἔκρινε τὸν Μανουὴλ. 
ὣς αὐστηρῶς ὀρθόδοξον καὶ ἐπιρρίπτοντα τὴν εὐθύνην τῆς ἀποτυχίας τῆς 
ενώσεως εἷς τὰς φιλάρχους ἀξιώσεις τῶν δυτικῶν (Μάρχος ὁ Εὐγενικὸς καὶ 
Βησσαρίων ὁ: Καρδινάλιος κτλ. σελ, 105). 

1) Οὕτω καὶ οὐχὶ ὥς ὁ ἄρχ. Α. Δημητρακόπουλος ἐν τῇ Ἱστορίᾳ τοῦ Σχέ- 
σματος σ. 99 καὶ ΜΕΡΙ ἀκολουθοῦντες αὐεῷ γοάφουσιν ᾿Ιϑάννης Εὐδαίμων. 
Ὃ ΣΞυρόπουλος ἐν Π.4.4 γράφει αὐτὸν Εὐδαιμονοΐωννην (ὧς φέρεται ἐν τῷ 
παρ᾽ ἥμῖν φωτοτυπικῷ ἀντιγράφῳ τοῦ παρισινοῦ χειρογράφου καὶ οὐχὶ ὡς 
ἐξέδωκεν ὁ (τενσπίοη Εὐδαίμονα Ἰωάννην ἢ ὁ ἐκδότης τοῦ Φραντζῇ Ι, 19, 
9Π0--801 καὶ ΠΠ, 3,922 καὶ 390 Σοφιανοῦ Εὐδαίμονος Ἰωάννου). "Εν τῇ πρὸς 
τόν Μαρτῖναν ε’ ἐπιστολῇ τοῦ Ἰωάννου {Παλαιολόγου τῆς 1! Νοεμβρίου 1433 ὃ 
πρέσβυς ὀνομάζεται Νίοο]απ5 Εαάαειιον (ζεοοοπίῬ. ΧΙΝ). Παρὰ Φαβρικίῳ 
τ. Χ. Ῥ. 133 (ἔκδοσις 1123) φέρεταί τις Απάτεαι5 Επήαεπιοη ]Το3ππ65 εχ Ρα- 
“"Ἰδεοίοβοταπι απιῖΠα Ονάοπίας Οτείεποίβ (ἐκ Κυδωνίας τῆς Κρήτης) ἀποθανὼν 
᾿Γησουΐτης τῷ 1025, ὃν ὃ Γοσταπὰ ἀναγράφει ὀρϑῶς Επθαεπιοπο]ἁηπῖβ (Β|- 
ὑγρόν Ηεπέτ!ηας 5.ες. ΧΝΙ πολλαχοῦ). 

Ὁ Θεεεοπἰ ἐσφαλμένως ἐξέδωκεν Οἰοία. 

8. Οὐχὶ δὲ καὶ τοῦ ΙΤατριάρχου. Βλ. τὴν ἐν τῇ ἀνωτέρω σημ. ἐπιστολὴν τοῦ 
"Εωάννου. “Η πρεσβεία ἐστάλη ἐκ Πελοποννήσου ἐν ἀγνοίᾳ τοῦ Εὐϑυμίου. 

4. "Ἐπιστολὴ Μαρτίνου ε' πρὸς τοὺς υἱοὺς τοῦ αὐτοκράτορος αγόρι ἀπὸ 
Ὁ ᾿Απριλίου 1418 παρὰ Οεοοοπὶ ϱ. ΠῚ ἦος, 1. 
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τὰ αἰτήματα τοῦ ΙΙαλαιολόγου: καὶ πρῶτον μὲν ἔγραγεν ἀφετήριον 
γράμμα πρὸς τοὺς καϑολικοὺς τῆς Πελοποννήσου, προτρεπόμενος 
αὐτοὺς εἰς φρούρησιν τοῦ τείχους τοῦ ᾿Ισϑμοῦ '. Ι}ἶτα δὲ συνήνεσεν 
ἵνα ἐξευρεϑῶσι νύμφαι ἐκ τῶν ᾿Ιταλικῶν ἡγεμονικῶν οἴκων διὰ τὸν 
διάδοχον ᾿Ιωάννην [Ι]αλαιολόγον καὶ τὸν ἐν ᾿ελοποννήσῳ νεαρὸν 
δεσπότην Θεόδωρον.Καὶ εἰς μὲν τὸν ᾿ἰωάννην ἐξεδίδοτο Σοφία ἢ ϑυγά-- 
τηρ τοῦ δουχὸς Μοπιΐειταῖ, εἷς δὲ τὸν Θεόδωρον ἢ Κλεώπη Μαϊατθβία 
ἐξ Ὀτρίηο, συγγενὴς τοῦ πάπα 7. Τὸ ἀνεπίσημον ὅμως μέρος τῆς ἆπο-- 
στολῆς ἔδωκεν ἀφορμὴν εἰς σημαντικὴν παρεννόησυν,ῆς αἴτιοι ἐγένοντο 
αὐτοὶ οἵ πρέσβεις. Ὁ Εὐδαιμονοϊώάννης δηλ’ εὑρεθεὶς ἐν μέσῳ τῆς 
μεγαλοπρεπεστάτης τῶν συνόδων, ὅσας ποτὲ εἶδεν ὁ χαϑολικὸς τῆς 
Δύσεως κόσμος καὶ οἵαν ἀπὸ πολλῶν αἰώνων δὲν εἶδεν ἣ ᾿Ανατολή.. 
εὔκολον ἦτο νὰ ἐπηγεασϑῇ ὑπὸ τῶν φιλελευϑέρων ἀρχῶν, αἴτινες ἔξηγ-- 
γέλϑησαν ἐν τῇ συνόδῳ ὧς πρὸς τὴν διοίκησιν τῆς ᾿Εχκλησίας, καὶ 
ἔκ τοῦ μεγίστου κύρους, τὸ ὁποῖον ἐφαίνετο ἔτι ἀσκοῦσα ἢ ᾿Εκκλησία 
ἐπὶ τὸν καϑολιχκὸν κόσμον τῆς Εὐρώπης. Ἢ ἀναχήουξις ἓν Κωνσταν-. 
τίᾳ τοῦ κύρους τῆς Οἰκουμενικῆς συνόδου ὧς ὑπερτέρου τοῦ ἀξιώμα- 
τος τοῦ πάπα καὶ οἱ ἄλλοι περιορισμοὶ τῆς ἐξουσίας αὐτοῦ παρέστησαν 
πάντως εἰς τὸ πνεῦμα τοῦ “Ἕλληνος ὥς ἢ ἐπιϑυμητὴ γέφυρα, ἢ χαϑι-- 
στᾶσα πιϑανωτέραν τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκχλησιῶν. “Ὑπὸ τοιαύτας ἐμ- 
πνεύσεις καὶ ἐλπίδας ὅ Γὐδαιμονοϊωάννης εἰργάσϑη καὶ προσωπιχῶς 
ὑπὲρ τῆς λύσεως ἐν τῇ συνόδῳ τοῦ ζητήματος τῆς ἐλλογῆς ἐνὸς πάπα 
ἀντὶ τῶν δύο διαπληχτιζομένων ’. Τὰς τοιαύταις διαθέσεις τοῦ “Ἑλ-. 


1) Συρόπουλ. Τὶ 0, 4-5. Ὁ Συρόπουλος ὅμως λέγει ὅτι τὸ διάβημα τοῦ 
Πάπα ἔμεινεν ἀτελεσφόρητον : «Πρὸς οὓς δὲ ἢ συγχώρησις ἦν παρ᾽ οὐδὲν αὐτὴν 
ϑέμενοι βέλτιον ἡγήσαντο οἴκοι μένοντες ζέγχειν χαὶ ταῖς συνήϑεσι συζῆν 
ἁμαρτίαις ἢ συγχωρούμενοι φυλάσσειν τὸ ἑξαμίλιον. Όϑεν αὐτοὶ μὲν ἔρρεν- 
χον οἴχοι, οἱ δὲ ἐχ τῆς "Αγαρ τὸ τεῖχος συσχόντες χαὶ «αταστρέψαντες μυσῶν 
λείαν τὰ ρωμαϊκά τε χοὶ τὰ ἐχεῖσε λατινιχὰ ἐπονήσαντο». Ταῦτα περὶ τῶν κα- 
τοίκων βεβαιοῖ χαὶ ὁ Σχολάριος ἔν -πμ. εἰς Θεόδωρον Τ1αλαιολόγον παρά 
Λάμπρῳ ἐν ΙΙαλαιολογείοις χτλ., Β΄ σ, Τ 

3) Ἡ Σοφία ἦν δευτέρα σύζυγος τοῦ Ἰωάννου. μετὰ τὸν θάνατον τῆς 
ρωσσίδος ἡγεμονίδος "Αννης (Φραντζη Ι, 81. 110). Η}ϑε δ᾽ εἰς ΚΙΙολιν τῇ 19: 
Νοεμβρίου 1419 καὶ ὃ γάμος ἐτελέσϑη τῇ 19 ἴανουαρ. 1430, ΤΠεριφρονηθεῖσα 
ὅμως διὰ τὸ δυσειδὲς ὑπὸ τοῦ ἐρωτομανοῖῦς Παλαιολόγου, μετὰ πενταετίαν 
ἐγκατέλιπεν αὐτὸν ἐπανελϑοῦσα εἰς ᾿Ιταλίαν (Φραντζη Ι, 40, 155 μαὶ Χαλχο- 
κονδ Ιν, τοῦ ΜΊσπε {. 159 εο], 2ος--208) 

3. Συρόπουλ. μΙ. δ,4 «Καὶ ἐπὶ τῇ ἑνώσει χαὶ ὁμονοίᾳ τῆς δυτικῆς ᾿Εχκλη-. 
σίας χαὶ τῇ πρὸς ἕνα πάπαν ὑποταγῇ πάντων τῶν λατινιχῶν γενῶν χαὶ αὔτως. 
κατὰ τὸ εἰχὸς συνεργήσας τε καὶ ἀγωνισάμενος». 


-- 


Αἱ κατὰ τὸν ΙΕ’ αἰῶνα ἁπόπειραι πρὸς ἔνωσιν τῶν "Εχκλησιῶν 101 
ληνος πρεσβευτοῦ ἔσπευσε νὰ ἐνισχύσῃ καὶ ἐχμεταλλευϑῇ ὃ ἐν τῇ ουν-- 
νόδῳ τότε παρὼν μινορίτης ἕλλην μοναχὸς ᾿Ανδρέας, ὃ διὰ τὸν ζῆλον 
αὐτοῦ εἰς Λατῖνον ἐπίσκοπον Ρόδου προαχϑεὶς καὶ τοσοῦτο ἐπιμόνως 
ἐργασϑεὶς ἔπειτα ὑπὲρ τῆς ἑνώσεως, κατὰ τὴν ἐν Φερράρᾳ καὶ Φλω-. 
ρεντίᾳ σύνοδον. Ὁ) φιλόπατρις ! ἆλλ᾽ ἀνεύϑυνος ἕλλην μυνορίτης, 
ὗ ὄνειρον τοῦ βίου αὑτοῦ ἔχων τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν διὰ τῆς 
παρὰ τῶν Ελλήνων ἀποδοχῆς τῆς Ῥωμαϊκῆς νεοδιδασκαλίας, προσέ-. 
δωκε μείζονα ἐλαστικότητα εἷς τὸν σκοπὸν τῆς "Ἑλληνικῆς ἀποστολῆς, 
ὥστε ἓν τέλει νὰ παραχϑῇ ἢ ἐντύπωσις ὅτι οἵ ἐν Βυζαντίῳ ἠξίουν νὰ 
ἑνωϑῶσιν «ἄνευ ὅρων» μετὰ τῆς Ρώμης. Ἴσως ἐπηρέασε τὸν 
πρεσβευτὴν καὶ εἰς τὴν δημιουργίαν τῆς ἀνωτέρω ἐντυπώσεως συ- 
γετέλεσεν οὐκ ὀλίγον καὶ ὃ ἀπό τινος εἷς ωνσταντίαν μετὰ τῶν ἄν- 
ἀντιπροσώπων τοῦ πάπα ἐλϑὼν καὶ μεγάλων τιμῶν ἀξιωϑεὶς γνωστὸς 
σοφὸς τοῦ Βυζαντίου Μανουὴλ ὃ Χρυσολωρᾶς ;. Ὃ ᾿Εὐδαιμονοϊωών-. 
γης οὕτως ἰσχυρῶς παρεσύρϑη, ὥστε ἐπιστρέψας εἰς Κωνσταντινούπολιν 
καὶ ἐξαγγείλας εἷς τὸν αὐτοκράτορα καὶ τὸν νέον []ατριόρχην ᾿[ωσὴῳ- 
τὰ τῆς ἀποστολῆς αὐτοῦ καὶ ἐπιδοὺς τὰ πρὸς αὐτοὺς γράμματα τοῦ 
Μαρτίνου «πολλοὺς καὶ περὶ τῆς ἑνώσεως λόγους ἀνέφερεν αὐτοῖς ὡς 
ἀπὸ τοῦ Πάπα, καὶ μεγάλην ἐπιθυμίαν ἔλεγεν ἔχευν τὸν πάπαν χεὶ 
τοὺς περὶ αὐτὸν πρὸς τὴν ἔνωσιν. Τὰ αὐτὰ δὲ ἀνήνεγκε καὶ πρὸς τὸν 
ΤΠατριάρχην καὶ πρὸς πάντας σχεδὸν ἔλεγε τοὺς αὐτῷ πλησιάζθντας χαὶ 
παρεχίνει τὰ πρὸς τὴν ἕνωσιν πραγματεύεσϑαι» ’, Ἢ παρασπονδία 
τοῦ Εὐδαιμονοϊωάννου ἐπισημότατα ἐπιβεβαιοῦται ἐκ τῆς μετὰ τριε-- 
τίαν, τῷ 1429, διαμαρτυρίας τοῦ ᾿Ιωάννου Παλαιολόγου πρὸς τὸν 
Μαρτῖνον, ὅστις εἷς ἐπιστολὰς, σταλείσας διὰ τοῦ μοναχοῦ Δουτοπίο- 
αἱ Μά55α, ἀνεμίμησχε τοὺς ἐν Κ᾿]όλει τὰς παλαιὰς διὰ τοῦ Εὐδαιμο- 
νοϊωάννου δῆϑεν προτάσεις περὶ «ἁπλῆς» ἑνώσεως τῆς “Ἑλληνικῆς: 
Ἐκκλησίας μετὰ τῆς Ρωμαϊκῆς. ᾿Αποκρινόμενος εἷς ταῦτα ὁ Ἰωάννης 
σὺν ἄλλοις ἔγραφε : «ΙἸρὸς δὲ τοὺς πρώτους αὐτοῦ (τοῦ αἱ Μάδεα) 


1. Αὐτόϑι. «Ὃς ἡμεδαπὸς ὢν καὶ τῆς ἐνταῦϑα παιδείας τε καὶ σοφίας ἕλ.- 
ληνικῆς ἀπολελαυχώς, παροιστρήσας ἀπῆλϑεν εἷς λατίνους χαὶ σύμφρων ἐκεί-. 
νοις γεγονὸς καὶ ἐπισχόπου τιμηϑεὶς ἀξιώματι σπουδὴν ἐποιεῖτο ἀεὶ χαὶ ἐτέ- 
ρους ἐντεῦϑεν ἑλκῖσαι πρὸς τὴν δόξαν, ἣν αὐτὸς Πρετίσατο’ τὸ δὲ χαὶ πάντας 
νομίσαι ἀχολούϑους εὗρεῖν εἰς μεγίστην αὐτοῦ εὐδαιμονίαν ἀνέκρινε». Πρβλ... 
καὶ ΙΙ, 1411 ἔνϑα αὐτὸς λέγει περὶ ξαυτοῦ «ἐγώ εἰμι πολίτης χαὶ ὀφειλέτης. 
τῆς πατρίδος ταύτης χαὶ ἀγαπῶ τὸ καλὸν αὐτῆς». 

9, Ηατ]ί παρὰ Μάποί {. ΧΧΥΙΙΙ ρ, 66ς, 

83. Συρόπουλ. 11, 1,5. 
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λόγους... ὅτι παρ᾽ ἡμῶν ὃ ἱππότης Νικόλαος Εὐδαίμων καὶ ὃ σε- 
βάσμιος ἐπίσκοπος ᾿Ὠλένης εἶπον ἡμᾶς Εϑέλειν ἕνωσιν ἁπλῶς κατὰ τὴν 
Ρωμαϊκὴν ᾿Ἐκκλησίαν, οὔπως χαλεπὸν ἦν ἀποχρίνασϑαι' ᾿Επειδὴ μέν- 
τοι αὐτῷ τῷ πρέσβει διὰ λόγων ἀπεκρινάμεϑα, παρ᾽ οὗ ἥ ᾿Αγιότης σου 
πάντα εἴσεται, καὶ διὰ τῶν ἡμετέρων γραμμάτων σαφῶς διαβεβαιού- 
μεϑα ὅτι οὗ μόνον ἐκείνοις (τοῖς περὶ τὸν Γὐδαιμονοϊωάννην) οὐδὲν 
τοιοῦτον ἐπετάξαμεν, ἀλλ᾽ οὐδὲ ὅλως ποτὲ τοῦτο εἰπεῖν διενοήϑημεν 
ἀλλ᾽ ὅ,τι ἐν τοῖς γράμμασιν ἡμῶν ἐγράψαμεν, τοῦτο καὶ οὐδὲν ἄλλο 
οἵ πρέσβεις ἡμῶν ἐπετάχϑησαν διασαφῆσαι καὶ ἐξηγήσασθαι τοῖς 
αὐτῶν λόγοις, γενέσϑαι δῆλα δὴ σύνοδον οἰκουμενικὴν κατὰ τὴν τάξιν 
καὶ τὸ εἰωθὸς τῶν ἁγίων ἑπτὰ οἰκουμενικῶν συνόδων καὶ ὅ,τι ἄν συγ- 
χωρήσῃ τὸ ᾿ΙΙνεῦμα τὸ “Αγιον πρὸς τὴν εἰρήνην τοῦτο κυρῶσαι καὶ 
τηρεῖν»'. Οὕτως ἔχει ἣ περὶ τῆς ἐν τῇ συνόδῳ τῆς Ιωνσταντίας "Ἕλλη- 
νικῆς πρεσβείας ἀλήϑεια, ἐξ ἧς ἀποδεικνύεται πάντῃ ἀβάσιμος καὶ 
ἄνευ οἵου δήποτε ἱστορικοῦ κύρους ἣ παρὰ τοῖς καϑολικοῖς ἀπὸ τοῦ 
ιζ’ αἰῶνος ἐπίμονος παράδοσις περὶ ἐπισήμου ἔχ Ῥυζαντίου προτάσεως 
ἓν Κωνσταντίᾳ πρὸς ὑπαγωγὴν ἄνευ ὅρων τῆς “Ἑλληνικῆς ᾿Ορϑοδόξου 
Ἐκκλησίας εἰς τὴν Ρώμην. Ἧ ἀπώλεια τοῦ Α΄. τμήματος τῶν ᾿Απο- 
μνημονευμάτων τοῦ Συροπούλου πάντως ἑστέρησεν ἡμᾶς πλειόνων λε- 
πτομερειῶν πρὸς διαφω-ισμὸν τοῦ ζητήματος τούτου. Ἔξ ὅσων ὅμως 
περιεπώϑησαν παρ᾽ αὐτῷ, ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὴν ἐπίσημον ἀἄλληλο- 
γραφίαν μεταξὺ τῆς Ρωμαϊκῆς αὐλῆς καὶ τοῦ ᾿ΓΙωάννου ΓΤαλαιολόγου, 
ἧς ψιχία μόνον μέχρι τοῦδε ἔδωκεν εἷς τὴν δημοσιότητα ἣ Ρώμη καὲ 
-αἳ βιβλιοϑῆκαι τῆς Φλωρεντίας, τῆς Βασιλείας καὶ τῶν Παρισίων, ἔκπί- 
'πτει μὲν ἥ παλαιοτέρα Ρωμαϊχκὴ παράδοσις περὶ ἐπισήμου πρεσβείας 
ἐξ 20 “Ἑλλήνων ἐπισκόπων ὑπὸ τὸν Ἰσαμπλάκωνα, ὣς αὕτη διατυ- 
ποῦται παρὰ τοῖς καϑολικοῖς, ἀποκαϑίσταται δὲ ἡ ἀλήϑεια περὶ τῶν 
ἔκ Βυζαντίου ἓν Κωνσταντίᾳ ἑνωτικῶν διαβημάτων. 


[Ππετα: συνέχεια] ΑΔΑΜ. Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 


1. Γεσσοηὶ Ἵοσιπι, Νο 4 ρ ΝΙΝ. 


νη... αΑω....αά 


ΕΠΙΣΚΟΠΗ ῬΕΟΝΤΟΣ ΚΑῚ ΠΡΑΣΤΟΥ͂ 


Αἴτη κεῖται εἰς τὴν ἐπαρχίαν Κυνουρίας ἐπὶ τοῦ. ὄρους Πάρνωνος. 
Ἢ χώρα αὕτη (κατὰ Θουκυδίδην Κονσαρία), βραχώδης καὶ ἀπότο- 
μος, κεῖται παρὰ τὸν Χόύλπον τὸν ᾿Αργολικόν, καὶ ὁριξομένη ὑπὸ 
τῆς ᾿Ἀργολίδος, ᾿Αρκαδίας καὶ Λακωνίας, ἐκλήϑη οὕτω ἐκ τοῦ οἶκι- 
στοῦ αὐτῆς Κυνούρου υἱοῦ τοῦ {Περσέως: καὶ ὁ Παυσανίας (λαχκων. 
Βιβλ. Γ΄. κεφ. Β΄ :) ἀναφέρει «λέγονται. δὲ καὶ Ιυνουριεῖς ᾿Αργεῖοι 
ἀνέκαϑεν εἶναι καὶ οἴχιστήν φασιν αὐτῶν Κύνουρον γενέσϑαι τὸν πήρον 
σέως». 

Ὃ Ἠραστὸς εἶνε χωρίον τοῦ δήμου Βρασιῶν, ἧτο ἕδρα τοῦ ἆρχιε- 
πισκόπου, ἃς αἲ σωζόμεναι ἤδη οἰκοδομαὶ μαρτυροῦσι, κατάκεινται 
δ᾽ ἤδη ᾗ ἠρειπωμένος. 

Ῥέων δὲ χωρίον καταστραφὲν ὑπὸ τῶν ᾿Αλβανῶν ἐ ἐπὶ τοῦ ὅρους ΤΙάρ΄ 
νώνος’ τοῦ Ῥέοντος σώζονται ἐρείπια ὡς καὶ φρούριον, ὅπερ κοινῶς 
καλεῖται τὸ κάστρον τοῦ Ρέοντας. 1 

Ἡότε συνεστήϑη ἢ ᾿Επισκοπὴ αὕτη δὲν ἠδυνήθημεν νὰ ἐξακριβώ-. 
σωμεν" ὃ Μιχαὴλ Γὀηαἰθη ἐ ἓν τῷ Οτἴεηβ ΟΠτίβτίαηι5 οὐδένα ἐπίσκοπον 
ἀναφέρει’ λέγει μόνον ὅτι ἡ Ἐπισκοπὴ αὕτη ὁμοῦ μετὰ τῶν᾽ Γπισκοπῶν 
Ἔλους, Μαίνηςκαὶ Ζερνάτας ὑπήγετο εἷς τὴν Μητρόπολιν Μονεμβασίας 
καὶ Καλαμάτας. Κατὰ τὸ 1292 εὕρίσχομεν αὐτὴν Πατριαρχικὴν Ἰέξαρ- 
χίαν.Ί Φαίνεται δὲ ὅτι συνεστάϑη ἣ ἐπισκοπὴ κατὰ τὸν ΙΕ΄ αἰῶνα ἐπὶ 
Ὁωμᾶ Παλαιολόγου, διότι εὑρίσκομεν πρῶτον ἐπίσκοπον τὸν ἐκ λακύν- 
ϑου καταγόμενον Μαρκόπουλον. Οὗτος Ί ἴκμασεν ἐπὶ Θωμᾶ Παλαιολόγου 
(1353), μετὰ δὲ τὴν ἐκπόρϑησιν τῆς Μονεμβασίας ἱ ὑπὸ τῶν Τούρχων 
ἔφυγεν ἔχ τῆς Μονεμβασίας καὶ μετέβη εἰς τὴν []ατρίδα του Ζάκυνϑον. 
ἕνεκα δὲ τῶν πολλῶν του ἀρετῶν τῷ εἶχε παραχωρηϑῇ παρὰ τοῦ τότε 
Ἠρονοητοῦ Ζακύνϑου Μάρκου Βασαδόνα (1: ο43--1845) πατρικῷ. δι- 
καιώματι ὁ ναὸς τῆς Θεοτόκου «ιολήτισσης, τοῦ ὁποίου καὶ δὲν ἁπή- 
λαύσε, καϑ’ ὃ κατέχοντος αὑτὸν προγενεστέρως τοῦ ἱερέως ᾿Ὀνουφρίου 
ἐκ Νεαπόλεως”, διὸ καὶ Θρίσϑη ὅ ὅπως ἐκ τῶν πέντε ἐν λακύνϑῳ, τῶν παρὰ 
τῆς Διοικήσεως εἷς ἐξέχοντα πρόσωπα παραχωρουμένων, παραχωρηϑῇ 
πρὸς τὸν ἱεράρχην ] Μαρκόπουλον ὃ πρῶτος τοιοῦτος κενωϑησόμενος 
μεϑ᾽ ὅλων τῶν ἐξ αὐτοῦ ἀπορρεόντων προνομίων καὶ ὠφελειῶν, ἅπα- 
Ὑορενομένης αὐτῷ πάσης ἐπισκοπικῆς ἐξουσίας ἐπὶ τῆς νήσου κατὰ 


1) Ἡ ἐπωνυμία ῬΡέοντος προθετέϑη ἐξ ἀρχαία; πόλεως κειμένης εἰς ἀπό- 
«τασιν 1 1|9 ὥρας ἀπὸ τοῦ Πραστοῦ. Πραστὸς ἦτο ἕδρα ἀρχιεπισκόπου. 

9) Χέρτσβεργ σελ. »ιδ (κατὰ μετάφρασιν Π. Καρολίδου). 

3) «ἜἘκκλ, Φάρος» ᾿Αλεξανδρείας Τόμος ΙΒ’ ἔτος 1918 σλ. 363, 


310 Δημητρίου Χρ. Δουκάκη 


τὴν ἀπὸ 90 Αὐγούστου 1559 ἀπόφασιν τῆς Λιουκήσεως. Βραδύτερον ἣ 
-Λ- ᾿αίκησις 7 ικύνϑου παρεχώρησε τὸν ναὸν τῇ- Θεοτόκου Ξηροκασ 
λου ἀπὸ τοῦ κατέχοντος αὐτὸν πρὸς τὸν “εράρχην Μαρκόπουλον, 
οὗτος δὲ δ:ὰ  διαϑή «η; του ἀφιεροῖ αὐτὸν εἷς τὴν μονὴν τῶν Στρο- 
«φάδων «διὰ τὴν ψυχήν του καὶ διὰ νὰ ξήσῃ μέσα εἷς αὐτὴν σὺν τοῖς 
λοιποῖς πατράσιν καὶ νὰ κηδευθῇ ἐ ἐν αὐτῇ». 

᾿Επίσκοπον κατὰ τὸ ἔτος 1080 εὑρίσκομεν Α΄’ τὸν ᾿Ιάκωβον Σα- 
λαύφην !, ὅστις εὕρηται ὑπογεγραμμένος εἷς ἐκλογὴν ἐπισκόπου τῆς 
Μονῆς “Αγίας Τριάδος γενομένην ἓν Γαννίτσῃ ἐν τῷ ναῷ τῆς Κοιμή- 
σεως τῆς Θεοτόκου τῇ 12ῃ Φεβρουαρίου 1118, Ὑποψήφιοι προβάλ- 
λονται Α΄ ὃ δσιώτατος ἓν ἱερομονάχοις Γαβριήλ, Β’ ὁ ἱερομόναχος 
Σωφρόνιος, Γ΄ ὁ ἱερομόναχος ᾿Ιγνάτιος. Συνυπογράφονται ὃ Ρέοντος 
ἀρχιεπίσκοπος Ιάκωβος καὶ ὃ ᾿Επίσκοπος Ζαρνάτας ᾿Ιάκωβος (Κῶδιξ 
Χρυσαν. Παγώνη φυ). τα). 

Ἔη) Ὁ Ιάκωβος ἐπωνυμούμενος Σαλούφιος, ὅστις κατήγετο ἐκ Πηγα- 
δίων τοῦ Λήμου ᾿Αβίας,ὺπ ἦρξε. δὲ τρόφιμος τῆς Μονῆς Δημιόβης τῷ 1686). 

“Εδωρήσατο εἰς τὴν Μονὴν τὰ περὶ τὴν ᾿Αράχωβαν κτήματα καὶ κώ- 
δικα τῷ 1193. Ὀῦτος ὧς ἐπίσκοπος Ῥέοντος καὶ Γραστοῦ δίδει ἔγ- 
Ύρχφον εἰς τὴν Μ γνήν, διὰ τοῦ ὁποίου λέγει, ὅτι δὲν ἓ ἔχθι λάβει ἔξου- 
σίαν 2 παρὰ τῶν ἀρχόντων ὁμογενῶν, ὅπως κυριαρχήσῃ ἐπὶ τῆς μονῆς 
μιῷ ἡμέρα κατὰ γενεάν. Ὅθεν ἐὰν ἔγγραφόν τι τοιοῦτον παρουσι- 
-ασϑῇ νὰ εἶνε ἄκυρον, μόνον δὲ τὴν μονὴν νὰ κατέχωσιν οἱ μοναχοὶ 
κοινοβιακοὶ τῷ 1104. Διὰ διαϑήκης του χληροδοτεῖ εἰς τὴν Μονὴν 
τῶν ἁγίων Ἰεσσαράκοντα ἐν Σπάρτῃ 500 γρόσια, ϑεωρούμενα ὡς ἄνα- 
πλήρωσις τῶν ὅσων ἡ μονὴ ἔδωκε τοῖς ᾿Αρβανίταις πρὸς ἄπελευ- 
ϑέρωσις τῆς ζωῆς τουί. 

Γή Παρϑένιος (1110). 

Δ’) Νεκτάριος (1151). Οὗτος κατὰ τὴν ἐπανάστασιν τοῦ 1193] δμοῦ 
μετ᾽ ἄλλων ἐπισκόπων κατέφυγεν εἷς Ζάχυνϑον. Βραδύτερον ὁ ΗΠ. 
Ἠατρῶν, ὃ Ζαρνάτας Νεόφυτος Λεληγιάννης καὶ ὁ Ῥέοντος Ι]αρϑέ- 
νιος ἀπῆλϑον εἰς Πετρούπολιν, τυχόντες παρὰ τῆς αὐτοκρατείρας πολ- 
λῶν : τιμῶν, ἐδωρήθησαν δ᾽ αὗτο ἷς παρὰ τὸ Ταγανρὸκ κτήματα προσο- 
δοφόρα, ὅπου καὶ ἡσύχασαν τὸν ὑπόλοιπον βίον μὴ δυνάμενοι νὰ ἔπι- 
στρέψωσιν εἰς τὴν “Ελλάδα, καϑ᾽ ὅσον ἡ Πύλη ἐπεκήρυξε τὰς 
Χεφηλάς τωνή, 

Ε’) “Ἱερεμίας (1111) Ἔπ᾽ αὐτοῦ ἐξώσθησαν ὑπὸ τῆς Ηύλης οἳ ἐν 
μοορρί ος ἀρχιερεῖς. Τούτου παραιτησαμένου ἐμέγηεφνς ὃ 

) Μεϑόλιος’ κατὰ ᾿Ιούλιον 1114. 


1) Ἡ οἰκογένειι αὕτη ἧτο μεγίστη χαὶ πλουσιωτάτη. Βρύσις χαὶ πύργος 
εὕρηνται μεταξὺ Καλαμῶν καὶ τοῦ χωρίου Γιαννιτσανιχκα «ἡ βρύσις τοῦ Σα- 
λούφα» χαὶ «ὃ πύργος τοῦ Σαλούφα» μοχοι τοῦ νῦν καλούμενα. ᾿Απόγονοι 
αὐτοῦ σώζονται εἰς τὸ χωρίον Γιαννιτσάνικα τοῦ δήμου Καλαμῶν. 

3) Π. Κοντογιάννη οἳ “Έλληνες κατὰ τὸ 1169 σελ. 406. 


τὰ ΕΕ Αν αωιως..α.αω.ακαιἰωαωώω 
14804 ΄ ; κ! Ἐ 


᾿Επισκοπὴ Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ ΤΊΣ 


2') Μακάριος: παρῃτήϑη οἰκειοϑελῶς κατὰ τὸ 1Τ80, 
ΕΒ! Ιωσήφ παρῃτήϑη κατὰ ᾿Ιούνιον τοῦ 1184. 

Θ’ ᾿Ιγνάτιος 1. Τοῦτον ἀποϑανόντα διαδέχεται ὁ 

]’) Θεοδώφητος Σαλούφας ὁμοπάτριος ἀδελφὸς. τοῦ Ἰακώβου 
Σαλούφα” οὗτος ἀφιέρωσε διὰ διαϑήκης τῷ 1190 εἷς τὴν Μονὴν Λη- 
ιιόβας ὁλόκληρον τὴν περιουσίαν του, ἐχρημάτισεν ἐπὶ πολλὰ ἔτη 
ἐφημέριος εἷς τὴν ἐκκλησίαν τῆς Ρενετίας, πρὶν γίνῃ ἀρχιερεύς. ᾿Αμ- 
φοτέρων τῶν ἀρχιερέων. τὰς διαϑήκας ἐκτελεῖ ἢ αὐταδέλφη του Μα- 
οία καὶ ἀφιεροῖ εἷς τὴν μονὴν ὅσα ἄλλα ἀρχιερατικὰ ἄμφια καὶ 
ἀγροὺς διέϑετεν ἐχεῖνος ἐνώπιον τοῦ μητροπολίου Εὐρίπου Ερηγο- 
ρίου (ἐπιτρόπου τοῦ μητροπολίτου Μονεμβασίας Νικηφόρου) καὶ τοῦ 
"Επισκόπου Μαΐνης Δανιὴλ τῷ 1143 7, ᾿Απέϑανε κατὰ ᾿Απρίλιον 
τοῦ 1809. 

ΙΑ’) ᾿Ἰάκωρος' τοῦτον ἐκμετρήσαντα τὸ ζῆν διεδέχϑη ὃ μέγας πρῶ- 
τοσύγγελλος Λιονύσιος ὁ Παρδαλός. ᾿Επὶ Πατριαρχείας Ἵερε- 
μίου Δ’ (1812) τ προάγεται ἤ 'Επισκοπὴ Ῥέοντος εἷς Μητρόπολιν καὶ 
ποῶτος μητροπολίτης ἀναγορεύεται ὃ Λιονύσιος τὸ γένος Θεσσαλὸς 
Ὑεννηϑεὶς ἓ ἓν Κων)πόλει τῷ 1181. Σπουδάσας τὴν ἐγκύκλιον παιδείαν 
ἓν τῇ σχολῇ τῆς Κων)πόλεως, νέης ἔτι ὢν ἐνδύ ύεται τὸ μοναχικὸν σχῆμα 
καὶ χειροτονεῖται διάκονος, εἶτα δὲ καὶ Ἱερεύς. "πι δὲ τῆς πατριαρ- 
τείας Καλλυνίκου τοῦ Ε΄ προχειρίζεται μέγας Πρωτοσύγγελος τοῦ Ι]α- 
τριαρχεΐου, τατριαρχβύοντος “Ἱερεμίου τοῦ Λ΄ (κατὰ τὸ 1821) χευροτο- 
νεἶται ἀρχιερεὺς τῆς πρότερον μὲν ᾿Επισκοπῆς, τότε δὲ εἰς Μητρόπολιν 
προαχϑείσης Ῥέοντος καὶ Ηραστοῦ, τῆς ὕστερον. ἐπὶ τῆς ἀντιβασιλείας 
μετονομασϑείσης Κυνουρίας, ἔνϑα διέμενεν ἓ ἐπὶ ὀκταετίαν. ΜΚ. 'τὰ δὲ τὸ 
ΤΞΘῸΟ μετακληϑεὶς ὑπὸ τοῦ Γατρυίρχου Γρηγορίου τοῦ Ι΄ μετέβη 
Ἐἷς Κων)πολιν. ἔνϑα καὶ διέμενε -συγεδριάξων ἓ ἓν τῇ ἱερᾷ συνόδῳ καὶ 
τῷ κοινῷ τῆς Εκκλησίας ὑπηρετῶν, μέχρι τῆς αἴφνης ἐκραγείσης Ελ- 
ληνυκῆς ἐπαναστάσεως”. 

Κατὰ δὲ τὸ 1521 ἀπεστάλη ὧς ἔξαρχος ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου 
εἷς τὴν !Τ[ελοπόννησον «φέρων ἐγκυκλίους νουϑετικὰς αὐτοῦ πρὸς 
τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς καὶ τοὺς πολιτικοὺς 5 προϊσταμένους, ὅπως μὴ ἔπα- 
ναστατήσουν ἐν Ἠελοποννήσῳζ, τῇ ἀπαιτήσει τῆς Ηύλης. Κατὰ τὸν 
πλοῦν ναυαγήσας παρὰ τὸ Σιγρίον (ἀκρωτήριον τῆς νήσου Μυτιλήνης) 
ὧς ἐκ ϑαύματος διεσώθη ἐκρυφϑεὶς ὑπὸ τῶν κυμάτων ἐπὶ τῆς πα- 
ραλίας. ᾿Εκεῖϑεν εὑρὼν κατὰ τύχην πλοιάριον διεπεραιώϑη εἷς Χίον, 
ἔνϑα εὐϑὺ: συλλαμβάνεται ὑπὸ τῶν Τούρκων καὶ ἐγκλείεται. εἰς τὸ 
φρούριον, μετὰ δίμηνον δὲ φύλακισιν ἠλευϑερώϑη παρὰ τοῦ Μουσε- 


1) Ἰορὰ Μονὴ τῶν "Αγ. 40 ὑπὸ Μελετίου Σακελαροπούλου σελ. 64. 

9) Παρνασσὸς Τόμος ΙΑ’ καὶ ΙΒ’ σελ.. 518. Ιούλιος καὶ Αὔγουστος 1888. 
3) Γ᾽. Παπαδοπούλου, Τὰ κατὰ Πατριάρχην 1!ρηγόριον Ε΄. Τόμ. Β΄. σ. 10. 
4) 4. Χ. Δουκάκη Μεσσηνιακὰ Τεῦχος Γ΄. σελ. 810. 


113 Δημητρίου Χρ. Δουκάχη ; 


λίμη τῇ χώρας. ᾿Επαναστατησάσης δὲ τῆς Χίου χατὰ τὸ 15322 ὣς ἐν: 
ϑαύματος πάλιν ἐσώϑη διαπεραιωϑεὶς εἰς Ἱ/αρά. 

Ἐκ Ψαρῶν μετέβη εἷς Ἄργος, ἔνθα Ἴδρευεν ἢ Λιοίκησις. τῆς 'Εὺλ-- 
λάδος, καὶ παρ᾽ αὐτῆς ἀπεστάλη πρέσβυς εἰς Ζάχυνϑον, ἴγα ἐνεργήσῃ, 
καὶ ἐπιτύχῃ τὴν συνδρομὴν τῆς ᾿Αγγλυκῆς κυβερνήσεως {ὶ ὑπὲρ τῆς ἆγο-. 
νιζομένης “Ελλάδος. Κατὰ τῷ 1527 παρὰ τῇ Β’ ἐν "Άστρει ᾿Εϑνικῇ 
Συνελεύσει συνετέλεσεν εἰς τὴν σύνταξιν τοῦ ᾿Εγχληματικοῦ κώδικος. 
᾿Εξαιρότως δὲ κατὰ τὴν ἐν Ναυπλίῳ γενομένην Συνέλευσιν τῶν ἄρχιε- 
ρέων ΚΕ ΒΡθ)άντέστη γενναίως ε εἷς τὸν χωρισμὸν ἀπὸ τῆς. Μ.Ιὐχκλησίας, 
διὸ καὶ κατετρέχϑη καὶ ἐσυκοφαντήϑη καὶ ποικίλους ὑπέμεινε διωγ- 
μοὺς μετ᾽ ἄκρας ὑπομονῆς καὶ μακροϑυμίας. 

Λιετέλεσε Ἠρόεδρος τῆς Ἱερᾶς Συνόδου ἀπὸ τὸ 1835--15841, Ὡς. 
πρόεδρος ὑπέγραψε τὴν κατὰ τοῦ Θεοφίλου Ιζαΐρη χαταδικαστικὴγν΄ 
ἀπόφασιν τῷ 1839. Συνοδικὸς δὲ Σύνεδρος διετέλεσεν ἀπὸ τὸ 1850--- 
1859. ᾿Απεβίωσε δὲ τῇ 21 ᾿Ιανουαρίου τοῦ 1852, Τέϑαπται δ᾽ ἔξωϑεν: 
ἓν τῇ ἓν ᾿Αϑήναις Μονῇ τῶν ᾿Λσωμύτων, γέγραπται δὲ ἐπὶ τοῦ τάφου- 
του τόδε τὸ ἐπίγραμμα: 

«Τὸν ἔνϑεον νοῦν τῆς φρονήσεως στόμα, 
«τὸν ἀκράδαντον τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας στύλον, 
«τῆς εὐσεβείας τὸν πολύτλαν ἐργάτην, 
«νόμων ἀκμῆτα πατρώων ὑπέρμαχον, 
«Κυνουρίας ποιμάντορα Συνόδου προεστόν, 
«τῆς “Ελλάδος πάσης πόϑον Διονύσιον, 
«᾿Ἔχρυψε τύμβος ὧδε τὸ σκῆνος λαβών. 

-. «Αὐτὸς δ᾽ ἀναπέπτατ᾽ εἰς Θεὸν τρισόλβιος. 

Μετὰ τὴν ἀνεξαρτησίαν τῆς “Γλλάδος ἡ ᾿Επισκοπὴ (Κυνουρίας: 
συνεχωνεύϑη εἷς τὴν ἐπισκοπὴν Μαντινείας μὲ τὴν προσωνυμίαν [Κυ-- 
γΟυρίας καὶ Μαντινείας. ' 


. 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΧΡ. ΔΟΥΚΑΚΗ͂Σ 
ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ 


Ὁ) «Ἐκκλ. Φάρος» ᾿Αλεξανδρείας Τόμ. Ἰ. σελ.. 69. 


ος 


Η ΘΕΟΛΟΓΙΚΗ ΣΧΟΛΗ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ 
ΚΑΙ Ο ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΣ ΑΘΗΝΩΝ 


Αἱ τῶν τελευταίων ἐτῶν πολιτικαὶ περιπέτειαι, εἰς τὴν δίνην τῶν 
ὁποίων κατ᾽ ἀνάγκην τινὰ ἀναπόδραστον ἐστροβιλίσθη καὶ ἡ Ἕλλάς, 
οὐδεμίαν μορφὴν καὶ ἔποψιν τοῦ ἐθνικοῦ θίου ἀφῆκαν ἀνεπηρέαστον. 
Ὀὐδόλως δ᾽ ἄρα παράδοξον, ὅτι καὶ ἡ ᾿Εκχλησία,εἰ καὶ χριστόδμητον ἵδρυμα, 
οὐχ ἧττον, ἐξ ἀνθρώπων ἀποτελουμένη καὶ ἐν τῇ ἀνθρωπίνῃ φερομένη 
ἱστορίᾳ, δὲν ἴσχυσε νὰ παραμείνῃ ἀμέτοχος τῆς γενικῆς συγχύσεως καὶ 
ἀνωμαλίας. ᾿Εντεῦθεν προέκυψαν τὰ τόσον ἐπ᾽ ἐσχάτων συνταράξαντα 
τὴν καθ᾽ ἡμᾶς ᾿Εκκλησίαν λυπηρὰ γεγονότα. 

Εἶνε περιττὸν νὰ μινημονεύσωμεν ἐν λεπτομερείᾳ τούτων, ὥς λίαν 
ὠπροσφάτων χαί, ἄρα, τοῖς πᾶσι γνωστῶν. ᾿Εχεῖνο, ὅπερ δέον ἐνταῦθα νὰ 
πιστωθή,εἶνε  ὡριμάσασα ἐν παντὶ τῷ λαῷ καὶ τῷ χλήρῳ σφοδρὰ ἔφεσις 
τῇς τῶν πάντων συνδιαλλαγῆς καὶ ἑνώσεως. Ὅτε δὲ ὁ Μητροπολιτικὸς 
τῶν ᾿Αθηνῶν θρόνος εὑρέθη χενὸς μετὰ τὴν ὁριστικὴν ἀπ᾽ αὐτοῦ λόγῳ 
τήρατος ἀπομάχρυνσιν τοῦ τέως ᾿Αθηνῶν Θεοχλήτου, πολλαχῶς χαὶ 
ἁπανταχόθεν διεδηλοῦτο ὁ ἰσχυρὸς πόθος καὶ διετυποῦτο ἡ ἀξίωσις, ὅπως 
ἢ εἰρήνευσις καὶ συνδιαλλαγῇ ἐν τῷ λαῷ ἄρξηται ἀπὸ τῆς ᾿Εχχλησίας, 
ἀφορμ.ῆς διδομένης ἀπὸ τῆς πληρώσεως τοῦ Μητροπολιτικοῦ τῶν ᾿Αθηνῶν 
θρόνου. Καὶ ἠκούοντο ἀπὸ τοῦ ἑρμηνέως τῆς χοινῆς χνώιης τύπου πολλά, 
πολλαὶ δὲ χαὶ πολύτροποι εἰσηγήσεις ὑπό τε ἀτόμων καὶ ὀργανώσεων 
καὶ σωματείων ἐγίνοντο πρὸς τοὺς τὰ τῆς [Πολιτείας διαχειριζομένους 
περὶ τοῦ ἀρίστου καὶ ἐπωφελεστέρου διὰ τὸ κοινὸν καλὸν τρόπου ἐπι: 
λύσεως τοῦ ζητήματος τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ. 

Ἐν τῷ κυχεῶνι τούτῳ τῶν διασταυρουμένων γνωμῶν περὶ ξητί- 
ματος τοσοῦτο σπουδαίου καὶ ἐν ἡμέραις τόσον χαλεπαῖς καὶ χρισίμοις, 
ἡ Θεολογικὴ τοῦ ἡμετέρου ΓΙανεπιστημίου Σχολή, ἔκρινεν, ὅτι ἔδει ν΄ 
ἀκουοθῇ καὶ αὐτῆς ἡ ἔγκυρος γνώμη.. ᾿Ανέκαθεν ἢ Σχολή, περὶ σποῦ- 
δαιοτάτων προκειμένου ζητημάτων τοῦ θρησκευτικοῦ καὶ ἐχκλησια- 
στιχοῦ χύχλου καὶ ὁσάκις μέγα ἦν ἐν αὐτῷ τὸ κινδυνευόμενον, ἐθεώρει 
αθῆκον αὑτῆς νὰ ὑψώσῃ τὴν αὐθεντίαν τῆς ὀρθοτομίας αὐτῆς, πάντοτε 
δὲ συνετέλεσε καὶ εἰσηγήθη ἀπὸ περιωπῆς τὰ ὀρθὰ ὅμα καὶ λοσιτβ)’η. 

Τῇ παλαιᾷ ταύτη παραδόσει στοιχοῦσα, ὑπὸ τοῦ Κοσμήτορος αὑτῆς 


[νο] 


“ΘΕΟΛΟΓΙΑ --Α΄ν 1923 


114 Γρηγορίου Παπαμιχαὴ) 


συνεκλήθη εἰς ἔκτακτον συνεδρίαν τῇ 13 Β΄ (30 Γ΄) τοῦ ἔτους τούτου 
ἐν τῇ αἰθούπη τοῦ ἐν τῷ ΙΙινεπιστημ.΄ῳ Θεολογικοῦ Σπουδαστηρίου.΄Αμ.α 
δὲ τῇ ἐνάρξει τῇς συνεδρίας ὁ κ. Κοσαήτωρ, παρχκαλέπχς ν’ ἀποσυρθῇ 
τῆς συνεδρίας ὁ ἐκ τῶν συνέδρων Καθηγητὴς ᾿Αρχιμ. κ. Χρυσόστομος 
Παπαδόπουλης, ἐπὶ τῷ λόγῳ ὅτι εἶνε λίαν ἐνδεχόμενον νὰ καταστῇ τὸ 
θέμα τῆς συνεδρίας προπωπικόν, ἀνεκοίνωσε πρὸς τὴν Σχολὴν ὅτι, ἐπειδὴ 
κατ᾽ αὐτὰς ἐγνώσθη ἐπισήμως ὅτι προπεχεπ-άτη ἐπίκειται ἢ ἐκλογὴ Μη- 
τροπολίτου ᾿Αθηνῶν, μετὰ τὴν μεγάλην δὲ κατὰ τὰ τελευταῖα ταῦτα ἔτη 
καὶ ἐν αὐτοῖς τοῖς κόλποις τῆς ᾿Εκκλησίας ἀνωμαλίαν τὸ ζήτημα τῆς 
ἐκλογῆς τοῦ Μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν, εἰδικῶ- διὰ τὴν σην.:ρινὴν περίστα- 
ον προσκτᾶται σπηυλα οτάτην σηχα5αν διὰ τὸ μέλλον τῆς ᾿Εκχλησίας, 
διότι ἀπὸ τοῦ ἐκλεγησομένου προσώπου θὰ ἐξαχρτηθῇ καὶ ἢ θεραπεία τῶν 
γενομέγων ἀτόπων καὶ ἢ ἀνχστίλθωσ:ς τοῦ γοήτρου αὐτῆς διά τε τοὺς ἔσω 
καὶ τοὺς ἔξω, ἐνόμιο: πρέπον νὰ συγκαχλέση ἐκτάκτως: τὴν Σχολήν, ἵνα 
μετ᾽ ἀνταλλαγὴν σκέψεων διαγνω5θῇ κατὰ τίνχ τρόπον θὲ ἠδύνχτο καὶ 
ἡ Θεολογικὴ Σχολή, ἡ στενώτατα πρὸς τὴν ἱστορίαν καὶ τὴν δρᾶπιν τῆς 
᾿Εκκλησίας συνδεομ.ένη, νὰ συντελέσῃ τὸ καθ᾽ ἐχυτὴν εἰς τὸ ἀγαθὸν αὐ- 
τῇς. Ἤχθη, ἄλλως τε, ὁ κ. ζοσινήτωρ ἐπὶ τὴν ἀπόφασιν ταύτην, ὡ- προ- 
σέθηχεν, ἔχων ὗπ ὄψει καὶ ἄλλχς σοθαρὰς περιστάσεις, καθ᾽ ἃ- ἡ Θεο- 
λογικὴ Σχολὴ ἐθεώρησεν ἐπιθαλλόμενον εἰς ἐχυτὴν νὰ εἴπῃ τὴν συμβου- 
λευτικὴν αὑτῆς γνώμην ὅλως ἀμερολήπτως καὶ ἀπὸ περιωπῆς, καθ᾽ ἃ 
ἐμπρέπει εἰς ᾿Ακαδημεικὸν Σῶ κα, πάντοτε δ᾽ ὃ μετὰ χύρους λεχθεὶς λό- 
γος αὐτῆς οὐ μόνον κατέστη τοῖς πᾶσι σεδαστὸς καὶ παρὰ πάντων Ἥκού- 
σϑη μετὰ τῆς ἐμπρεπούσης προσοχῆ-, ἀλλὰ καὶ ἀγαθοῦ ἐγένετο πρόξενος. 
Ίης παρούσης δὲ περιστάσεως οὔσης ἐχ τῶν χρισιμωτέρων τῆς ἱστορίας 
τῆς ᾿Εκκλησίας ἡμῶν ἕνεκα τῶν πασιγνώπτων λόγων, χαθῆκον τῆς Σχο- 
λῆς ἱερὸν πρὸς τὴν ᾿Εχκλησίαν εἶνε νὰ ἀσχοληθῇ σοβαρῶς περὶ τοῦ ἐκ- 
κρεμοῦς σπουδαίου ἐκκλησιαστικοῦ ζητήματος. 

Πάντων τῶν μελῶν τῆς Σχολῆς ἐπικροτησάντων κατ᾽ ἀρχὴν τὰς σχέ- 
φθις ταύτας τοῦ κ. Κοσμήτορος, ἐπηκολούθησε μαχρὰ γνωμῶν ἀνταλλαγὴ 
πρὸς κρείσσονα διατύπωσιν τῆς ὁινοθύμως γενομένης ἀποδεκτῆς Χεντρι- 
,ῆς ἰδέας αὐτοῦ, μεθ᾽ ὃ ὁ τὰς γραμμὰς ταύτας γράφων, οἱονεὶ ἀνακάφα- 
λαιῶν ἐν καταχλεῖδι τὰ διαμιειφθέντα, εἶπεν ὅτι, μετὰ τὰ τοσοῦτο ἐμπε- 
ιστατωμένως καὶ ἐν τόσον ἀγαστῇ ὁιμοφωνίᾳ ἀνταλλαγέντα ἐπὶ τοῦ ὑπὸ 
σκέψιν καὶ συζήτησιν σπουδαίου ὄντως καὶ ἐπωφελοῦς τῇ τε ᾿Εχκλησίαᾳ 
χαὶ τῇ πατρίδι ζητήματος, πέποιθεν ὅτι ἀνταποκρίνεται πρὸς τὸ αἴσθη4α 
τῇς ὕλης Σχολῆς, ἐκφράζων πρὸς τὸν κ. Κοσμήτορα θερμὰ σογχαρητή- 


Ἡ Θ:ολογικὴ Σχολὴ καὶ ὁ Μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν 115. 
α ἐπὶ τοῖς σοβαροῖς καὶ ἆ-α εὐγενέσιν ἐλατηρίοις, ὅτινα ἤγαγον αὐτὸν 
ς τὴν σύγκλησιν τῆς Σχολῆς εἰς τὴν ἔχτακτον ταύτην συνεδρίαν. «Η 
Σχολὴ--ἐξ ΠΧολούθησε-- δὲν πρέπει νὰ μένῃ ἀδιάφορος πρὸς τὰ ἐκκλησια- 
στικὰ γεγονότα ἐκεῖνα, ἅτινα ἀσκοῦσι σπουδαίαν ἐπὶ τὸν ἐκκλησιαστικὸν 
καὶ τὸν χοινωνικὸν Είον ροπήν, τοιοῦτο δὲ γεγονός, Χατὰ τὴν ἀντίληφιν 
πάντων τῶν μελῶν τῆς Σχολῆς, εἶνε, ὁμολογουμένως, Ὦ Χατ᾽ αὐτὰς πλή- 
-ρωσις τοῦ Μητροπολιτικοῦ θρόνου ᾿Αθηνῶν. ᾿Επὶ πλέον δέον νὰ μὴ παμο- 
ραθῇ καὶ ἡ ἀκόλουθος σπουδαία λεπτομέρεια : ὅτι κατὰ τὰ ἐπ σημα κο- 
-Εεργητικὰ ἀνακοινωθέντα, ἡ ἐκλογὴ τοῦ Μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν καὶ Προ- 
έδρου τῆς Ἵ. Συνόδου γενήσεται ἀσχέτως πρὸς πᾶσαν κυβερνητικὴν ἐπιρ- 
ροήν, ἤτοι χατὰ τρόπον σύμφωνον πρὸς τοὺς ἱεροὺς κανόνας καὶ τὰ θέ- 
σμια τῆς Εκκλησίας. Τοῦτο οὐ μόνον δέον νὰ ἐξαρθῇ ὡς σπουδαῖος στα- 
ϑμὸς ἐν τοῖς ἐκκλησιαστικοῖς ἡμῶν χρονικοῖς, ἀλλὰ καὶ ὃ- σφόδρα συν- 
τελεστικὸν εἰς τὴν ἐλευθέραν πραγμ.άτευσιν τοῦ τεθέντος ζητήματος. 
««᾿Ἐπειδὴ δὲ κατὰ τὴν προηγηϑεῖσχν ἐμπεριστατωμένην σύσχκεφιν λόγος 
ἐγένετο περὶ τοῦ Αα; εἰς τὰς παρούσας ὅλως ἐχτάχτους περιστά- 
πεις προσώπου, τὸ ὁποῖον θὰ ἦτο τὸ καταλληλότατον λα; ἵνα ἀνα- 
λάθῃ τὴν Προεδρείαν τῆς ἡμετέρας ᾿Εκχλησίας, νομίζω ὅτι καθίσταμαι 
Ξρμ.ηνεὺς τοῦ τε Τμ καὶ τοῦ πόθου τῆς Σχολῆς, ὑποθάλλων αὐτῇ 
τὴν γνώμην, ὅτι ἣ ἀρίστη τοῦ μητροπολιτικοῦ ζητήματος λύσις, ἢ κατὰ 
πάντα ἀνταποκρινομένη πρὸς τὰς νῦν περιστάσεις, δύναται να ἔπιτευ χθῇ. 
διὰ τῆς προτάσεως, ὅπως εἰς τὸν Μητροπολιτικὸν θρόνον ᾿Αθηνῶν φήφῳ 
τῆς ἁγίας καὶ “Ἱερᾶς Συνόδου τῆς ἡμετέρας ᾿Εχχλησίας ἀναρρηθῆ ὁ πεφι- 
λημιένος καὶ σεβαστὸς ἡμῶν συνάδελφος Ι|ανοσ. ᾿Αρχιμ. .. Χρυσόστο- 
α.Ος Παπαδόπουλος, ὧς συγκεντρῶν ἐν ἑαυτῷ πάντα τὰ ἀπαιτουμενα διὰ 
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«β 
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τοιοῦτο ὑψηλὸν ἀδίωμα πνευματικά, Ὠθικὰ καὶ διοικητιχὰ προσόντα, καὶ 
ἄρα ὧς ἀνταποκρινόμενος ἀναμιφισθητήτως πρὸς τὰς συγχρόνους ἀνάγκας 
τῆς τε Ἐκκλησίας καὶ τῆς Κοινωνίας. Ἰ]αρὰ τὴν ἀπώλειαν, ἣν θὰ ἐδοκί- 
-μαζεν ἢ ἡμετέρα Σχολὴ καὶ ἡ καθ’ ὅλου ᾿Ακαδημεικὴ ἡμῶν οἰκογένεια 
-ἀποστ-ρουμένη τῆς ἐμὂθριθοῦς συνεργασίας τοῦ φιλτάτου χαὶ σοφοῦ συνα- 
«δέλφου, χάριν τοῦ εὐρυτέρου τῆς ᾿Εκκλησίας ἀγαθοῦ ἡ θεολογικὴ Σχολῇ 
-θὰ δύνατο δι᾽ ἰδίου Φηφίσματος πρὸς τὴν Ἱερὰν Σύνοδον νὰ ἐχφράσῃ 
-τὴν εὐχὴν αὐτῆς ταύτην, πεποιθυῖα ὅτι προσφέρει σπουδαίαν ὑπηρεσίαν 
εἰς τὴν νη. Δὲν ἀμφιβάλλομεν θεθαίως, ὅτι τὰ σεθαπμιώτατα μέλη 
-τῇς Ι. Συνόδου ἐ ΉΕΕ βαθεῖαν συναίσθησιν τῶν σημερινῶν συνθηκῶν, 
ἓν τῇ ἀσκήσει δὲ τοῦ ὑπερτάτου αὐτῶν καθήκοντος. θὰ ἀπίδωσι πρὸς τὸν 
«ἴοιστον καὶ καταλληλότατον, καὶ θέλομεν νὰ πιστεύωμεν ὅτι αἱ ἀντιλή- 


110 Ῥρηγορίου Παπαμιχαὴλ 


φεις καὶ ἐκείνων καὶ τῆς Σχολῆς συμπίπτουσιν. ᾿Αχριθῶς δ᾽ ἐν τῇ πεπόι-- 
θήσει ταύτῃ ἢ ἡμετέρα πρὸς τὴν Ἱ. Σύνοδον εὐχὴ θὰ ἐνισχύση ἔτι μᾶλ- - 


λον τοὺς ἐνδιαθέτους αὐτῆς στοχασμούς». 
Τῆς προτάσεως ταύτης γενομένης ὁλοψύχως χαὶ ὁμοφώνως ὑπὸ πάν- 
των ἀποδεχτῆς, ἢ Σχολὴ προέθη εἰς τὴν σύνταξιν τοῦ κατωτέρω ὑηφί-- 


σματος, ὅπερ ἀπεφασίτθη πανὐηφεὶ νὰ ἐπιδοθῆ ὑπὸ τῆς ὁλομελείας τῆς... 


Σχολῆς πρός τε τὸν Σεθασμιώτατον Προεδρεύοντα τῆς Ἵ. Συνόδου, πρὸς. 


τὸν χ. Ὑπουρηὸν ἐπὶ τῇς Παιδείας καὶ τῶν ᾿Εκκλησιαστιχῶν καὶ πρὸς..' 


τὸν Πρόεδρον τῆς Κυβερνήσεως, 


ΨΗΦΙΣΜΑ 
ΤΗ͂Σ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΤΟΥ ΑΘΗΝΗΣΙ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ 
ΠΕΡΙ ἘΚΛΟΓΗΣ ΤΟΥ ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


Γνωσθέντος, ὅτι ἅμα τῷ καταρτισμῷ τῆς νέας "Ἱερᾶς Συνόδου τῆς- ' 


καθ᾽ ἡμᾶς ᾿Εχκλησίας θὰ ἐπαχολουθήσῃ ἡ ἐκλογὴ Μητροπολίτου ᾿Αθη-- 
᾿νῶν καὶ Προέδρου τῆς [. Συνόδου, ἡ θεολογιχὴ Σχολῇ τοῦ “Εθνιχοῦ. 
καὶ Καποδιστριακοῦ Ι]ανεπιστημίου, λαθοῦσα ὅπ᾽ ὄψει τὸ ὅλως ἔκταχτον : 
τῇς περιστάσεως, καθ᾽ ἣν γενήσεται ἢ ἐκλογὴ τοῦ Προέδρου τῆς Ἔλκλτ- 

σίας τῆς Ελλάδος, φρονοῦσα δ᾽ ὅτι ἐπιδάλλεται αὐτῇ, παλαιοτέρᾳ ἄλλως : 
τε παραδόσει στοιχούση, ν᾽ ἀποφαίνηται Ἰνώμην ἐπὶ ζωτιχῶν τῆς Ἔκχλη- 

σίας ζητημάτων, οἷον τὺ προχείμενον, ἐνόμισεν εὔλογον, ὅπως, ἐν εἰδιχῆ,, 
συνεδρίᾳ διασκεφθεῖσα περὶ τοῦ ζητήματος, εἰσηγήσηται τοῖς ἁρμοδίοις,. 
ἅπερ λογίζεται λυσιτελέστατα τῇ τε ᾿Εκκλησία καὶ τῷ χριστεπωνύμω αὐ- - 
τῆς πληρώματι. 

Συνελθοῦσα ὅθεν εἰς ἔκταχτον συνεδρίαν τῇ 1 μ. μ. τῆν σήμερον Δευ- - 
τέρας, 19 Φεθρουαρίου 19525, ἐν τῇ αἰθούσῃ τοῦ Θεολογιχοῦ Σποθδα-.-- 
στηρίου τῇ προσκλήσει τοῦ Κοσμήτορος αὐτῆς κ. Ἴω. Ν0εσολωρᾶ, χαί... 
ἀπαρτίας γενομένης, λαθοῦσα ὑπ᾽ ὄφει : 

Πρῶτον μέν, ὅτι μετὰ τὸν καὶ τὴν ᾿Εκχλησίαν δεινῶς συνταράξαντα- 
σάλον τῶν τελευταίων ἀνωμιάλων ἐτῶν τοῦ ἐθνικοῦ ἡμῶν βίου, χαθ᾽ ἃ τὸ 
γόητρον αὐτῆς ἐκλογίσθη καὶ τοῦ Ἑλληνικοῦ λαοῦ ἡ θρησχευτικὴ συνεί--- 
δησις ἐχ τῶν γενομένων ἐσκανδαλίοθη, τούτου δ᾽ ἕνεκα ἀνάγκη πᾶσα ὕπως 
τεθῇ διὰ παντὸς τέρμα εἰς τοὺς ἐχχλησιαστικοὺς κλύδωνας, γαλήνη δὲ-. 
πρυτανεύσῃ ἐν ταῖς φυχαῖς καὶ ἀγάπη ἐν Χριοτῷ κ.ἱ πνεῦμα ὁμονοίας. 
ἀνασυνδέσῃ τήν τε ποιμαίνουσαν χαὶ τὴν ποιμαινομένην Ἐκκλησίαν, ταῦτα-. 
δ᾽ ἐπιτευχθήσονται μόνον διὰ Χλήσεως ἐπὶ τὴν προεδρείαν τῆς ᾿Εκλλη-- 


πλω οκ 
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. σίας ἱεράρχου ὑπὸ πάντων εὐπροσδέκτου διὰ τὺ πρᾷον χαὶ συμθιθαστικὸν 
τοῦ χαρακτῆρος καὶ δυναμένου ν᾽ ἀσχήσῃ ἐπὶ πάντων κῦρος ὡς ἐκ τῆς 
- πανθομολογουμιένης αὑτοῦ περιωπῆς᾽ 
Δεύτερον δέ, ὅτι μετὰ τὴν θείᾳ συνάρσει, ὡς πεποίθαμεν, ταχεῖαν 
λῆξιν τῶν δεινῶν τῆς πολυπαθοῦς ἡμῶν πατρίδος, ἡ καθ᾽ ἡμᾶς Ἔκκλη- 
-σία πολλῆς μὲν χρήζει τῆς ἐσωτεριχῆς περισυλλογῆς, τῆς θεραπείας καὶ 
τῆς διορθώσεως, Χληθήσηται δ᾽ ἅμα ὅπω; ἐν διασκέψεσι καὶ συνόδοις μετὰ 
τῶν λοιπῶν ἀδελφῶν ᾿Εχχλησιῶν συμθάλῃ εἰς τὴν ἐπίλυσιν ζητημάτων 
. σπουδαιοτάτων πανορθοδόξων, ἀπὸ πολλοῦ μὲν ὡριμασάντων, μάλιστα δὲ 
- νῦν χρηζόντων διαχανονισμοῦ, πρὸς τοῦτο δὲ δέον νὰ ἔχη ὥς Πρόεδρυν 
αὑτῆς !εράρχην οὐ μ.όνον ἐπὶ συνέσει δαθείᾳ διακρινόμενον,ἀλλὰ καὶ γνησίου 
Ξκκληπιαστικοῦ πνεύματος ἐμιπεφορημένον καὶ σοφίᾳ τῇ ἔσω χεκοσμημέ- 
-νον οὐ τῇ τυχούση καὶ τῶν ἱστορικῶν τῆς ᾿Εκκλησίας τυχῶν τρίβωνα ἐν 
τοῖς μάλιστα' 
Ταῦτα λαθοῦπα ὅπ ὄψει ἡ Θεολογικὴ Σχολὴ τοῦ ἡμετέρου [Ιανεπι- 
-στηµίου, φρονεῖ ὁμοφώνως ,ὅτι ὁ μάλιστα πάντων ἁρμόζων τῇ καθ᾽ ἡμᾶς 
' Ἐκκλησίᾳ ἐν τοῖς νῦν μάλιστα χαλεποῖς καὶ χρισίμοις καιροῖς ποιμὴν 
Ἀαὶ πηδαλιοῦχος αὐτῆς καὶ Πρόεδρος εὕρηται ἐν αὐτῇ ταύτῃ τῇ ἡμετέρα 
Σχολῇ ὁ ἀξιοσέόαστος συνάδελφος ἡμῶν Πανοσιολοχ. Αρχιμανδρίτης κ. 
- Χρυσόστομος Α. Παπαδόπουλος, ἀπὸ δεκαετίας μὲν συνηριθμηµένος 
τοῖς μέλεσιν αὐτῆς, ἀπολαύων δ᾽ ἁμαρίϑτου τῆς τιμῆς τῶν Καθηγητῶν 
ποῦ Πανεπιστημίου, σογλεντρῶν δ᾽ ἐν ἑαυτῷ οὐ μόνον τοῦ ἤθους τὸ 
προσηνές, τὸ φιλάδελφον καὶ τὸ εἰρηνικόν, ἀλλὰ καὶ θαθεῖαν καὶ σπανίαν 
-θεολο’ τικὴν καὶ ἐκκλησιαστικὴν μόρφωσιν, ὡς αἱ πολυάριθμοι αὐτοῦ συγ- 
-ηραφαὶ μαρτυροῦσι, καὶ πεῖραν διοικητικὴν οὗ τὴν τυχοῦσαν, ὡς ἐπὶ δύο 
- δεκάδας ἐτῶν διευθύνας ἀνωτέρας Θεολογικὰς Σχολάς, καὶ καμάτους δ᾽ 
Ι ἀγώνων ὑπὲρ τῶν δικαίων τῆς ᾿Ὀρθοδόξου ἡμῶν ᾿Εκκλησίας πολυετῶν, 
. ἀπ᾽ αὐτῶν τῶν ἐπάλξεων τῆς κοιτίδος τῶν ἱερῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ Τίρϑϑ’ 
1 Κονημάτων προκινδυνεύσας, καὶ παντοίαν συλλ ήθδην ἀρετὴν διὰ τὸ ἀδιά- 
| “ὅλητον τῆς χαθ᾽ ὅλου βιοτῆς καὶ τὸ σεμνὸν καὶ ἐπιθάλλον τῆς πολιτείας, 
1 οὖ μὴν δ᾽ ἀλλά, καὶ ὄνομα περιφανὲς χεχτημένος ἐν τοῖς ξένοις θεολο- 
} πικοῖς κοὶ ἐκκλησιαστικοῖς χύκλοις, οἵτινες τόσον θερμῶς καὶ τελεσφό- 
! ρῶς ὑπερημύναντο τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ τῶν ἄλλων ἡμῶν 
: ἐθνικῶν δικαίων ἀπό τε τοῦ παλαιοῦ καὶ τοῦ νέου κόσμου. 
.. Ἡ Θεολογχικὴ Σχολὴ τοῦ ἡμετέρου Πανεπιστημίου, ἡ τοὺς ποιμένας 
Ί καὶ τὸν ἱερὸν Κλῆρον τῆς ἡμετέρας ᾿Εκκλησίας καταρτίζουσα ἐν τῇ ἱερᾷ 
1 Επιστήμη καὶ εἰς ἐπίγνωσιν τῆς θείας ἀληθείας ὅση δύναμις αὐτῇ καθο- 
! ϑηγοῦσα, καθηκόντως δὲ μετὰ διαφέροντος τὰς χαθ᾽ ὅλου τύχας τῆς ᾿Εκ- 
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Χλησίας παρακολουθοῦσα, νομίζει καθῆκον αὐτῆς ὅπως, εἰσηγουμένη τὸς 
ἀνωτέρω σκέφεις τῇ τε ἀγία χαὶ ἱερᾷ Συνόδῳ, ἅμα δὲ καὶ πᾶσιν ἐκείνοις; 
ὧν συντελεστιχὴ τογχάνει ᾗ εἰς τὰ καλὰ καὶ ὠφέλιμα συμβολή, ἐλφράζει.. 
θερμὴν τὴν εὐχήν, ὅπως ἢ ψῆφος τῶν Νεύασμιωτάτων Συνοδικῶν μ--- 
λῶν ἀναδείξηται εἰς τὴν προεδρείαν τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς “Ελλάδος τὸν- 
συνάδελφον ᾿Αρχιμανδρίτην κ. Χρυσόστομον Λ. [Ιαπαδόπουλον. 

Ὁ Κοσμήτωο 

Ζω. [εσολωρᾶς 


Οἱ Καϑηγηταὶ 


Ι. Δέορβος ᾿Α. ᾿Αλιβιζᾶτος 
Ν. Παπαγιαννόσουλος Κ. Δυοβουνιώτης 
Γρηγ. Παπαμιχαὴλ 


Τὸ 1'ἠφισμα τοῦτο ἢ Σχολὴ μ.εταθᾶσα σύσσωμος ἐπέδωκε τῷ Σεδ.. 
Προεδρεύοντι τῆς Ι. Συνόδου, τῷ ἐπὶ τῶν ᾿Εκκλησιαστικῶν καὶ τῆς Δη-: 
ποίας ᾿Εχπαιδεύσεως Ὑπουρχῷ καὶ τῷ Ἵρφέρῳ τῆς Κυβερνήσεως... 
παρ᾽ ἐνὶ ἐκάσιῳ εἰσηγουμένου τὰ κατὰ τὴν εὐχὴν αὐτῆς τοῦ χ. Κο-: 
σμήτορος. 

Ἥ παρὰ τῷ κ. Πρωθυπουρχῷ ἀκρόασις τῆς Σχολῆς παρετάθη ἐπὶ μα. : 
.ρόν. Μετὰ τὴν εἰσήγησιν τοῦ κ. Κοσμ.ήτορος ἦ Σχολὴ Ἴκουσε τοῦ κ., 
1ρούησοσβἵοῦ εἰπόντος ταῦτά που ἀπαντητικῶς : ὅτι τὸ θιχόμιενον ὑπ΄ 
αὐτῆς ζήτημα δὲν εἶνε ζήτηιια μόνον προσώπου, ἀλλὰ καὶ χανονικότητος; 
χαὶ νθϊεμόφησθοι Καὶ περὶ αὲν τοῦ προτεινομένου ὑπὸ τῆς Σχολῆς προ-- 
-ρώπου ἡ Κυθέρνησις ὄντως ἔχει πολλαχόϑεν τὸς αὐτάς, ἃς χαὶ ἢ Σχολτ) 
εἰσηγεῖται, πληροφορίας. ᾿Ιερὶ τοῦ τρόπου ὅμως τῆς ἐκλογῆς τοῦ Ντ 
τροπολίτου ᾿Αθηνῶν αἱ γνῶμαι διίστανται, ἄλλων ἄλλα Ἰνώβατευθήτνν 
καὶ αὐτὸ τοῦτο διαφωνούντων περὶ τὰ Χαίρια. Διὰ τοῦτο χαὶ ἢ Κυθέρνηῃ 
σις ἀνέθαλε καὶ ἀναθάλλει τὴν διευθέτησιν τοῦ ζητήματος τούτου, παρϑΐ 
τὴν ἐπιθυμίαν αὐτῆς ὅπως ὡς τάχιον τερματισθῇ. ᾿Εχεῖνο, περὶ οὗ ἔνδια! 
φέρεται ἢ Ιυθέρνησις, εἶνε ἤ τε ἓν τῷ τοῖς πᾶσιν ἀρεστῷ προσώπῳ τοῦ 
µέλλοντος Νητροπολίτου ἐπιτυχία, ἵνα ἐπιτευχθῇ ὁριστικῶς ἡ συναδέλ! 
φωσις καὶ ἡ εἰρήνη ἐν τῇ Εκκλησία, χαὶ τὸ κανονικῶς καὶ νομιχῶὁ 
ἀπρόσόλητον τῆς ἐχλογῇς αὐτοῦ. [Ιερὶ τοῦ τελευταίου τούτου ἢ ᾿ζυθέρ! 
νησις ἐσχέφθη νὰ ζητήσῃ τὴν ἔγκυρον Χαὶ ὑπεύθυνον γνώμην καὶ τῇ 
Ὁολογικῆς Σχολῆς, δράττοιιαι δ᾽ ἤδη τῆς ἐνταῦθα παρουσίας αὐτῆς ὅπω 
«ἀκούσω τὴν ἐπὶ τοῦ προκειμόνου Ἰνωμοδότησιν. | 

Ἡ Σχολὴ η διασχεφαμένη ἀπεφάνθη ὅτι ἐχλογὴ γιγνομένη κα 
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ὑπὸ τῆς νῦν λειτοὐργούσης “Ἱερᾶς Συνόδου εἶνε χαὶ χανονιχὴ Χαὶ νομιχῶς 
ἔγκυρος, διότι χαὶ χανονικοὶ τυγχάνουσιν οἱ ἀποτελοῦντες αὐτὴν “ἱεράρ- 
χαι καὶ κατὰ κείμενον νόμον τυγχάνει συγχεχλημ.ένη. 

Οὕτω γνωμοδοτήσασα ἡ Σχολὴ καὶ ἄλλα τινὰ σχετικὰ Χοινολογήσαπα 
μετὰ τοῦ κ. [[ρωθυπουργοῦ, ἀπεχώρησε. 

Αὐθημ.ερὸν τὸ Ὑπουργικὸν Συμβούλιον συγκληθὲν ἀπεφάσισεν ὅπως: 
ἢ ἐκλογὴ τοῦ Μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν γένηται διὰ τῆς ἐν ἐνεργείᾳ Ιερᾶς 
Σονόδου, ἥτινι καὶ τῇ ἐπιούσῃ διεθίβασεν ἐντολὴν ὅπως προθῇ εἰς τὴν 
ἐκλογὴν ἄνευ ἐπὶ πλέον ἀναβολῆς. 

Ἥ Ἱ. Σύνοδος, συνεδριάσασα τῇ 3 Μαρτίου, ἐξέλεξο Νητροπολί-ην. 
᾿Αθηνῶν καὶ Ι]ρόεδρον τῆς 1. Συνόδου τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Ελλάδος τὸν 
᾿Αρχιμ. κ. Χρυσόστομον [[απαδόπουλον. 

Τη 9 Μαρτίου ἢ Θεολογικὴ Σχολὴ συγκληθεῖσα εἰς ἔχταχτον σονΞ- 
δρίαν ὑπὸ τοῦ χ. Κοσμ.ήτορος ἤκουσεν αὐτοῦ εἰπόντος τάδε: 


«Κύριοι Συνόδελφοι, 


Τλήρης χαρᾶς ἀναγγέλλω ὑμῖν, ὅτι ἡ “Ἱερὰ Σύνοδος τῆς ᾿Εκκλτησίας 
τῆς Ελλάδος ἐξέλεξε Μητροπολίτην τῆς ἱερᾶς Μητροπόλεως ᾿Αθηνῶν, 
Πρόεδρον τῆς “ἱερᾶς Συνόδου χαὶ ξξαρχον πάσης “Ἑλλάδος, τὸν ἀγαπτ- 
τὸν ἡμῶν συνάδελφον Πανοσιολογιώτατον ᾿Αρχιμανδρίτην χ. Χρυσόστο- 
μον [απαδόπουλον. (αὶ δύναμαι νὰ χαραχτηρίσω, χύριοι, τὴν χαρὰν 
ἡμῶν ταύτην διπλῆν' πρῶτον μὲν διὰ τὴν μεγάλην τιμήν, τις προσεγέ- 
ετο εἰς ἕνα ἐΧχ τῶν συναδέλφων ἡμῶν καὶ ἥτις ἀντανακλᾷ εἰς ὁλόχληρον 
τὴν ἡμετέραν Σχολήν᾽ δεύτερον δέ, διότι καὶ ἐχ τῶν ὑστέρων χατεδείχθη 
ὅτι ὀρθὰ ἔγνω ἡ ἡμετέρα Σχολὴ εἰσηγηθεῖσα διὰ τοῦ ὑηφίσματος αὑτῆς 
πρός τε τὴν "[ερὰν Σύνοδον καὶ πρὸς τὴν Κυθέρνησιν τὴν εὐχήν, ὅπως 
αὐτὸν ἀναδείξῃ ἡ ψῆφος τῶν Σεδασμιωτάτων ἐκλογέων.Η Θεολογ.Σχολὴ 
λογίζεται ἐαγτὴν ὑπερήφανον, ὅτι ἢ φωνὴ αὐτῆς ἐγένετο ἀκουστὴ εὐμε- 
νῶς ὁπὸ τῶν ἁρμοδίων, καὶ ὅτι συνέθαλε σπουδαίως εἰς τὴν εὔρυθμον Ξν 
τῷ μέλλοντι ἐξέλιξιν τῶν ἐκκλήσιαστικῶν ἡμῶν πραγᾳάτων καὶ τὴν 
ἀνόρθωσιν καὶ ἀνάδειξιν τῆς "Εχκληδίας ἡμῶν διὰ τοῦ ἡμετέρου ἀγαπη- 
ποῦ συναδέλφου, κατὰ τὰς ἃς δεδικαιολογημένως τρέφει βασίμους ἐλ- 
πίδας». ᾽ 
Κατὰ τὴν αὐτὴν συνεδρίαν ἀπεφασίσθη ὅπως, κατὰ τὴν αὔριον γενησο- 
μένην χειροτονίαν τοῦ νέου Μητροπολίτου, παραστῇ ἢ χολὴ ἐν σώματι, 
μετὰ δὲ τὴν λειτουργίαν προσέλθῃ εἰς τὸ μητροπολιτιχὸν μέγαρον χαὶ 
ἐκφράσῃ τὰ συγχαρητήρια αὑτῆς προσφωνοῦντος τοῦ .. Ιἰοσμήτορος, 


. 
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Όντως τῇ ἐπιούσῃ, Σχθόάτῳ (10 Μαρτίου), ἐγένετο πανηγυρικὴ ἡ. 
χεἱροτονία τοῦ ἐψηφισμένου Μητροπολίτου ἐν τῷ μητροπολιτικῷ ναῷ ἐν 
μέσῳ ἀπείρου ἐκκλησιάσματος, παρόντων δὲ πάντων τῶν ἐν τέλει, μετ᾽ 
αὐτὴν δὲ ἡ Θεολογικὴ Σχολῇ ἐν σώματι μεταβᾶτα εἰς τὺ μιητροπολιτικὸν 
μέγαρον ἐξέφρασε τῷ νεοχειροτονήτῳ Μητροπολίτῃ ᾿Αθηνῶν τὰ θερμὰ 
αὑτῆς συγχαρητήρια, ἐκ μέρους αὐτῆς τοῦ ΙΚοσμήτομος προσφωνοῦντος 
ὧδε : 

«Θερμά, Μακαριώτατε, τὰ συγχαρητήρια ἐλάθετε παρὰ τῶν φιλτάτων 
ὑμῶν συγγενῶν καὶ οἰκείων: θερμῶν τῶν συγχαρητηρίων ἐτύχετε παρὰ 
τῶν φίλων, ἀρχαίων τε χαὶ νεωτέρων συναγωνιστῶν ὑμῶν ἐπὶ τοῦ πεδίου 
τῆς ὀρθοδόξου ἡμιῶν πίστεως Χαὶ τῆς ἐπιστήννης καθόλου, ἐφ᾽ οὐ ἀλλαχοῦ 
τε καὶ ἐνταῦθα πολλὰ καὶ μεγάλα εἰργάσασθε᾽ οὐχ ὀλίγα τὰ εὐχετήρια 
γράμματα ἐστάλησαν ὑμῖν παρὰ τῶν ἀρχηγῶν τῶν ὀρθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν, 
ἡμεδαπῶν τε καὶ ἀλλοεθνῶν, καθορώντων ἐν τῷ προσώπῳ ὑμῶν σώφρονα 
καὶ σθεναρὸν συνεργάτην ἐν τῷ οἴκῳ τοῦ Κυρίου, εἰς ὂν τὸν τῆς ἐλαίας 
Ἀλάδον προσκομίζετε. 1 

᾿Αλλ᾽ ἐπιθυμῷ νὰ πιστεύσητε, Μακαριώτατε Μητροπολῖτα, ὦτι θερ- 
βότατα πάντων καὶ ἐγχαρδιώτατα εἶνα: τὰ σογχαρητήρια, ἅτινα ἀπευθύ- 
«ει Ὑμῖν Ὦ τῶν θεολόγων Σχολὴ τοῦ ἡκετέρου ΙΠΙχνεπιστημίου δι᾽ ἐμοῦ 
τοῦ Κοσμνήτορος αὐτῆς καὶ πάλαι ποτὲ διδχσκάλου Σου, διότι αὔτη ἠδιώθη 
πάνυ δικαίως τε καὶ ἀξίως νὰ πχράσχῃ τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ᾿Αρχηγόν, ἀνή- 
Χοντα ἕως χθὲς εἰς τὴν χορείαν αὐτῆς, κοσμούμενον εὐσεβεῖ καὶ ὀρθο- 
δέξῳ φρονή!κατι, πεπνομένῃ χαὶ ἀ'νριλαφεῖ παιδεία, τῇ τε θύραθεν καὶ 
τῇ ἔσω σοφία, ἐπιστεφομένῃ ἅλα σεμνῷ καὶ ἀριπρεπεῖ καὶ μειλιχίῷ χα- 
ραχκτῆρι. Χαίρει ἢ Θεολογικὴ Σχολή, συγχαίρουσα ἄνα αὐτῇ διότι τὰ μιέ- 
Ύιστα συνέθαλε διὰ τε τοῦ Ἱπομνήγνατος αὐτῆς καὶ τῶν παρὰ τοῖς ἁφ- 
μοδίοις παραστάσεων, εὐμενῶς ἀκροασαμένοις ταύτην, ἐχδηλώσχσα τὴν 
εὐχήν, ὡς εἶχε καθῆκον ἐκ τῆς μεγάλης ἀποστολῆς αὑτῆς, ὅτι τοιοῦτος 
τῇ Εκκλησία ᾿Αρχηγὸς ἔπρεπεν, ὅστις νὰ φέρῃ πάντα τὰ ἐφόδια τοῦ χα-- 
λοῦ ποιμένος καὶ τοῦ δεξιοῦ οἰχκοστρόφου τῆς θείας ὀλκάδος, καὶ δὴ ἐν 
ταῖς ἐσχάταις ταύταις ἡμέραις πολλῶν καὶ διαφόρων λόγων ἕνεκεν χλο- 
δωνιζομένης. Χαίρει δὲ χαρὰν μεγάλην ἡ Σχολὴ ἡμῶν, διότι θείᾳ συνάρ- 
δε: ἐξεπληρώθη ὁ σκοπὸς καὶ ὁ πόθος αὐτῆς. Η ἰδέα σὰρξ ἐγένετο. Χαί- 
ρει, ὅτι καϑορ] σήμερον ἀνερχόμενον ἐπὶ τὸν ἀρχαχῖον καὶ ἔνδοξον καὶ 
ἱητοριχὴν ἐπισκοπικὸν θρόνον τοῦ περικλεοῦς τούτου ἄστεως, τὸν τῆς 
αῥεπδυγενοῦς τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἐπίλεκτον θλχπτόν, τὸν πάλαι μὲν ἀγαπη- 
τόν μοι μαθητήν, ἕως χθὲς δὲ προσφιλῆ καὶ πολύτιμιον συνάδελφον Χρο- 
σύστομον Παπαδόπουλον. Λυπούμεθα μέν, ὅτι ἀποχωρεῖτε τοῦ χαθηγη- 
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Ϊ τικοῦ καθόλου χύχλου τοῦ Πανεπιστημίου, ἰδίᾳ δὲ τῆς Σχολῆς ἡμῶν, 
Ϊ ἀλλ᾽ Ὢ λύπη ἡμῶν εἰς χαρὰν μεταστρέφεται, ἀναλογιζομένων, ὅτι ἐφ᾽ ἑτέ- 
4 «παν ξὗραν ἀνέρχεσθε ἐπ᾽ ἀγαθῷ τῆς Πατρίδος, τῆς ᾿Εκκλησίας χαὶ τῆς 
.. "Θεολογικῆς Επιστήμης. Χαίρομεν, διότι δὲν θὰ ἠχήσῃ ἡμῖν ἀποχαιρετι- 
σμὸς τοιοῦτος, οἷον ὁ Θεολόγος 1! ρηγόριος ἐξεφώνησε τῆς Βασιλευούσης 
απερχόμενος. Θὰ ἔχωμεν τὴν ὑμετέραν Μακαριότητα ἐν μέσῳ ἡμῶν. Δὲν 
“θὰ εἴπητε διὰ παντὸς τὸ «χαῖρε ἕδρα ἀκαδημεική». Δὲν θ᾽ ἀκούσωσιν οὗ 
τῶν ἱερῶν γραμικάτων σπουδασταὶ τὸ «χαίρετε τῶν ἐμῶν λόγων καὶ δι- 


Ῥαγμάτων ἐρασταί». Δὲν θὰ ἐνωτισθῶμεν τὸ «χαίρετε ἤδη προσφιλεῖς 
ν 5ηνάδελφοι!» Ἰοὐναντίον, διὰ τῆς ἐκλογῆς τῆς ὑμετέρας Νακαριότητος, 
ξ ὡς προϊσταμένης τῆς 'Ἱερᾶς Συνόδου, ὁ σύνδεσμος τῆς ᾿Ικκλησίας τοῦ 
{ Βασιλείου τῆς 'Ἑλλάδος μεθ᾽ ἡμιῶν στενώτερος ἐγένετο, ὥστε διὰ τῆς 
5υνεργασίας τῆς ᾿Εχλληπίας καὶ τῆς θεολογικῆς Σχολῆς, ἑκατέρας τού- 


τών τᾶς ἑαυτῆς δυνάμεις παρεχούσης, πολλὰ τὰ ἀγαθὰ τῷ τε ᾿Εθνει καὶ 
ὶ τῇ Ἐκκλητίᾳ νὰ προκύφωσι. 

Μακαριώτατε, τέκνον μοῦ πνευματικόν, τοιούτοις ὅπλοις καθωπλι- 
πμιένος, φέρων τὴν περιχεφαλαίαν τοῦ σωτηρίου καὶ τὴν μάχαιραν τοῦ 
πνεύματος, ἔντεινε χαὶ κατευουδοῦ καὶ θαρρούννως ποίμαινε τὸ ἐμπιστευ- 
θέν σοι ληχικὸν ποίμνιον. ᾿Επίφθονον καὶ ἐπικίνδυνον καὶ πολλῶν θλί- 
φεων γέμον τὸ ὕψος τῆς Μητροπολιτικῆς χαθέδρας. ᾿Αλλὰ θάρσει. Ὁ 
ϊζύριος διὰ τοῦ Σταυροῦ τὸν κόσμιον κατέκτησεν. 'Η πίστις νικᾷ. Ὁ ὕφι- 
τος ἐνισχύει τοὺς τὸν καλὸν ἀγῶνα ἀγωνιζομένους, εἰς οὓς ἀπόκειται 
ὁ τῇς δικαιοσύνης στέφανος. Ὁ Παντοκράτωρ, ὄν ἐκ παίδων ἐλάτρευσας, 
κατευθύναι τὰ διαθήματά σου εἰς πᾶν ἔργον ἀγαθόν». 

Ἔν τῇ συνεδρίᾳ της 132 Μαρτίου ὁ κ. Κοσμήτωρ λαθὼν τὸν λόχον 
εἶπεν ὅτι, ἐπειδὴ ὁ μιέχοι μὲν τοῦδε τακτικὸς Καθηγητὴς τῆς Θεολογικῆς 
Σχολῆς, ἤδη δὲ Μητροπολίτης ᾿Αθηνῶν χ. Χρυσόστομος Παπαδόπουλος 
-μεγάλως προήγαγε τὴν Θεολογικὴν ᾿Επιστήμην διά τε τῆς ἐπὶ πολλὰ ἔτη 
διδασκαλίας αὐτοῦ ἐν τῷ Γανεπιστημίῳ καὶ ἐν ἄλλαις (εολογικαῖς 
Σχολαῖς καὶ διὰ τῶν πολλῶν συγγραμιάτων αὐτοῦ, καθῆχον τῆς θεολογι- 
Ἀῆς Σχολῆς εἶνε νὰ προτείνῃ τοῦτον εἰς ᾿Επίτιμον Καθηγητήν, ὡς δία- 
πρέφαντα ἓν τῇ ᾿Επιστήμη, συμφώνως τῷ ἄρθρῳ 100 τοῦ περὶ Ὀργανισμοῦ 
τοῦ Πανεπιστημίου νόµου (9900). 

Ἴῃς προτάσεως τοῦ Κοσαήτορος ὁμωφώνως γενομένης ἀποδεκτῆς, 
ἀπεφασίσθη νὰ ἐνεργηθῶσι πρὸς τοῦτο τὰ δέοντα παρὰ τῇ {Πρυτανείᾳ. 

Ὄντως δὲ μετὰ τὰ γενόμενα διαθήμ.ατα καὶ συνεπείᾳ ἀποφάσεως τῆς 
Σχολῆς, ληφθείσης ἓν ἐκτάκτῳ συνεδρίᾳ τῆς ! Μαρτίου, περὶ διανομῆς 
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πρὸς τοὺς τακτιχοὺς [ζαθηγητὰς τοῦ ΙΙανεπιστημίου τὸ μιὲν πίναχο 
ἔργων τοῦ ὑποφηφίου, τὸ δὲ ὑπομνήματος διασαφητικοῦ, να γένηται 
καταφανὲς ὅτι ὄντως ούτος χόκτηται τὰ ὁπὸ τοῦ νόμου απαιτούμενα 
προσόντα, διεθιβάσθησαν ταῦτα πρὸς τοὺς κ. κ. Καθηγητὰς διὰ τῆς Ι1ρυ” 
τανείας. Τὸ συνοδεῦον τὴν «᾿Αναγραφὴν συγ Ἰράφών χαὶ δηπμοσιΞυμάτων» 
τοῦ ὑποψηφίου 'Γπόμµνημια τῆς θεολογικῆς Σχολῆς ἔχει οὕτω : 


΄ι 
Πα; 
Ε 
- 


Κύριε Συνάδελφε, 


᾿Ετὶ τῇ ἀναρρήσει τοῦ Ἡμπτέρου διακεχριμένου συναδέλφου χυρίου 
Χροσοστόμου Παπαδοπούλου εἰς τὸ ἀξίωμα τοῦ Μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν 
καὶ Προέδρου τῆς Ἱεμᾶς Συνόδου τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Ἑλλάδος, ἢ θεο- 
λογικὴ σχολη ἧς ἐπίλεκτον ἀπετέλει μέλος, συνελθοῦσα, προέταινε τὴν 
ἐκλογὴν αὐτοῦ εἰς «᾿Επίτιμον Κζαθηγητήν», ὡς ἐξόχως ἐν τῇ ἐπιστήμη, 
διαπρέφαντος, διὰ συγγραφῶν πολυαρίθμων χαὶ πρωτοτύπων χαὶ διὰ διδα- 
σκαλίας πολυχρονίου καὶ τὴν χαθ᾽ ὅλου μὲν Θεολογικὴν ᾿Επιστήμην προ- 
αγαγόντος, ἰδιαίτατα δὲ τὸν ἱστορικὸν αὐτῆς χλάδον καταπλουτίσαντος. 

Τοῦ θεολογικοῦ διπλώματος τυχὼν τὸ 1390 μετὰ -ὐδοχιμωτάτας σπου- 
δὰς ἐν ταῖς θεολογικαῖς ᾿Αχαδημίαις τῆς Ρωσσίας, ἀμέσως δ᾽ ἀναλαβὼν 
διδασχαλίαν θεολογικῶν μαθημάτων ἐν τῇ ἐν Ἱεροσολύμοιςθεολογικῇ ΣχολΊ, 
τοῦ Σταυροῦ, ἐνεφύσησε νέον ἐπιστημονιχὸν πνεῦμα εἰς αὐτὴν αὐ μόνον 
διὰ διδασκαλίας ἀκαδημειχωτέρας, ἀλλὰ καὶ διὰ πυχνῶν ἐπιστημ.ονιχῶν 
δημοσιευμάτων, σονιδρύσας καὶ διευθύνας τὴν «Νέαν Σιὼν» (ἔπιστηιμο- 
νιχὸν θεολογικὸν περιοδικὸν τῶν “ἱεροσολόμων). ᾿Εχ τῶν μᾶλλον ἀξιο- 
σημειώτων μελετῶν αὐτοῦ κατὰ τὴν ἐν “Ἱεροσολύμοις δεχαπενταετῇ αὐτοῦ 
ἐπιστημ.οτικὴν Ἠμπ εἶνε αἱ περὶ τοῦ ἁγίου ᾿Ιωάννοη τοῦ Χρυσοστόμου 
εἰδικαὶ συγγραφαὶ, αἱ ὄντως πολύτιμοι συμθολαὶ αὐτοῦ εἰς τὴν 


- 


κανσιν τοῦ λεγομένου Λουχαρϑίου ζητήματος, αἱ εἰς τὴν ἀρχαίαν Κχχλη- 


σιαστικὴν Ἱστορίαν ἀναφερόμενα: πολυάριθμοι αὐτοῦ ἱστορικαὶ μελέται. 
Ἰβνικώτεραί τε χαὶ μιερικώτεραι, τινὲς τῶν ὁποίων ἀποτελοῦσι διεξοδικὰς 


συγγραφάς. Τοὺς ἐπιστημονιχοὺς τούτους ἐν Ἱεροσολύμοις πόνους ἐχτι- 
-- Λ λ - ; ΄ 3 [4 
μῶσα ἦ θεολογιχὴ Σχολὴ τοῦ ἡμετέρου Πανεπιστημίου ἀπένειμε παμ.- 
3 Ἵν κ ΞῚ [ΠΠ Ἢ - ᾽ ΄ 
φηφεὶ εἰς αὐτὸν (1910) τὸν ἐπίζηλον τίτλον τοῦ «᾿Επιτίμου Διδά- 
Άτορος τῇς Θεολογίας; «ὡς πολλὰ χαὶ σπουδαῖα θεολοφιχὰ ἔογα συφ- 
Ἰράφαντα». 


: Μητροσολίτου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου. ᾿Αναγραφὴ συγ- 
γραφῶν χαὶ δημοσιευμάτων (1890--1995). ᾿Εν ᾿Αϑήναις, τύποις «Φοίγιχος» 
1925. ᾿Απαρτίξεται ἐκ σελίδων 94 χαὶ περιλαμβάνει 395 τίτλους. 
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Τὴν ἐπιστημονιχὴν αὐτοῦ δρᾶπιν συνέχισε καὶ κατὰ τὴν ἐν ᾿Αλοξαν- 
δρείᾳ τῆς Αἰγύπτου ὀλιγοχρόνιον διατριθήν, καὶ ἄλλα μὲν πλεῖστα δημοσι-- 
εὖσας μελετήγιατα ἔν τε τῷ «᾿[ζχκλησιαστικῷ Φάρῳ» καὶ τῷ «|]ανταίνῳ» 
(θεολογικοῖς περιοδικοῖς τῶν Πατριαρχείων ᾿Αλεξανδρείας), ἐκδοὺς δὲ εἰς 
φῶς τὴν πρώτην πλήρη καὶ ὑπεροχτασιοσέλιδον μεγάλην «“ἱστορίαν ᾿ τῆς. 
᾿Εχχλησία- Ἱεροσολύμων» (1910), τῆς συγγραφῆς τῆς ὁποίας χατήρξατο 
πρὸ ἐτῶν ἐν “Ἱεροσολύ;ιοις᾽ τοῦ ἀΞιοσπουδάστου τούτου ἔργου ἐγένετο. 
δικαίως μνεία εὐφημοτάτη ἐν τῇ ἐπιστημιονικῇ χριτικῇ τῆς τε ᾿Εἰσπερίας. 
χαὶ τῇς Ρωσσίας. 

Ἥ ἐπιστηπονικὴ παραγωγικότης τοῦ Μακαριωτάτου χ. “νθηβλςο. 
ἐξηκολούθησεν ἔτι πλουσιωτέρα ἀφ᾽ οὗ χρόνου (1911} διορισθεὶς Διευ- 
θυντὴς τῆς Ριζαρείου ᾿Εχκκλησιαστικῆς Σχολῆς ἐγκατεστάθη ἐν ᾿Αθήναις, 
ἔνθα μιετχ διετίαν ἐδελέγη παμιφηφεὶ ὑπὸ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς ταχτι- 
κὸς Ιζαθηγητὴς τῆς Γενικῆς Εχκλησ:αστιχῆς “Ιστορίας εἰς διαδοχὴν τοῦ 
ἀποχωρήσαντος Καθηγητοῦ ᾿Αν. Διομήδους Κυριακοῦ. [Πλὴν τῶν πολυα-. 
ρίθμων ἐν τοῖς θεολογικοῖς περιοδικοῖς πραγματειῶν ἐπὶ ποικιλωτάτων 
θεολογικῶν θεμάτων, κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ἐδημ.οσίευσεν ἔργα αὐτο- 
τελῇ ἀφορῶντα εἰς τὰς σχέσεις τῶν ὀρθοδόξων πρὸς τοὺς ἐτεροδόξους, εἰς 
τὴν δεοντολογίαν τῶν ἐχχλησιαστικῶν ἱστορικῶν ἐρευνῶν, εἰς τὴν διαλεύ- 
χανσιν διαφόρων ἱστορικῶν περιόδων καὶ γεγονότων Ἡἠγνοημένων ἡ ἀνε- 
παρκῶς ἐγνωσμένων, εἰς τὴν ἔρευναν τῆς ᾿Εκκλησιαστιχῆς 'ἱστορίας τῶν 
λοιπῶν ᾿Ὀρθοδόξων Αὐτοχεφάλων ᾿Εκκλησιῶν κτλ. ᾿Εν τοῖς ἔργοις τού- 
τοῖς ὅλως ἐξαιρετικὴν θέσιν κατέχει ἢ ν5ιάλῃ αὐτοῦ δίτομος «Ιστορία 
τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Ἑλλάδος», ἧς ἐξεδόθη ὃ Α΄ τόμος περιέχων τὰ κατὰ 
«τὴν ἵδρυσιν χαὶ ὀργάνωσιν τῆς ἐν “Ελλάδι Αὐτοχεφάλου ᾿Εκκλησίας»,. 
τὸ πρῶτον περὶ τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς Ελλάδος ἐπιστημονικὸν καὶ συστημα- 
τικὸν καὶ πρωτότυπον ἔργον, θαυμιαστῆς φιλοπονίας καὶ εὐσυνειδήτου ἐπι- 
στημονικῆς ἐρεύνης προϊόν. λ. 

“Ο συγγραφεύς, εἰδικῶς πονήσας ὑπὲρ τοῦ 'Ιστορικοῦ χυρίως χλάδοο. 
τῆς Θεολογικῆς Ῥπιατήμης, τὰ πλεῖστα τῶν ἐπιστημογικῶν αὗτοῦ πονη- 
πάτων ἀφιέρωσην εἰς ἐρεύνας ἐκκλησιαστικοϊστορικάς, ἐν αἷς ἀνεδείχθη 
οὐ μιόνον γονιμώτατος, ἀλλὰ Ἀαὶ λίαν πρωτότυπος χαὶ Χριτικός. {Ιαρακο- 
λουθῶν ἐπιμελῶς καὶ ἀνελλιπῶς τὴν διεθνῇ ἐπιστημονικὴν θεολογικὴν . 
αἴνησιν καὶ βασανίζων προσηκόντως τὰ πορίσματα αὐτῆς, ἐκαλλιέργησε 
σημαντικῶς τὸν κλάδον τοῦτον ἐν τῇ ἑλληνικῇ θεολογίᾳ συντελέσας τὰ 
δβάλιστα οὐ μόνον εἰς τὴν ἔρευναν καὶ συστηματοποίησιν τῆς ἱστορίας 
τῆς ἐν ᾿Ανατολῇ Ὀρθοδόξου ᾿Ἐκκλησίας, ἀλλὰ καὶ εἰς τὴν ἐμπέξωσιν. 
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αὐστηρῶς ἐπισιημονικοῦ ἀντιχειμενιχοῦ πνεύματος ὦ: ἀφετηρίας καὶ 
βάσεως τῶν ἱστορικῶν ἐρεὐνῶν. ᾿Απὸ τῆς ἐπόψεως ταύτης δύναται νὰ 
λεχθη, ὅτι ὁ Μακαριώτατος κ. Χρυσόστομος χατέλαθε θέσιν κατ᾽ ἐξοχὴν 
Ἱστορικοῦ τῆς Ὀρθοδόξου ᾿Ελληνικῆς ᾿Εκκλησίας. 
᾿Αλλ᾽ ὅμως ὁ ὑποψήφιος δὲν περιωρίσθη εἰς μόνας τὰς ἱστορικὰς 
ἐρεύνας. ΠΙ ἐπιστημονικὴ αὐτοῦ ἐργασία ὑπῆρξε πολυμερής, περιλα- 
'βοῦσα καὶ ἄλλους τῆς Θεολογίας κλάδους. Οὕτω, πολυάριθμοι εἶνε αἱ 
πλήρη Χριστιανιχὴν ᾿Ηθικὴν ἀπαρτίζουσαι ηθιχαὶ αὐτοῦ μελέται’ τὰ μια- 
λιστα συνέδαλεν εἰς τὴν σπουδὴν τοῦ ᾿Εξηγητιχοῦ κλάδου δυὰ τῶν ἑρμ.η-- 
νευτικῶν αὐτοῦ «Ὑπομνημάτων» εἴς τινα τῶν θιῤλίων τῆς Καινῆς Δια-- 
θήκης, ἐκδοὺς καὶ ἰδίαν «“]ερὰν ᾿Ἑρμηνευτιλήν». Οὐ» ὀλίγας κανονικὰς 
μελέτας δην.οσιεύσας συνετέλεσεν εἰς τὴν διασάφηπιν κυρίως τοῦ πνεύματος 
τῶν “Ιερῶν Κανόνων: συνέθαλεν ἱκανῶς τὴν ἔρευναν τῶν λειτουργιχῶν 
μνημείων δι᾽ ἔργων περὶ τῆς λειτουργίας τοῦ ἁγίου ᾿Ιακώ6ου χαὶ περὶ τῶν 
ἐν τῇ χριστιανικῇ ἀρχαιότητι ἱερῶν τελετῶν τῆς Ἐκκλησίας "Ἱεροσολύμων. 
Συλλήθδην. δ᾽ εἰπεῖν, οὐδὲν ἐπίκαιρον θεολογικὺν Π Ξκκλησιαστικὸν χεγο- 
νὸς εὐρυτέρας σημασίας ἀφῆχεν αὐτὸν ἀδιάφορον, ἐφ᾽ ᾧ χαὶ πάντα σχε- 
δὸν τὰ ἔργα αὐτοῦ φέρουσι τὸν χαρακτῆρα τῆς ἐπιστημονικῆς καὶ ἔκκλη- 
σιαστικῆς ἐπικαιρότητος. 
Εὐρεῖα ἐπ᾽ ἴσης ἐγένετο καὶ ἡ κριτικὴ αὐτοῦ καὶ βιδλιογραφικὴ ἐργα- 
σία, ὥς δῆλον ἐκ τῶν ἀφθόνων καὶ διεξοδικῶν χριτικῶν καὶ βιθλιοχρα- 
-φικῶν διασχφητιχῶν σημειωμάτων ἐν τοῖς παρ᾽ ἡμῖν θεολογικοῖς πβρια- 
δικοῖς, ἐν οἷς ἀπεικόνιζε τὴν καθ᾽ ὅλου ἐπιστημονικὴν θεολογικὴν κίνη- 
-σιν, τῶν πορισμιάτων τῇς ὁποίας τὴν ὀρθὴν ἑκάστοτε παρεῖχεν ἐκτίμησιν. 
Ἔκ τε τῆς ἐπισυναπτομένης ᾿Αναγραφῆς τῶν ἔργων τοῦ Μακαριω- 
᾽τάτου ..Χρυσοστόμου, καὶ ἐκ τῶν ὀλίγων τούτων ὑὁπομνηματικῶν ἐπ᾽ αὐτοῦ 
᾿διασαφήσεων καθίσταται Χαταφανές, ὅτι ὄντως ὦ ὑποφήφιος ἐξόχως διέ- 
πρεφεν ἐν τῇ ἐπιστήμῃ, εἰς ἣν καὶ ἀφωσίωσε πάσας αὑτοῦ τὰς δυνάμεις, 
οὐ μόνον ὦ; συγγραφεύς, ἀλλὰ καὶ ὡς ἀπὸ τῆς ἕδρας ἐπὶ τρεῖς που δεκα- 
-Ἐτηρίδας εὐδοκιμιώτατος τῆς ᾿Εχκλησιαστικῆς “Ἱστορίας διδάσχαλος, πάν- 
τοτε διακρινόμενος διὰ τὴν ἀκραιφνῇ ὀρθοδοξίαν τῆς καθ᾽ ὅλου διδασκα- 
λίας αὑτοῦ. Φρονοῦμεν δέ, κύριε συνάδελφε, ὅτι, ᾠψηφίζοντες αὐτὸν 
-«Επίτιμον Καθηγητὴν» τοῦ ἡμετέρου Πανεπιστημίου, οὐ μόνον ἐπαξίως 
καταστέφομεν τοὺς πολλοὺς καὶ καλοὺς τοῦ συναδέλφου ἡμῶν ὑπὲρ τῆς 
ὀρθοδόξου θεολογικῆς Επιστήμης πνευμιατικοὺς καμάτους, ἀλλὰ καὶ σῦν-- 
“τελοῦμεν εἰς τὴν διατήρησιν τοῦ συνδέσμου αὐτοῦ πρὸς τὸ [ανεπιατή- 
«μιον καὶ ὑπὸ τὴν νέαν αὐτοῦ ὑψηλὴν ἐχχλησ'αστικὴν ἰδιότητα. 


Ἥ Θεολογικὴ Σχολὴ καὶ ὃ Μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν 195. 


Τούτου ἕνεχα παραχαλοῦ»εν ὑμᾶς, ὅπως, ὅταν λάβητε τὴν σχετικὴν 
πρὸς τὴν ἐκλογὴν πρόσχλησιν τῆς Πρυτανείας, εὐχρεστούμενος παραστῆτε 
αὐτοπροσώπως ἐν τῇ συνεδρία χαὶ ὑπερφηφίσητε τοῦ ὑποψηφίου τῆς ἧμε- 
τέρας Σχολῆς. 

Ἓν "Αϑήναις τῇ ἵρ} Απριλίου 1928. 
Μετ᾿ ἄκρας τιμῆς 
Ὃ Κοσμήτωρ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΕΣΟΛΩΡΑΣ 


Ἢ Σονέλεοσις τῶν τακτικῶν Καθηγητῶν τοῦ Ι]ανεπιστημίου συνεχλήθη, 
ὑπὸ τοῦ Ἰ]ρυτάνεως τῇ 6 1}3 μ.. μ.. τῆς 20 ᾿Απριλίου. ᾿Απαρτίας δὲ «γε- 
γομένης καὶ μετ᾽ εἰσήγησιν τοῦ ᾿Αντιπρυτάνεως κ. Δ. Παππούλια περὶ 
ἀποφάσεως «ἐπὶ τῆς ὑποθληθείσης ὑπὸ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς προτά-. 
σεὼς περὶ καταστάσεως Επιτίμου Καθηγητοῦ τοῦ πρώην ταχτικοῦ {ζαδτ- 
γητοῦ τῆς θεολογ. Σχολῆς καὶ νῦν Μακαριωτάτου Μητροπολίτου ᾿Αθη- 
νῶν .α. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου» συμφώνως πρὸς τὸ ἄρθρον 106. 
τοῦ ᾿Ὀργανισμοῦ τοῦ []ανεπιστημίου, ἐγένετο ἢ ψηφοφορία, μεθ᾽ὴν ὁ ὅπο- 
φήφιος ἐξελέγη παμϑηφεὶ «Επίτιμος Ιζαθηγητὴς τοῦ ᾿Αθήνησιν [[α- 
νεπιστημίου». 

Ἐπὶ τῇ ἐάπει τῆς ἀποφάσεως ταύτης ἐδημοσιεύθη ἐν τῇ «᾿Εφημερίδ: 
τῆς Ιζυθερνήσεως» τὸ σχετιχὸν Βασ. Διάταγμα, οὗτινος τὴν ἔχδοσιν ἤ. 
Πρυτανεία τοῦ Πανεπιστημίου ἀνήγγειλε πρὸς τὸν Μακαρ. Νητροπολίτην. 
᾿Αθηνῶν αχ. Χρυσόστοπον διὰ τοῦ ἀκολούθου ἐγγράφου : 


ΒΑΣΙΛΕΙΟΝ ΤΗ͂Σ ἙΛΛΑΔΟΣ 


Ἡ ΠΡΥΤΑΝΕΙ͂Α 
ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΥ ΚΑῚ ΚΑΠΟΔΙΣΤΡΙΑΚΟΥ ΠΑΝΕΙΠΣΤΗΜΙΟΥ 


᾿Αρ. Ἠρωτ. Τ28 
Δεεκπερ. 919 


Πρὸς 
τὸν ΜΜακαριώτατον Μητροπολίτην ᾿Αϑηνῶν 
καὶ ἐπίτιμον Καϑηγητὴν. τοῦ ᾿Αϑήνησι [Τανεπιστημίου 
Κον Χρυσόστομον Παπαδόπουλον 


Μακαριώτατε, 


"Ασμενοι ἔχομεν τὴν τιμ.ὴν νὰ Ἰνωρίσωμεν τῇ 'μετέρᾳ Νακαριότητ:. 
ὅει ἡ Συνέλευσις τῶν τακτικῶν καθηγητῶν τοῦ ᾿Αθήνησι Πανεπιστημίηο, 


3199 Γρηγοοίου Παπαμιχαή). 


κατόπιν προτάσεως τῆς Θ:ολογικῆς σχολῆς αὐτοῦ περὶ ἐκλογῆς “μῶν 
-ῶς ἐπιτίμου καθηγητοῦ τοῦ ἡμετέρου [Ιανεπιπτηπίου, ὢ- ἐξόχως διαπρέ- 
φαντος ἐν τῇ ᾿Επιστήκῃ, δμοθύκως συμφώνως τῷ Πχνεπιστημιαχῷ Νόμῳ 
ἐξέλβξεν ὁμιᾶ- ἐπίτιμον [ζαθηγητήν, τὸ δ᾽ ἐπὶ τῶν ᾿Εκκλησιαστικῶν καὶ 
τῆς Δημοσίας ᾿Εκπαιδεύσεως Ὑπουργεῖον ἐπεσφράγισε τὴν ψῆφον ταύτην 
καταστῆσαν διὰ τῆς ἐκδόπεως τοῦ ἐπὶ τούτῳ κατὰ τὸν νόμον ἀπαιτουμέ- 
γου Β. Διατάγματος ὑμᾶς ἐπίτιμον Καθηγητήν. 

Δραττόμενοι δὲ τῆς εὐκαιρίας ταύτης πεποίθαμεν», ὅτι διερμηνεύομεν 
τὴν εὐχὴν καὶ τῶν ἐν τῇ Θ-Ξολοχικῇ Σχολῇ συνχδέλφων καὶ συναθλητῶν 
ἐν τῇ ἐπιστήμῃ καὶ παντὸς τοῦ Πχνεπιστημίου, παρακαλοῦντες 'Γμᾶς, 
ὅπως, παρὰ τὴν ἐκ τῶν ὑψηλῶν καὶ ἱερῶν καθηκόντων ἀπασχόλησιν Υ- 
ιιῶν, εὐδοχήσαντες, τηρήπητε, ὥ- μέχρι τοῦδε, τὸν μετὰ τοῦ ᾿Ανωτάτου 
Ἠ]ανδιδακτηρίου πνευματικὸν δεσμόν, πολύτιμον διὰ τὰ γράμμ.ατα καὶ τὴν 
᾿Επιστήμην, ἐν οἷς ἐξόχως διακρίνεσθε. 

Μετὰ παντὸς τοῦ ὀγρειλομένου πρὸς τὴν ᾿Γαετέραν Μακαριότητα σε- 
ξασμιοῦ, ἀσπαζόμεθα τὴν ὁμετέραν δεξιάν. 

Ὁ ᾿Αντιπρύτανις 
Δ. ΠΑΠΠΟΥΛΙΑΣ 


Ὃ Μακαρ. Μητροπολίτης ἐπεσκέψατο τὸ πρῶτον τὴν ΘΞολογικὴν 
Σχολὴν ἐπισήμως τῇ 23 Μαΐου, ἐν τῷ Θεολογικῷ Σπουδαστηρίῳ τοῦ 
Πανεπιστημίου συνεδριάζουσαν. 'Η Α. Μ., δεξχμένη τὴν προεδρείαν τῆς 
συνεδρίας, τὸ μὲν εὐχαχρίστησε θερμῶς τὴν Σχολὴν ἐπὶ τῇ ἐκλογῇ Αὐτῆς 
εἰς ἐπίτιμον τοῦ Ι]χνεπιστηλίου Ιαθηγητήν, ὀφειλομένῃ εἰς τὴν πρωτο- 
βουλίαν αὐτῆς, τὸ δὲ ζωηοῶς ἐτόνισεν ὅτι διακχὴς Αὐτῆς πόθος ἦτο καί 
εἶνε ὕπως ἡ Θεολογικὴ Σχολὴ συνεργάζηται στενῶς μετὰ τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας, ἐνισχύουσα αὐτὴν διὰ τῆς ἐγχύρου φωνῆς της. «Ἐρέφω τὴν πεποί- 
'θησιν--εἶπε σὺν ἄλλοις ἡ Α. Μ. --ὅτι ἢ ΘΞολογικη Σχολή, Ἶτις ἀποτελεῖ 
Μετὰ τῶν ὅπ᾽ αὐτῆς γαλουχηθέντων τροφίμων τὴν διδάσκουσαν ᾿Εχχλη- 
σίαν, θὰ δυνηθῇ ἐν τῷ μέλλοντι νὰ πχράσχη ὁπηρεσίας πολὺ μιείζονας καὶ 
πλουσιωτέρας τῶν τοῦ αὐστηρῶς διδαχτικοῦ αὐτῆς κύχλου, ἐάν, ἑκάστοτε 
προσκαλουμένη, σονεργάζηται μετὰ τῆς ποιμιαινούσης ᾿Εκκλησίας ἐπὲ 
᾿τῶν ἑκάστοτε προκυπτόντων σπουδαιων ἐπιστημονικῶν ἅπμα χαὶ ἐκκλη- 
σιαστικῶν ζητημάτων. Διὰ τοῦτο δ᾽ ἀκριθῶς καὶ ἀπὸ τῆς σήπερον ἔρχο- 
μαι πρὸς ὑμᾶς οὐχὶ μόνον ὥς συνάδελφος καὶ ὡς φίλος πρὸς παλαιοὺς 
διδασκάλους καὶ συναδέλφους μου, ἆλλα κχὶ ὡς Μητροπολίτης ᾿Αθηνῶν, 
μετὰ τῆς παρακλήσεως ὕπως προσφέρητε εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν τὰ ὑμέτερα. 


Ἡ Θεολογικὴ Σχολὴ καὶ ὁ Μητροπολίτης ᾿Δϑηνῶν Τ2ϊ 


τῶτα. Ἡ δ᾽ ᾿Εκκλησία, πολλὰς ἐλπίδας στηρίζουσαχ ἐπὶ τὴν πλειάδα τῶν 
Ιαθηγητῶν τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς, πέποιθεν ὅτι θχ δυνηθῇ διὰ τῶν 
συμθο λῶν αὐτῶν νὰ τονώσῃ τὸ θεάρεστον αὑτῆς ἔργον». ᾿Ἐῖν τέλει ή 
Λ. Μ. εὐχαριστήσχσα καὶ αὖθις ἐπὶ τῇ πρὸς Δὐτὴν ἀγάπη καὶ τιμῇ τῆς 
“Σχολῆς, παρεκάλετεν ὅπως: πχοέχῃ Αὐτῇ τὴν πολύτιμον αὑτῆς σουγδρο- 
αν καὶ συνεργασίαν. ! 

Ὃ Κοσμήτωρ τῆς βιὀϊὀτινῃς Σχολῆς κ. Ι. Μ-σολωρᾶ-:, ἀπαντῶν 
εἰς τοὺς Ῥγτος τούτους τοῦ Μακαριωτάτου, πρῶτον μὲν ἐξέφρασε τὴν 
όα θεῖαν τῆς Σχολῆς χαρὰν ἐπὶ τῇ πρώτη ταύτῃ ἐπισκέφει τῆς Α. Μίακα- 

Ῥιότητος, ε ἶτ - ἐτόνισε διὰ μακρῶν τὴν μεγάλην τῆς ἐπισκέψεως σποῦ- 
δάϊόέητα; καθ᾽ ὅτι νῦν τὸ πρῶτον ὁ Ἰ]ρόεδρος τῆς Ἵ. Συνόδου Μη- 
τροπολίτης ᾿Αθηνῶν προσέρχεται πρὸς τὴν Θεολογικὴν Σχολὴν ἐν τῇ 
ἐπισήμῳ αὐτοῦ ἰδιότητι, συμπαρεδρεύῶν δὲ τοῖς θεολόγοις Καθηγηταῖς 
ὧς συνάδελφος ἅλα καὶ Πρωθιεράρχης, ἐπικαλεῖται προφρόνως τὴν οὺν- 

δρομὴν καὶ συνε Ξρασ! ίαν τῆς Σχολῆς εἰς τὸ ἔργον τῆς ᾿Εκκλησίας. 


ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΙΛΠΑΜΙΧΔΗΛ 


ΣΠ: ΛΑΜΠΡΟΥΠΑΛΑΙΟΛΟΓΕΙΑ ΚΑΙ ΠΕΛΟΠΟΝΝΗΣΙΑΚΑ 


ΤΟΌΜ. Α΄’ ΕΝ ΑΘΗΝΑΙΣ 1923 


“Ὑπὸ τὸν τίτλον τοῦτον ἀνετυπώϑη μετὰ Εἰσαγωγῆς, Προλόγου- 
καὶ Επιμέτρουδ Α΄. τόμος ἐκ τῶν δύο μέχρι τοῦ 1915 ἐκδοϑέντων τοῦ 
ἀναγγελϑέντος ἀξιολόγου ἔργου τοῦ μακαρίτου καϑ. Σ, Λάμπρου: 
περὶ Παλαιολόγων καὶ τοῦ Δεσποτάτου τῆς Πελοποννήσου, προϊόντος. 
μακρᾶς, τεσσαρακονταετοῖς, ὥς λέγει, ἐργασίας, οὗ τὴν συμπλήρωσιν 
τῆς ἐκδόσεως ἀνέλαβεν εἰδικὴ ἐκ λογίων ἐπιτροπεία. Η σπουδαιότης 
τοιούτου ἔργου, εἷς τὴν εἰρημένην περίοδον τοῦ ἱστορικοῦ ἡμῶν βίου: 
ἀναφερομένου, εἶνε καὶ αὐτόϑεν προφανής. 'Η μετὰ τὴν βραχεῖαν ἓν 
Κ|Τόλει λατινοκρατίαν μέχοι τοῦ 1455 ἱστορία τοῦ ἑλληνικοῦ Ῥυζαν- 
τίου ἐπὶ πολὺ ἀνέμενε τὺν ἀληϑῇ αὑτῆς ἑρμηνέα, ὅστις διὰ μέσου: 
τῶν πολιτικῶν καὶ ϑρησκευτικῶν ἀντιϑέσεων, ἐν μέσῳ τοῦ ἔχφυλι- 
σμοῦ πολυμελοῦς χαὶ πολυσχιδοῦς δυναστείας, ὑπὸ τὰ ἐκ προνοίας 
ψεύδη τῶν Βησσαριόνων, Γρηγορίων Μελισσηνῶν, ΓΠλουσιαδηνῶν.. 
᾿Λργυροπούλων καὶ τῶν λοιπῶν ϑυμάτων τῆς νοσηρᾶς ϑρησκευτικο- 
πολιτικῆς καταστάσεως τῶν χρόνων ἐχείνων, ἢ) τὰς ἐξ ἀμαϑείας ἢ ἆτο-- 
μικῶν συμπαϑειῶν τοῦ Λούκα, Φραντζῇ χαὶ Χαλκοκονδύλη καὶ τῶν 
τούτοις ὁμοίων ἀνακριβείας, ϑὰ δυνηϑῇ ν᾿ ἀναστηλώσῃ ἀληϑεῖς τοὺς 
ἀνδριάντας οὗ μόνον τῶν ἡγεμόνων τῶν δύο τελευταίων αἰώνων τοῦ: 
ἑιληνικοῦ χράτους καὶ τῶν ὀλίγων ἐπιφανῶν ἀνδρῶν, οἴτινες, χατὼ 
τὸν ἀρχαῖον Δημάδην, ἐπολιτεύϑησαν τὰ ναυάγια τοῦ Μεσαιωνιχοῦ 
“Ιλληνισμοῦ, ἀλλὰ καὶ ὅλης τῆς ἑλληνικῆς φυλῆς, εἷς τὰς λεπτο-. 
μερείας τοῦ βίου αὐτῆς, καὶ διαφωτίσῃ οὕτω τὴν τραγικὴν πτῶσιν 
ἑνὸς ἰσχυροῦ πολιτισμοῦ καὶ τὸ ϑαῦμα τῆς διασώσεως τῆς φυλῆς ἐν 
μέσῳ τῶν συγχρουομένων ἱστορικῶν παραγόντων τοῦ ΙΕ΄ καὶ ΙΣΤ΄ 
αἰῶνος. 

"Αν χρίνῃ τις ἔκ τῶν δύο μέχρι τοῦδε ἐκδοϑέντων τόμων, περιλαμ- 
βινόντων ἐν μέρει μὲν ἄνέκδοτον ἐν πολλοῖς δὲ καὶ ἐκδεδομένον ὑλι-. 
κὀν καὶ μεϑ᾽ ὅλας τὰς περὶ τὴν ἔκδοσιν καὶ τὴν κρίσιν αὐτοῦ εὐνοήτους 
ἀτελείας, ϑὰ ὁμολογήσῃ ὅτι ἣ συμβολὴ τοῦ Σ. Λάμπρου εἰς τὸ ἔργον 
τοῦτο τῆς Εϑνικῆς ἡμῶν ὙἹστορίας εἶνε πολύτιμος καὶ ὃ ϑάνατος τοῦ 
ἁκαταπονήτου ἱστοριοδίφου καταλείπει ἐν τούτῳ κενὸν δυσαναπλή-- 
ροτον. Συμπεραίνων τις ἐκ τοῦ Προλόγου τῆς ἀνατυπώσεως τοῦ Α΄.. 
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ΩΣ 


τόμου χαὶ τοῦ ᾿Επιμέτρου πείϑεται ὅτι τὸ ἀνὰ χεῖρας τοῦ ἠάμπρου; 
ὑλικὸν χαὶ πλουσιώτερον ἧτο καὶ πυλυτιμότερον ἢ ὧς ἐκρίναμεν αὐτὸ. 
ἔχ τῆς ὁμολογουμένως ἀτελεστάτης καὶ ἀληϑῶς χωλῆς πρώτης ἐκτυπώ- 
σεῶς τοῦ Α΄. τόμου 

Διὰ τοῦτο, χάριτας ὁμολογοῦντες εἰς τὴν ἐπιτροπείαν τῆς ἐκδόσεως 
καὶ συμπληρώσεως τοῦ ἔργου τοῦ Λάμπρου διὰ τὴν ἀναϑεώρησιν 
αὐτοῦ, συμπληροῦμεν τὸ ἔργον αὐτῆς, ἐπί γε τοῦ παρόντος, διὰ τῶν. 
ἑξῆς ἐπανορϑώσεων εἴς τε τὰ ἐκδεδομένα κείµενα καὶ εἷς τὴν ἱστορικὴν. 
αὐτῶν ἀκρίβειαν καὶ ἐκτίμησιν. 

-1. Εὐϑὺς ἐν ἀρχῇ τοῦ Δ΄. τόμου (σελ. -- 14) δημοσιεύεται «᾿Ανω»- 
νύμου πρὸς τὴν ἔν Φλωρεντίᾳ σύνοδον» ἐχ τοῦ ὕπ᾽ ἄρϑ. 996 παλα-. 
τίνου κώδ. τῆς Βιβλιοϑήκης τοῦ Βατικανοῦ φυλ. 190β--188α. Καὶ 
ἁπλῆ ἀνάγνωσις τοῦ λόγου τούτου, μετά τινος προσοχῆς γινομένη, πεί- 
ϑει ὅτι οὗτος εἶνε προσφώνησις πρέσβεως τῆς ᾿Ανατολικῆς Εκκλησίας, 
μετὰ μακρὰν καὶ ἐπίπονον ὁδοιπορίαν προσελϑόντος ἵνα διαπραγμα- 
τευϑῇ περὶ τῆς προσεχοῦς ἀφίξεως ἀντιπροσώπων τῆς ᾿Εκκλησίας ταύ- 
της πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν. Ἐπαινέσας τὸ ἔργον τῆς εἰρήνης καὶ 
τοὺς ἀγῶνας, οὓς ἢ προχειμένη σύνοδος χαταβάλλειΐνα συνενώσῃ πάντα 
τὰ γένη τῶν χριστιανῶν εἰς ἕν, ὃ ῥήτωρ παρέχει καὶ πληροφορίας 
τινὰς περὶ τῶν ὑπαγομένων τῇ ᾿Ανατολ. ᾿Εκκλησίᾳ γενῶν καὶ χωρῶν, 
ὅπως ἀποδείξῃ ὅτι οὗ μόνον τὸ παρελϑὸν τῆς ᾿Εἰκχλησίας ταύτης εἶνε 
ἔνδοξον, ἀλλὰ καὶ τὸ παρὸν δὲν εἶνε ἀξιοκαταφρόνητον’' διότι παρὰ 
πᾶσαν τὴν . πολιτικὴν τοῦ κράτους κατάπτωσιν χαὶ τὸν περιορισμὸν: 
τῶν γεωγραφικῶν αὐτοῦ δρίων, τὸ κῦρος τῆς ᾿Εκκλησίας αὐτοῦ ἐκτεί- 
νεται πολὺ πέρα τῶν στενῶν τούτων δρίων, ἀναγνωριζόμενον ὑπὸ. 
διαφόρων καὶ πολυπληϑῶν λαῶν τοῦ Βορρῶ, τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ τοῦ. 
Νότου. 

-. Διὰ πάντα γινώσκοντα τὴν ἱστορίαν τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ συνόδου. 
(1438--1439) τοιαύτη προσφώνησις οὗ μόνον ἄγνωστος εἶνε ἀλλὰ καὶ 
ἄτοπος” διότι κατ᾽ αὐτὴν οἳ λόγοι ἐγένοντο οὐχὶ παρασκευαζομένης τῆς 
ἀφίξεως τῶν ᾿Ανατολικῶν, ἀλλ᾽ ἤδη ἐλϑόντων τούτων εἷς Φερράραν, 
ἔνϑα καὶ ἐπηκόλούϑησεν ἥ ἣ ἔναρξις τῆς συνόδου᾽ εἶνε δὲ γνωσταὶ καὶ εἰ 
ἐναρκτήριοι : προσφωνήσεις καὶ οἵ ἄλλοι λόγοι καὶ συζητήσεις. Καὶ 
ἐπανωρϑώϑη μὲν τὸ πρᾶγμα ἓν τῇ ἀνατυπώσει τοῦ Α΄. τόμου, ἀλλὰ 
δὲν ἀποκατεστάϑη ἡ ἀλήϑεια ἐν ὅλῃ αὐτῆς τῇ ἀκριβείᾳ. “Η σχετικὴ 
ἐπανόρϑωσις ὀφείλεται εἷς τὸν κ. ᾿Ι. Βογιατζίδην, διότι ὁ Λάμπρος, 
ἓν τῷ ἤδη δημοσιευϑέντι Προλόγῳ του ἐμμένει εἷς τὴν προτέραν 

((ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, Α΄ 10923 ν 
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ἐσφαλμένην ἀντίληψιν (σελ..ιξ--υη΄.) Ἡ προσφώνησις ὄντως ἐγένετο 
ἐν Βασιλείᾳ περὶ τὰ μέσα ἰουλίου 1:134{( καὶ οὐχὶ ὥς γράφεται ἓν 
-προσϑήκαις καὶ διορϑώσεσι 1143) ὑπὸ τοῦ ἐκ τῶν τριῶν ἑλλήνων 
πρέσβεων ἱερομονάχου ἢ ἀββᾶ τῆς μονῆς τοῦ ἆγ. Δημητρίου, Ἴσι- 
δώρου, τοῦ μετὰ δύο ἔτη προαχϑέντος ἐν ΚὨΠόλει εἷς Μητροπολίτην 
Κιέβου καὶ πάση: Ρωσσίας, ὅς βραδύτερον μετασχὼν τῆς ἐν ΦΊωρεν- 
τίᾳ συνόδου ἐλατίνισε καὶ ἐκδιωχϑεὶς ἐκ Μόσχας ἐτιμήϑη ἐν Ρώμῃ 
διὰ τοῦ καρδιναλικοῦ πίλου, φονευϑείς, καϑὰ λέγεται, κατὰ τὴν ἅλωσιν 
τῆς ΚΠόλεως, ἔνϑα εἰργάζετο κατὰ τοὺς τελευταίους μῆνας ὑπὲρ τῆς 
ἑνώσεως. Ἡ προσφώνησις ἐγένετο ἑλληνιστὶ, ἁμέσως μεταφρασϑεῖσα 
λατινιστὶ ὑπὸ τοῦ ἐκ Ι(Πόλεως συνοδεύοντος τὴν πρεσβείαν διερμη- 
νέως Δατίβρα, ἣ μετάφρασις δὲ αὕτη καὶ ἐξεδόϑη πλειστάκις μέχρι 
τοῦδε, τελευταῖον δὲ ὑπὸ Οϑοσοηῖ ( ἓν Ῥ[αα1 5ίοτἰοϊ 5αὶ Οοποῖϊο αἲ 
ΕἼσθηζο τϑ6ο)ῦπὸ Πα]]οτ Οοηεἴίαπι Ῥαβί]θεπβε {. |-ν. τοῦδ) Μαποΐ 
Απιρ]ϊβοῖπια Οοἰ]ες!1” Οοποίίοταπι {. 20». 207. Ἡ δὲ ὑπό τε 
τοῦ Λάμπρου καὶ τοῦ νέου ἐκδότου γενομένη παρατήρησις περὶ ὕπάρ- 
ξεως ἀποσβεμάτων, ἴσως δὲ καὶ γενυκωτέρα ἀναϑεώρησις τῆς προσφω- 
νήσεως ἐκείνης, εἶνε εὐνόητος, γενομένη βραδύτερον ὑπὸ τοῦ Ισιδώρου, 
ὅτε λατινίσας εἶχε πάντα λόγον νὰ ἐπανορϑώσῃ σημεῖά τινα τοῦ λόγου 
του, μὴ συμβιβαζόμενα πρός τε τὴν προφανῆ καὶ ὀξεῖαν ἔχϑραν με- 
ταξὺ Ρώμης καὶ τῆς ἐν Βασιλείᾳ Συνόδου καὶ πρὸς τὴν νέαν ϑέσιν τοῦ 
Φήτορος ἓν τῇ “Ιεραρχία τῆς ῥωμ. ᾿Εκκλησίας. 
9. Λεύτερον κατὰ σειρὰν κείμενον ἐκδίδοται «᾿Επιστολὴ Μάρκου» 
τινὸς «πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν», ἀποδιδομένη ὑπὸ τοῦ Λάμπρου εἷς 
«Μάρκον τὸν Εὐγενικόν, διότι οὕτως ὑπέθετο ἤδη πρὸ πολλοῦ ὃ βιβλι- 
οϑηκάριος τῆς ἓν Βιέννῃ Αὔτοκρ. Βιβλιοϑήκης Τοπσηασεῖ (σελ. 
11-18). Ἡ νέα ἔκδοσις οὐδὲν περὶ αὐτῆς εἰσφέρει νεώτερον. ᾿Εν 
τούτοις ἣ ἐπιστολὴ αὕτη οὐδὲν κοινὸν ἔχει πρὸς Μάρκον τὸν Εὖγε- 
νικόν" διότι ὑπαινίττεται γεγονότα, μὴ δυνάμενα ν᾽ ἀποδοϑῶσι μήτε 
οἷς τὸν πατρ. ᾿Ιωσὴρ τὸν β΄. (1416--1439), μὴ διακριϑέντα διὰ τὴν 
σταϑερότητα τῆς γνώ (ης του ἐνώπιον τῶν αὐταρχικῶν Παλαιολόγων 
Μανουὴλ. β΄. καὶ ᾿Ιωάννου η΄., μήτε εἷς τούτους τοὺς ἡγεμόνας, ὧν 
οὐδέτερος ϑὰ ἠδύνατο νὰ ὀνομασϑῇ ὑπὸ τοῦ παρ᾽ ἀμφοτέρων τιμω- 
μένου Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ «τύραννος» καὶ δὴ μετὰ διαϑέσεων νὰ 
δημιουργήσῃ μάρτυρας (σελ. 18). Αὐτὴ ἢ ἓν ἀρχῇ προσφώνησις χαὶ 
ὦ ὅλος τῆς ἐπιστολῆς τόνος δεικνύει ὅτι αὕτη ἐγράφη μακρόϑεν καὶ 
παρ᾽ ἀνδρὸς ὑψηλήν, εἰ μὴ ἐπίσης: πατριαρχικὴν κατέχοντος ϑέσιν, 
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πάντως δὲ οὐχὶ Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ, ὅστις ἐκ τῶν δύο πατριαρ- 
χῶν, ἔφ᾽ ὧν ὥς ἀρχιεπίσχοπος Ἐφέσου ἔζησε, ᾿Ιωσἠφ τοῦ β΄. καὶ Μη- 
τροφάνους γ΄. ( 1440-93), πρὸς μὲν τὸν πρῶτον δὲν ἠδύνατο νὰ. 
γρίψῃ, ἅτε ἀπὸ τῆς ξαυτοῦ χειροτονίας ( 1451, μικρὸν πρὸ τῆς ἄναχω-. 
ρήσεως εἷς ᾿Ιταλίαν) μέχρι τοῦ ϑανάτου τοῦ ᾿]Ιωσὴφ εὑρισκόμενος μετ᾽ 
αὐτοῦ ἀδιαλείπτως ἓν Φερράρα, πρὸς δὲ τὸν δεύτερον ἅτε λατυνόφρυνα 
εἶχε διακόψῃ πᾶσαν σχέσιν (βλ. ἥμέτ. Μάρκο: ὁ Εὐγενικὸς κτλ. σελ. 
250--359 ). 

9. Εἷς τὰς ἑπομένας δύο τοῦ [ἰὐγενικοῦ ἐπιστολὰς (σελ.1 9-23) νο- 
μίζομεν διορϑωτέας τὰς ἑξῆς γραφάς : ἐν σελ. 90 στίχ. 29 ἀντὶ κού- 
σουλον εἰς κόνσουλον, συμφωνοῦν πρὸς τὰ συμφραζόμενα «ἔχουσιν 
αὐτὸν εἷς τὰ πράγματα μόνον ὥσπερ τινὰ κόνσουλον». Αὐτόϑι στίχ. 
20 τὸ καταϑεμένους εἰς συγκαταϑεμένους ( δηλ. τῇ ἑνώσει). ᾿Εὲν 
σελ. 30 στίχ. 1! ἀντὶ λατινοφρονῶν τηρητέα ἤ μόνη ἀπαντῶσα παρὰ 
Μάρκῳ γραφὴ λατινόφρων. ᾿Γὲν σελ. 94 στίχ 109 τὸ στερητέον πάντως. 
διορϑωτέον εἶς στερκτέον. ᾿Εὲν σελ. 90 στίχ. 11 τῆς πρὸς Γεννάδιον 
τὸν Σχολάριον ἐπιστολῆ: διορϑωτέον «μέχοι ποῦ τὰ ἐνύπνια; καὶ ἢ, 
ἀλήϑειά ποτε σπουδασϑήτω σοι ». 

4. Ἢ ἓν σελ. 31--09 «Εὐχὴ εἰς τὸν Βασιλέα» πολὺ ἀμφιβάλλομεν 
ἄν ἀνήκει εἷς τὸν Εὐγενικὸν, τῶν ἔργων τοῦ ὁποίου οὐδεὶς κατά- 
λογος αὐτὴν ἀναγράφει. Γ]ιϑανώτερον ὅτι ἀνήκει εἷς συγγραφέα τοῦ. 
ιβ΄. ἢ ιγ΄. αἰῶνος. Τὸ δὲ νεανικὸν φιλολογικὸν δοκίμιον τοῦ [ὖγε- 
νικοῦ Μάρκου, «Δῶρόν τοι τοῦτο» τὸ πρότερον μὲν ἀτελῶς καὶ ἀμελῶς 
ἐκδοϑὲν ἤδη ὅμως πλῆρες καὶ μετ᾽ ἀγαστῆς ἐπιμελείας παρουσιασϑὲν 
(σελ. 259-264 ἐπέμετρον) πάντως ἀπεστάλη οὐχὶ πρὸς ᾿Ιωάννην τὸν 
Παλαιολόγον, οὐδὲν πρὸς τὴν φιλολογίαν καὶ τὴν τέχνην ἔχοντα τὸ χοι- 
νὸν, ἀλλὰ πρὸς τὸν φιλολογώτατον καὶ ἐπιστημονικώτατον πατέρα αὐτοῦ 
καὶ προκάτοχον Μανουὴλ. τὸν β΄. ( 1391-1425). Ὥς « ἀπαρχὴ τῶν 
πόνων » τοῦ Εὐγενικοῦ, ὥς αὐτὸς ἐν ἂρχῇ λέγει, δὲν ἠδύνατο ν᾽ ἆπο- 
σταλῇ πρὸς τὸν ᾿Ιωάννην ὧς α βασιλέα», διότι ὃ Ἰωάννης ἐγένετο συµμ- 
βασιλεὺς τοῦ πατρὸς μόνον κατὰ τὸ 1422, ὅτε ὁ Μάρκος εἶχε πολὺ 
προχωρήσει εἷς τὸ συγγραφικὸν στάδιον, ὑπερβὰς ἤδη τὸ ὁ0ὸν ἔτος 
τῆς ἡλικίας. Κζαὶ παρ᾽ ἡμῖν ἐκ τυπογραφικῆς ἀβλεψίας ἐγράφη « 1. Γία- 
λαιολόγον » ἀντὶ « Μ. 11.». 

5. Αἱ « ἐπιτελεύτιοι ὁμιλίαι» Μάρκου τοῦ Εἰὐγενικοῦ καὶ ἥ « ᾿Απο- 
στροφὴ» αὐτοῦ πρὸς τὸν Σχολάριον δημοσιεύονται (σελ. 9 - 85) 
ἄνευ μνείας τῶν προτέρων χαὶ καλῶν ἐκδόσεων τοῦ Κοπαιήοῖ, τοῦ 
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-Φφώσσου Αβραὰμ. Νοτουν; (ἐν Παρισίοις 1859) καὶ Μίρηςε ἓν τῇ τούτου 
'1Τατρολογίᾳ, ἓν παραβολῇ πρὸς τὰς ὁποίας ἢ τοῦ Λάμπρου ὑστερεῖ 
«κατὰ τὴν ἀκρίβειαν, ὥς ἀποδείκνυται ἐκ τῶν ἓν τῇ νέᾳ ἐκδόσει ἐπα- 
νορϑώσεων, εἷς ἃς προσϑετέον καὶ τὰς ἓν σελ. 55 στίχ. 10 καὶ δοξά- 
σαι, σελ. 80 στίχ. 19 τὸ «συμφέρειν» διορϑωτέον εἷς συμφορένειν 
(διὰ τὴν συμμετοχὴν δηλ. εἷς τὰς ἱεροπραξίας)᾽ τὸ ρῆμα ἦν ἔκτοτε ἓν 
χρήοει ἐπὶ τούτου ({1βλ. Πρακτικὰ τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου ἔχδ. 
'ΡΊτα ἢ ΝΙ͂Κο5 σελ. 325 καὶ Μάρκου Εὐγεν. ἐπιτελεύτιοι ὁμιλίαι ἓν 
Παλαιολογείοις Δ΄. 30 στίχ 9). Ἔν σελ. 08 στίχ. 24 τὸ ἐνδεχόμενος 
γ0. ἐκδεχόμενος. σελ. 41 στίχ. 0 προτιμητέα ἣ τοῦ κώδ. τῆς Μόσχας 
γραφὴ ἀπεβάλομεν ἄντὶ ἀπεβάλλομεν. 

Ό, Τὸ εἷς Μάρκον τὸν Εὐγενικὸν ἐπιτύμβιον Θεοδώρου τοῦ ᾿Αγα}- 
λιανοῦ (σελ. 49), ἐπανειλημμένως ἤδη δημοσιευϑὲν ὑπὸ Κεπαπάοί καὶ 
Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως (ἐν τοῖς ἔργοις ᾿Ιωσὴφ τοῦ Βρυεννίου) παρ᾽ 
ὅλας τὰς ἐν τῇ ἀνατυπώσει διορϑώσεις ἔχει ἀνάγκην δηλίου κολυμ- 
ῥητοῦ, ὧς ὁμολογεῖ αὐτὸς ὁ μακαρίτης Λάμπρος. Εὐκαιρίας δοϑείσης 
ϑὰ δημοσιεύσωμεν αὐτὸ ἔκ κώδ. τῆς Συνοδ. Βιβλιοϑήκης τῆς Μόσχας. 
᾿Επίσης ἐν τῷ εἷς Μάρκον ἐπιγράμματι 1'. τοῦ Σχολαρίου (σε). 43) 
Ἔν στίχ. 8 διορϑωτέον «εἶ εὐεργέτης» εἷς «ἔστ᾽ εὐεργέτης» συμφώνως 
πρὸς τὴν ὅλην τοῦ λόγου πλοκήν, διατυπουμένην ἀπὸ τοῦ πρώτου 
μέχρι τοῦ τελευταίου στίχου τριτοπροσώπως καὶ οὐχὶ δι᾽ ἀποστροφῆς 
εἲς β΄. πρόσωπον 

ἴ. ᾿Εν τῇ πρὸς Συρόπουλον ἐπιστολῇ σελ. 191 στίχ. ΟἹ διορϑωϑήτω 
«αὐτὸς ὃ ἀγαϑὸς Κύριος». σελ. 190 στίχ. 28 τὸ «ἀπὸ ϑεοῦ» εἷς «ἀπὸ 
ϑέας» (ὧ- ὀρϑῶς ἔχει ἓν σελ. 190 στίχ. 25). ᾿Εν δὲ τῇ σρὸς Νικηφόρον 
τὸν Ποίγκιπα ἐπιστολῇ σε).. 191 στίχ. 24 τὸ «]]ρῶτον γὰρ» γρ. «Πρό- 
τερον γὰρ» σελ. 200 στίχ. 2τ εἴτε ἀντὶ ὅτε, σελ. 303 στίχ. 15 γρ. «εἰ 
μὲν οἷόν τε» ἀντὶ «οἷόν τι» σελ. 200 στίχ. 8 γο. «διάκοσμος», ἀντὶ «δί-- 
κοσμος». σελ. 201 στίχ. 0 καὶ Β τὰ «διελύσατε» καὶ «ἐξεπυρσεύσατε» 
'διορϑωτέον εἷς διαλύσατε.... ἐκπυρσεύσατε ὥς ἁπαιτεῖ ἡ ὅλη ἕν- 
γουα ἀπ᾽ ἀρχῆς τοῦ χωρίου. Ἐν σελ. 308 στίχ. 18--19 διορϑωϑήτω 
κ... τῆς ψυχῆς ἐξελοῖν, ἀλλὰ πρὶν ἐμαυτοῦ ἢ σοῦ τῆς φιλτάτης ἐπιλή- 
σομαι κεφαλῆς. Δεῦρο δὴ κτλ». σελ. 909 στίχ. 32 γρ. ἐνεβάλομεν. 

5, Τὰ τρία ἐπιτύμβια ποιήματα εἷς ᾿Ισαάκιον ᾽᾿Ασάνην καὶ εἰς τὸν 
Δημήτριον Λεοντάρην ἐσφαλμένως ἀποδίδονται εἷς Ιωάννην τὸν Εὔγε- 
νικὸν, ἐνῷ εἶνε τοῦ ἀδελφοῦ αὐτοῦ Μάρκου, ὥς μαρτυρεῖ ὁ αὐτόγραφος 
κῶδιξ τῆς Εἰκοσιφοινίσσης. Διορϑωτέον δ᾽ ἐν αὐτοῖς σελ. 214 στίχ. 1 
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τὸ «ἓς» εἷς «εἷς», στίχ.  πυϑανῶς ἐξέπεσε τὸ ῥῆμα ἦν μετὰ τὴν λέξιν 
οὔνομα, διότι ἄλλως δὲν εὐοδοῦται ὃ ἑξάμετρος. στίχ. 10 μετὰ τὸ 
«ράος ἐξέπεσεν ὁ «δ᾽», στίχ. 19 γραπτέον, διὰ τὸ μέτρον, «πολλάκι» 
στίχ. 14 ἴσως, διὰ τὸ μέτρον, γραπτέον «πολλοῖς δ᾽ ἐν ἔργοις ἵδρωσε» 
ἀντὶ «πολλοῖς δ᾽ ἔργοις ἐνίδρωσε» 

9. Ἡλὴν τῶν ἀνωτέρω ὅμως ἀφορμὰς πολλὰς πρὸς ἐπανορϑώσεις 
παρέχει ὃ Πρόλογος τοῦ μακαρίτου Λάμπρου καὶ δὴ εἷς ζητήματα χρο- 
νολογικὰ καὶ πραγματικά. Ιζαὶ ἓν πρώτοις ἀδίκως ἐπανέρχεται εἲς τὸ 
Ζήτημα τοῦ ϑανάτου Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ Όταε- 
Ξεἷκε εἰσήγησιν τοῦ ἔτους 1443 καὶ τὴν ἐπὶ ϑετικωτέρων βάσεων ὑφ᾽ ἥ- 
μῶν ὑποστήςιξιν τῆς χρονολογίας ταύτης (ἥμέτ. Μάρκος Εὐγενικὸς κτλ. 
Ο8λ. 13 σημ. 4). Ἰωάννης ὃ Εὐγενικὸς ἐν τῷ βιογραφικῷ σημειώματι 
περὶ τοῦ ἀδελφοῦ αὐτοῦ (Κῶδ. 1295 τῆς ᾿ἜἘϑν. Ῥιβλ. Παρισίων, οὗ ἔ- 
χομεν φωτογραφ. ἀντίγραφον) λέγει αὐτὸν γενόμενον μοναχὸν «ὅτε ἥδη 
τὸν εἰκοστὸν πέμπτον ἥμειβε τῆς ἡλικίας χρόνον», ἀποϑανόντα δὲ «ἤδη 
τὸν πεντηκοστὸν καὶ δεύτερον χρόνον ἐλαύνονται τῆς σωματικῆς ἥλι- 
κίας». Τοῦτο συνδυαζόμενον μετὰ τῆς ἀναμφισβητήτου πληροφορίας ὅτι 
ὑπὸ τοῦ ΙΤατριάρχου Εὐϑυμίου ({ 29 Μαρτίου 1416) ἐχειροϑετήϑη μο- 
ναχὸς (Παρβλ. ἥἡμέτ. Μάρκου Εὐγενικοῦ Κανὼν εἰς τὸν Ι]ατρ. Εὐϑύ- 
μιον ἓν «"Εκχκλ. Φάρων ᾿Αλεξανδρείας 1913 σ. 125---141τ),ὅπερ συνέβη 
πρὸ τοῦ Μαρτίου 1410 ἀποδεικνύει ἀπαράδεκτον πᾶσαν ἄλλην γνώμην 
περὶ τοῦ ἔτους τοῦ ϑανάτου Μ. τοῦ Εὐγενικοῦ ἐκτὸς τοῦ 1443. 
“Ὁ τῷ 1416 εἰκοσιπενταετὴς Μάρκος δὲν ἦτο δυνατὸν ν᾽ ἀπο- 
ϑάνῃ 52 ἐτῶν τῷ 145 ἢ 1441 ἢ 14490 καὶ 1450 ἢ 1453, ᾿Αλλὰ 
καὶ ἐκ τῆς πρὸς Λουκᾶν Νοταρᾶν ἐπιστολῆς ᾿Ι. τοῦ Εὐγενικοῦ (Ι1α- 
λαιολόγεια κτλ. Α΄. 1ϑΊ---146), γραφείσης ζῶντος τοῦ Ιωάννου Παλαιο- 
λόγου ({ 1445} μαρτυρεῖται ὁ Μάρκος ὥς ἤδη ἀποϑανών. Τέλος ἓν τῷ Β΄ 
λόγῳ τοῦ Γ᾽. Σχολαρίου περὶ τοῦ Αγ. Πνεύματος, ἀντιγραφέντι ὑπὸ 
Συροπούλου τῷ 1445 (κώδ. ᾿Ἐϑν. Βιβλ. Παρισίων Ν' 2951) , ὃ Μάρ- 
πος φέρεται ὥς ἀποϑανὼν ἤδη (ΜΊσπο τ. 1600 εο]. 258 --9 καὶ 903 
---4]. Κατόπιν τούτων νομίζομεν ὅτι δὲν δύναται νὰ γίνῃ πλέον λόγος 
περὶ τοῦ ἔτους τοῦ ϑανάτου Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ. 

10. Δὲν εἶνε ἀληϑὲς τὸ ἐν ΤΤρολόγο σελ. κα΄.γραφόμενον ὅτι Μητρο- 
ακίνης ὃ γ᾽. ἀνέβη εἲς τὸν Πατριαρχικὸν ϑρόνον «μετὰ τετραετῇ σχε- 
δὸν χηρείαν τοῦ ϑρόνου Κ᾿Πόλεως» , ἓν ᾧ τὸ ἀληϑὲς εἶνε ὅτι οὗτος ἐ- 
χήρευσεν ἀπὸ τῆς 0 Ιουνίου 1139, ἄρα οὔδ᾽ ἔτος ἓν ἧτο κενός. (Συρό- 
πανλος ΙΧ, 13, 215, Πρακτικὰ σελ. 304).᾿Επίσης εἶνε ἀπιϑανώτατον 
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ὅτι ὃ ὑπὸ τοῦ Μάρκου μνημονευόμενος Μητροπολίτης Αϑηνῶν ὥςεχο- 
πελίδριον τοῦ Μονεμβασίας» εἶνε ὃ Φαντῖνος. Οὗτος ἧτο ἀνεψιὸς τοζ' 
πάπα Εὐγενίου καὶ ἐπίσκοπος ἓν Κρήτῃ, οὐδὲν χοινὸν ἔχων πρὸς τὸν" 
Μονεμβασίας. Ὁ Φανεῖνος Να]]ατο5βο ὧς Λατῖνος ἐπίσκοπος ἓν 
Κρήτῃ μετέσχε τῆς ἐν Φλωρεντίῳ συνόδου χαὶ δὲν ἦτο δυνατὸν νῦν νὰ 
«χευροτονηϑῇ» μητροπολίτης ᾿Λϑηνῶν. 

11. Ἐν σελ. κε’. ἢ ἅλωσις Θεσσαλονίχης τίϑεται ὑπὸ τοῦ Λάμπρου, 
πάντως κατὰ παραδρομήν, τῷ 1480 ἀντὶ 1420. ᾿Ἐν δὲ σε). κζ΄. ἔεφα;.- 
μένως ἀναγράφεται τὸ ὄνομα τῆς μητρὸς τῶν ΙΟὐγεν:κῶν ᾿Άννα ἀντὶ 
Μαρίας, ὡς ἡμεῖς δη ἐγράψαμεν τῷ 155» ( Μάρκος ὃ Εὐγενικὸς κτ).. 
σελ. 41---49) καὶ ὣς ἀναγράφει αὐτὸς δ᾽ Τωάννης ἐν Βιογραφικῷ σημει- 
ώματι εἷς Μάρκον τὸν ἀδελφὸν «καί ἢ μήτηρ αὐτῷ Μαρία Λουκῶ 
σεμνοῦ τινος καὶ ϑεοφιλοῦς ἰατροῦ ϑυγάτηρ» . 

12, Ἐνσελ.ξβ΄. ἀνακριβῶς πως ἀναγράφονται τὰ περὶ τοῖ «ἐγκωμίου» 
τοῦ Εὐγενικοῦ εἰς τὸν πάπαν ἢ μᾶλλον ἐπιστολῆς ἢ προσφωνήματος. 
Καὶ πρῶτον ἀστήρικτος εἶνε ἢ ὑπόϑεσις ὅτι κατόπιν τῆς κακοπιστία- 
τοῦ καρδ. Καισαρίνη δὲν ἐπεδόϑη ἢ ἐπιστολὴ τοῦ Μάρκου εἲς τὸν Εὖ- 
γένιον καὶ «διὰ τοῦτο δὲν περιεσώϑη ἔν ταῖς λατινιχαῖς περὶ τῆς ἐν 
Φερράρᾳ συνόδου πηγαῖς» «Τοῦτο δὲν ἐξάγεται ἐκ τῆς διηγήσεως τοῦ 
Συροπούλου: τοὐναντίον δ᾽ ἔχομεν τὴν μαρτυρίαν ἄλλου συγχρόνου, 
τοῦ ΓΓατριάρχου Ι!ρηγορίου τοῦ γ΄. τοῦ διαβοήτου πρωτοσυ-κέλλου Γρη- 
Υο(ίου τοῦ Μελισσηνοῦ ἢ τῆς Μαμῆς, ὅς ἓν τῇ «“Απιολογίᾳ εἰς τὴν τοῦ 
᾿Εφέσου ᾿Επιστολὴν» (ΜΊρη6 ἴ. 160 εοοἱ. 133) ῥητῶς μνημονεύει τοῦ 
«ροσφωνητικοῦ πρὸς τὸν πάπαν τοῦ Μάρχου. Ὅτι δὲ ἢ ἐπίδοσις τοῖ 
προσφωνήματος δὲν προωρίζετο εἷς ἐπίσημόν τινα ἡμέραν ἢ τελετὴν 
ὣς τοῦτο ἐξάγει ὃ Λάμπρος ἐκ τῶν πρώτων λέξεων αὐτοῦ---« Σήμερον 
τῆς παγκοσμίου χαρᾶς τὰ προοίμια»---εἶνε φανερὸν ἐκ τῶν συμφραζο- 
μένων παρὰ τῷ Συροπούλῳ, ἔνϑα ὃ ᾿Ιουλιανὸς παρεχίνησε τὸν Εἷ- 
γενικὸν «ἴνα γράψῃ τι πρὸς τὸν πάπαν ἐγκωμιάζων τε αὐτὸν ὑπὲρ τῆς 
ἐπιμελείας καὶ τῆς ἀρχῆς, ἣν κατεβάλετο πρὸς τὴν ἕνωσιν» χτλ. Ἡ δὲ 
γνώμη τοῦ ἴζαλ. Ῥλαστοῦ ὅτι ὃ Μάρκος χατ᾽ αὐτὴν τὴν 9 ᾿Απριλίου 
ἡμέραν τῆς ἐπισήμου ἀνακηρύξεως τῆς ἱερᾶς συνόδου, ἐγερϑεὶς ἀπήν- 
γειλε τὴν προσφώνησιν, ἐλέγχει μόνον στοιχειώδη ἄγνοιαν τῆς πορείας 
τῶν ἐργασιῶν τῆς συνόδου: διότι ἥ πρότασις περὶ ὑποβολῆς τοῦ ἔγλες- 
μίου ξγένετο δύο ὕλας ἑβδομάδας μετὰ τὴν 9 ᾿Απριλίου (Σνρόπου;., 
1Υ,81--92,110 καὶ, Υ͂,3, 115---114). 

12,Δὲν φαίνονται ἀχριβῆ καὶ τὰ λεγόμενα περὶ διαφορᾶς μεταξὺ Ίω.. 


Σπ. Λάμπρου, Παλαιολόγεια καὶ Πελοποννησιακὰ 198: 
Ἑὐγενικοῦ καὶ Συροπούλου περὶ τὴν ἀναγραφὴν τῆς παρακρατήσεως 
τοῦ σιτηρεσίου ὑπὸ τῶν λατίνων ( [Τρολ. σελ. Ἐδ΄.). διότι τὰ ὑπὸ τοῦ 
Ἐὐγενικοῦ λεγόμενα δὲν ἀναφέρονται εἰς τοὺς πρώτους μῆνας τῆς ἓν 
“Ῥερράρα διαιιονῆς, ἀλλὰ μᾶλλον εἰς τοὺς τέσσαρας μῆνας τοὺς πρὸ τῆς 
αναχωρήσεως: αὐτοῦ, ὅτε καὶ ὁ Συρόπουλος ἐπίσης περὶ τὰ μέσα 
Ὀκτωβρίου 1455 γράφει ὅτι « τὸ σιτηρέσιον ἐκρατήϑη ἐπέκεινα τῶν 
τεσσάρων μηνῶν προχεχωρηχότων » ( ΝΙ, 90, 112) 

14.Λὲν δικαιολογεῖται ξπαρκῶς ἐπίσης καὶ ἢ δῆϑεν ἀντίϑεσις μεταξὺ 
τοῦ Ίω. Εὐγενικοῦ καὶ Συροπούλου ὥς πρὸς τὴν λύσιν τοῦ ζητή- 
«ματος τῆς ψηφοφορίας. Διότι ὃ μὲν Συρόπουλος ἀναφέρει χρονογρα- 
φικῶς τὴν ἐξέλιξιν τοῦ ζητήματος τούτου, διαχειρισϑέντων αὐτὸ τοῦ 
Παλαιολόγου καὶ τοῦ ΙΤατριάρχου' ἐκ τῆς ὅλης δ᾽ ἀναγραφῆς αὖτό- 
δηλον γίνεται, χωρὶς νὰ λέγεται ῥητῶς, ὅτι ὅ Παλαιολόγος, δὲν ἔλυσεν 
“δριστυκῶς τὸ ζήτημα κατὰ τὰς ὀξιώσεις τῆς ἑλληνικῆς συνόδου, ἀλλὰ 
προβλέπων τὸ μέλλον προσεπάϑησε νὰ καϑησυχάσῃ τοὺς ἕλληνας διὰ 
τῆς γενικῆς διαβεβαιώσεως ὅτι διηυϑέτησεν αὐτὸ καλῶς. Ὁ δὲ Εὖγε- 
νικὸς προσϑέτει τὴν ἄλλοθεν ἄγνωστον λεπτομέρειαν περὶ ἐγγράφου 
ἀξιώσεως τῶν λατίνων ὅπως καὶ ἓν τούτῳ ὥς καὶ ἐν τοῖς ἄλλοις 
-ἀκολουϑήσῃ ἡ σόνοδος αὕτη τὰς προτέρας οἰκουμενικάς. 

15,ΙΤαρατηροῦμεν ἐν τέλει ὅτι ὃ συγγραφεὺς τῶν ᾿Απομνημονευμά- 
-σεον τῆς ἓν Φλωρεντίᾳ συνόδου πρέπει καὶ παρ᾽ ἡμῖν νὰ παύσῃ ὀὄνο- 
μαζόμενος Σγουρόπουλος, ἀφοῦ ἤδη ἀπὸ τριῶν σχεδὸν αἰώνων καλεῖ- 
ται Συρόπουλος διὰ τοῦ ἀληϑοῦς ὀνόματος αὑτοῦ μετὰ τὰς παρατη- 
σεις τοῦ ᾽Αλλατίου, τοῦ Ετοπητιάητι καὶ τῶν ἄλλων ἥμετερων τε καὶ 
ξένων καὶ δὴ μετὰ τὴν κοινὴν πλέον χρῆσιν τοῦ ἀληϑοῦς ὀνόματός 
του ὑπὸ πάντων τῶν χρησιμοποιούντων τὸ ἔργον αὐτοῦ, οὐδὲ δικαιο- 
λογεῖ τὸν τύπον Σγουρόπουλος ἢ ἔκδοσις τοῦ 1060, καὶ ἢ ἀνάγκη τῆς 
εἷς αὐτὴν παραπομπῆς. ") 


ΑΔ. Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΌΠΟΥΛΟΣ 


() Ἢ κριτικὴ αὕτη ἀνήκει εἰς τὸ ἀπὸ τῆς ἑπομένης σελίδος ἀρχόμενον 
«ἱΚρντικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίαν», ἐξ οὗ παρελείφϑη κατὰ τυπογραφιχκῖν 
ἀβλεψίαν. 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΊΙΟΟΝ 


ΣΥΝΤΑΚΤΑΙ ΤΗ͂Σ. ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑΣ 


Κ. Ι. Δ. (ΚΟΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ) Π. 1. Μ. (π. τ. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ) 
Α.Α. (ΑΜΙΛΚΑΣ ΑΛΙΠΙΖΑΤΟΣ) ΠῚ ΠΕΖΕΚΙΗΛ ΡΕΛΑΝΙΛΔΙΩΤΗΣ}Ρ 
Δ. Σ.Μ. (ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΣΙΜΟΥ ΜΠΑΛΑΆΝΟΣ) [ς 18 (ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ} 


ΑΓΙΟΓΡΑΦΙΚΑ 


Ἡ.ιἱοίσταπττι, Ῥείτιιο πιιᾶ Ῥαπ]π6 η Κοπι͵ Γά{ατεῖβοὮε ππι] ατοπεοἰοσίβοπε΄ 
θέπαϊεπ. Βοππ, τοῖς.-- Ὁ ἀκάματος τῆς ’Ιένης ϑεολόγος, ἐπιλαμβανόμενος τοῦ 
πολυϑρυλήτου ζητήιιατος, ἂν ὃ Πέτρος ἀπέϑανεν ἔν "Ρώμη, προσπαϑεῖ δια᾽ 
νέων ἐπιχειρημάτων, εἰλημμένων κυρίως ἀπὸ τῆς Λειτουργικῆς χαὶ ἀπὸ τῆς 
Χριστιαν. ᾿Αρχαιολογίας, νὰ ὑποστηρίξῃ τὴν μεγάλην πιϑανότητα τῆς παλαιῶς 
ἐκκλησιαστικῆς παραδόσεως, ἥτις φέρεν τὸν ᾿Απόστολον τοῦτον μαρτυρήσαντα 
ἔν “Ρώμῃ μετὰ τοῦ Παύλου. Ἓν τοιοῦτο λεντουργικὸν ἐπιχείρημα εἶναι ἢ ὕπας- 
Ἔις ἑορτῆς ἐν Ρώμῃ ὑπὸ τὸ ὄνομα τῆς «καθέδρας τοῦ Πέτρου» ((Οαἰπεἆτα Ρε. 
τ} μαρτυρουμένης χατὰ τὸν Δ’ αἰῶνα. "Ἕτερα δ᾽ ἐπιχειρήματα, ἀρχαιολογιχά.. 
εἶναι λ. χ. ἢ οὗ μόνον ὑπὸ τῶν γραπτῶν μνημείων, ἀλλὰ χαὶ ὑπὸ τῶν ἐσχά- 
τως (1915) ἐν “Ρώμῃ καὶ ἐν τῇ ἐπὶ τῆς ᾿Αππίας ὁδοῦ βασιλικῇ τοῦ ᾿Αγίου Σε- 
βαστιανοῦ γενομένων ἀνασκαφῶν μαρτυρουμέγη ὡς λαβοῖσα χώραν ἀναχομιδη,. 
τῶν ἀποστολικῶν λειψάνων ἀπὸ τοῦ ναοῦ τούτου, ὅστις ἔφερεν ἄλλοτε τὸν 
τίτλον ῬΡαβῖ!1οα αρορίο[οτπτι, εἷς τὰς πιϑανῶς ὑπὸ τοῦ Μ, Κωνσταντίνου ἴδρου - 
ϑείσας βασιλικὰς τοῦ ἁγ. Πέτρου ἐν τῷ Βατιχανῷ καὶ τοῦ ἁγ. Παύλου ἔπὶ τῆς 
᾿στίας ὁδοῦ, ὁπόϑεν εἶχον προσωρινῶς μετενεχϑή εἰς τὴν προμνημογευϑεῖσαν 
βασιλιχὴν κατὰ τὸν διωγμὸν τοῦ Οὐαλεριανοῦ (258), ἀνακομιδή, Ἶτις, χατὰ τὸν΄ 
Τλεί2ιπαππ, προῦὐποϑέτει, ὅτι αἵ ἐν λόγω βασιλικαὶ ἀνεγνωρίζοντο ὣς ἢ κοιτὶς . 
τῶν ἱερῶν ἐχείγων λειγάνων ἤδη πρὸ τοῦ 2358, Εἰς ἐνίσχυσιν δὲ τῆς εἰκασίας 
ταύτης ἐπικαλεῖται ὃ Ι,. τὴν γνωστὴν μαρτυρίαν (περὶ τὸ 200) τοῦ “Ρωμαίου 
ἐπισχόπου [Γαἴου («ἐγὼ δὲ τὰ τρόπαια τῶν ἀποστόλων ἔχω δεῖξαι» παρ᾽ Ἑὐσεβ.. 
᾿Εχχλ. Ἴστ. Β΄ χε’ 1), ἐπ᾽ ἴσης δὲ καὶ τὰς μαρτυρίας τοῦ “Ρώμης Κλήμεντος 
(Κορινϑ. 5-6), ᾿Ιγνατίον (Ῥωμ. δ’, 8, Τραλλ. γ΄, 5, Ἔφεσ. ιβ’ 1-3) καὶ τῆς Α΄ 
ἐπιστολῆς τοῦ Πέτρου (ε΄ 18). “Επομένως δ᾽ ἰδίᾳ εἰς τὴν διαπίστωσιν τοῦ γε-- 
γονότος τῆς μνημονευϑείσης ἀναχομιδῆς τοῦ 558 (39 ’Τουν.), ἣν ὑπεστήριξε χαὶ 
ὗ Ῥπρεἴ66πε (1Π1Ροτ ροπΏπςα]ς Ι σ. Ον) προσάγεν ὑπὲρ αὐτῆς ὁ 1,. σπου- 
δαιότατα τεκμήρια ἀπὸ μαρτυρολογίων καὶ καλενδαρίων χαὶ δὴ καὶ ἀπὸ τοῦ 
καταλόγου τῆς Περοθιίο πιατίντηπι καὶ ἀπὸ ἐπιγραφῶν καὶ ἄλλων μνημείων. 

Ἥ λαμπρὰ ἐργασία τοῦ σοφοῦ Γερμανοῦ ϑεολόγου προκαλεῖ ἰδιοζόντος τὸ. 
διαφέρον τοῦ ὀρϑοδόξου ϑεολόγου οὗ μόνον διὰ τὴν ἐν αὐτῇ ὑποστήριξιν μιῶς 
γεραρᾶς ἐκκλ. παραδόσεως, ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν ἐν αὐτῇ ἐφαρμοζομένην δηξιχέ-. 
λευϑον μέϑοδον καὶ δὴ διὰ τὰ χρησιμοποιούμενα μέσα πρὸς διευχρίνισιν ἵστο-- 
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ρικῶν προβλημάτων, ὧν μέχρι τοῦδε ὑπὸ διαμαρτυρομένων θεολόγϑν μόνον διὰ 
τῶν ἐν πολλοῖς ἐφθαρμένων ὅπλων τῆς φιλολογικῆς κριτικῆς ἐπεδιώχετο ἡ λύ- 
σις, Εἶναι δὲ λίαν εὐχάριστον, ὅτν τὰ μέσα ταῦτα ἀντλοῦνται ἀπὸ τῆς εἰς παμ- 
μερῆ ἐξερεύνησιν ὑποβαλλομένης ἔκκλ. παραδόσεως, ἧς φορεῖς σπουδαιότατοι 
τυγχάνουσι τὰ λειτουργικὰ καὶ τὰ ἀρχαιολογικὰ χαϑ᾽ ὅλου μνημεῖα, τοῦτο δὲ 
γίνεται οὐχὶ ὑπὸ ϑεολόγου συντηρητικοῦ, ἀλλ᾽ ἐλευϑεριάζοντος χαὶ δὴ τῆς πε- 
ριωπῆς τοῦ Η. Γἠείζπιαπη. ᾿Αξία δὲ σημειώσεως εἶναι καὶ ἢ ἤδη ὑπὸ τοῦ γ. 
Ῥορβεοϊῆί; (ἐν τῇ Ίπεο], Γἠίεταίατζείίμας 1916 ἄρ. 1ο) παρατηρηϑεῖσα σύμ- 
πτωσις, καϑ’ ἣν «ἀπὸ τῆς ᾿Ιένης, ἀφ᾽ ἧς ἐξετοξεύθη ἢ τελευταία σπουδαία 
ἀμφισβήτησις τοῦ ἐν “Ρώμῃ ϑανάτου τοῦ Πέτρου (ΚΕ. Τἀροῖα6 τ871), ἀπὸ τῆς 
αὐτῆς πόλεως ἐξαγγέλλεται ἢ ἐπιβεβαίωσις τῆς παλαιᾶς ἐχκλησ. παραδόσεως». 
Π, Ι. Ν. 

τ. Ῥαἰ]ίθδτο, 1,4 πιοτἰ ἧς Ι᾿αρόίτο ῬΡίεττε οί 166 τέοεπί65 !οαί165 ἆς Άοπιε, 
(Ἄρϑρον ἐν τῇ Κενπε ἀπιβίοίτε εἰ ες ρη1!οβορπίς τε]ϊρίεπβεβ. "Ἔτος ὅον ἄρ, 
3 σε).. 145--150).--΄'Ως ἀντίδρασις κατὰ τῆς προσφυγῆς εἷς τὰ μνημονευϑέντα 
ἔκ. τῆς ἐκκλ.. παραδόσεως ὅπλα δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ἤ παροῦσα πραγματεία. 
Ὁ συγγοαφεὺς αὐτῆς, διαχείμενος ἄγαν σκεπτικῶς ἔναντι τῶν παραδόσεων, 
διατυποῖ ἱκανὰς (οὐχὶ ὅμως καὶ λίαν πειστικάς, κατὰ τὴν γνώμην ἡμῶν) ἄμφι- 
βολίας ὡς πρὸς τὴν βασιµότητα τῶν ἐπιχειρημάτων τοῦ Γἑείζπιαηη, ἐπιμένων 
κυρίως εἰς τὸ νὰ καταδείξῃ τὸ ἀπίϑανον τῆς δηϑείσης ἀνακομιδῆς τῶν ἱερῶν 
ἀποστολικῶν λειψάνων ἐν ἔτει 358 καὶ καταλήγων διὰ τῆς διαβεβαιώσεως, ὅτι 
«ὃ τόπος τοῦ ϑανάτου τοῦ μεγάλου ἀποστόλου (Πύτρου) παραμόνει αἴνιγμα», 
χωρὶς ὅμως νὰ ὑποτιμῷ τὴν ἐμβρίϑειαν τῆς ἐπιχειρηματολογίας τοῦ Γερμανοῦ 
ϑεολόγου. Π.ι.Μ. 

Οπὐπρετί Η. ΤΏττοτ, Ίπε οἰπάν οἱ Νεν Τεβρίαπιεπί. τ853 πὶ 10920. 
Απ Ιπαασιταί Γρείητε ἀε]ινετεἷ Ῥείοτε {Ππε.Ὀπίνετοιίγ οἵ Οχἰοτα. Οχἴοτὰ, Οἷβ- 
τεπάοη ῬΡτ655. Ι,οπ1ομ, Μι]οτά.---“Ο συγγοαφεὺς εἶνε ὃ διάδοχος τοῦ κατὰ 
Σεπτέμβριον τοῦ 1990 τελευτήσαντος διασήμου "Αγγλου χριτιχοῦ τῆς ΚΔ ἐν τῇ 
τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Οξφόρδης ἔδρᾳ τῆς ᾿Εξηγητικῆς τῆς ΚΔ, ἢ δὲ ὑπ᾽ ὄψυν 
μελέτη ἀπετέλεσε τὸ πρῶτον αὐτοῦ ἐναρκτήριον μάϑημα. ᾿Εν αὐτῇ γίνεται 
ἁνασχοπὴ τοῦ κατὰ τὴν τελευταίαν τεσσαραχονταετίαν συντελεσϑέντος ἔργου 
ἐν τῇ ἐπιστημονικῇ ἐρεύνῃ τοῦ κειμένου τῆς ΚΔ. ᾿Εκ τῆς ἀνασκοπῆς ταύτης 
προχύπτει, κατὰ τὰ κυριώτατα, ὅτι ἢ τοῦ ᾿Επισκόπου Ν'εβίεοί! ὑπόϑεσις περὶ 
προφορικῆς παραδόσεως ἤδη ἐγκατελείφϑη, γενικῶς δ᾽ ἐγένετο δεκτὸν ὅτι ὡς 
βάσιν τῆς συνοπτικῆς φιλολογίας δέον νὰ δεχϑῶμεν τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Μάρ- 
κου, οὐχὶ δ’ ἄλλο τι προγενέστερον γραπτὸν μνημεῖον. Τὰ δὲ τμήματα, ἐν οἷς 
ὁ Ματϑαῖος καὶ ὁ Λουκᾶς συμπίπτουσι; δὲν ἐξαρτῶνται δ᾽ ἐκ τοῦ Μάρκου, 
κοινῶς λογίζονται ὡς ἔχοντα τὴν πηγὴν αὑτῶν ἐν τῷ λεγομένῳ Ο, ὅπορ κυριώ- 
τατα ἀποτελεῖται ἔχ λόγων τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, Δεδομένα τινὰ ἐξασϑενίζουσι 
τὴν περὶ διπλῆς πηγῆς ϑεωρίαν, ὁ δὲ σ. προσπαϑεῖ νὰ παράσχῃ ἐξηγήσεις τι- 
νὰς περὶ τῶν δυσκολιῶν, τῶν δυναμένων νὰ προχαλέσωσι τὴν ἀμηχανίαν τῶν 
ἐρευνητῶν τῆς ΚΔ. ᾿Ενδιαφέροντα εἴνε τὰ ὑπ᾽ αὐτοῦ λεγόμενα περὶ ἐπιμελε- 
στέρας σπουδῆς τῆς ἐπιδράσεως τῶν ἀναγνώσεων, τῶν ἐπεισαχϑεισῶν ἐκ τοῦ 
κβιμένου τοῦ ἑνὸς Εὐαγγελίου εἰς τὸ τοῦ ἄλλου. Κατὰ τὴν γνόµην αὐτοῦ, οἱ 
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γθαφεῖᾷ πολλαχοῦ δὲν ἐδίσταξον νὰ ἀφομοιῶσι τὰ κείμενα, πιϑανῶς δ' ἐν 
τούτῳ δέον νὰ ἀναζητηϑῇ μία ἐκ τῶν λύσεων τῶν δυσχολιῶν, αἵτινες τείνουι 
νὰ ἐξασϑενίσωσι τὴν περὶ δύο πηγῶν ϑεωρίαν. Σπουδαιότατα συνέβαλον κατὰ 
τὸ διαρρεῦσαν διάστημα εἰς τὴν ἑρμηνείαν τῆς ΚΔ οἱ ἐν Αἰγύπτῳ ἐν τῷ μα- 
ταξὺ ἀνακαλυφϑέντες πάπυροι, ὡς καὶ τὰ ὄστραχά καὶ αἱ ὅπου ἀλλαχοῦ ἄνευ- 
ρεϑεῖσαι ἐπιγραφαί, Ἔν τούτῳ μεγίστην ἀξίαν κέκτηνται τὰ ἔργα τῶν Ῥεῖβ- 
βπαπη, ]. Η. Μοπίέου καὶ Ο, ΜιΠίσαη, ἐξ ὧν κατεδείχϑη, ὅτι ἤ᾽ "Ελληνικὴ 
γλῶσσα τῆς ΚΔ ἦτο τὸ κοινῶς ὑπὸ τοῦ ἁπλοῦ χαὶ ἀμορφώτου ὄχλου τῆς ἐπσ- 
χῆς ἐκείνης ἀνὰ ούμπασαν τὴν “Ελληνορωμαϊκὴν Αὐτοχρατορίαν λαλούμενον 
ἰδίωμα. Ἴδιον λόγον ὃ σ. ποιεῖται χαὶ περὶ τοῦ διαβοήτου ζητήματος τοῦ συγ- 
γραφέως τοῦ δ’ Εὐαγγελίου, ἀνασκοπῶν τὴν κατὰ τὴν τεσσορακονταετίαν ταύ- 
την ἐξέλιξιν αὐτοῦ, 'Ἡ προσωπικὴ αὐτοῦ γνώμη εἶνε, ὅτι αἰσθάνεται μεγίστην 
δυσκολίαν ν’ ἀποδώσῃ αὐτὸ ὀλόχληρον εἰς τὸν ᾿Ιωάννην, τὸν ἁλιέα τῆς Γαλι- 
λαίας, καταφεύγει δ᾽ εἰς τὴν ὑπόϑεσιν ὅτι ὁ ᾿Γωάννης τῆς ᾿Εφέσου, ὃ ἠγαπημέ- 
νος μαϑητής, ὑπῆρξεν εἷς νεαρὸς μαθητὴς τοῦ Χριστοῦ ἐν Ἱερουσαλήμ. Ἐν 
συνόλῳ ὅμως ἢ νεωτέρα κριτικἠ τῆς ΚΛ φέρει ἡμᾶς εἰς τὴν παράδοσιν πολὺ 
ἐγγύτερον ἢ ὅσον ἐφαίγετο δυνατὸν πρὸ τριακονταετίας ἢ τεσσαρακονταετίας. 
ΕΠ 
Μο]νίπ Οστονθ Κγῖθ, Ίπε ρτορ]επι οἵ {πε Ρεπἰαίειε!, Α πεῖν βο[μζοη 
»Υ ατεπεοἰορῖςα] πιεἰποῦ6, Σελ. ΧΧΙ]--389. Βορετί Βεοίί.--Σκοπὸς τοῦ συγ- 
γραφέως Καϑηγητοῦ εἶνε, ὅπαις καταρρίψῃ τὴν λεγομένην «ἠοειπιεπίατν ἴπεοτν» 
τῆς Π]εντατεύχου, τὴν λογιζομένην αὐτὴν ὡς ἀπαρτιζομένην ἐκ τμημάτων ἄνη - 
κόντων εἰς διαφόρους συγγραφεῖς, διὰ τῆς φιλολογικῆς δὲ καὶ τῆς ἄρχαιολογι- 
κῆς ὁδοῦ ἀποχαταστήσῃ τὴν γνησιότητα αὐτῆς ὡς ἔργου τοῦ Μωῦσέως. 
Γ, Π. 
ᾖ, Γοϊρο]ᾶΐ, ]εβι6 ππᾶ ἆῑε Ἑταπεπ (Βι]4ες αιι5 ἆετ Θίἱ{επσεροπίςπίε ἆετ 
αἱίεη ΝΤΕ) Γοϊραῖς 1021 ἔχ σελ. 1Τ0.--Κριτικὴν τοῦ ἀξιοσπουδάστου τούτου 
βιβλίου ϑὰ δημοσιεύσωμεν ἐν τῷ ἑπομένῳ τεύχει τῆς «Θεολογίας». 


Π.Ι. Ν. 
Μαιτίοο Ποριιθ], Ιπίτοζποήονη αὐ Νοπνεᾶιι Ἰεθίαπιεπί, Τοπιε 1, Τιε6 
Ενα” σ165 βγπορήητε6, Ρατῖβ 1921 ἐκ σελ, 533. [[ω"ς.ΠΙ. 


ΑΙΝΑΙ͂ΟΝ 


Νικολάου Ν. Σαρισπόλου, τακτικοῦ καθηγητοῦ τοῦ Συνταγματικοῦ δικαίου 
ἐν τῷ Πανεπισιημίῳ, Σύστημα τοῦ συνταγματικοῦ διλαίου τῆς “Ελλάδος, ἐν 
συγκρίσει πρὸς τὰ τῶν ξένων κφατῶν. Τόμος Γ΄ (δ’ ἔχδ. ἐπηυξ. ἐν ’Αϑήναις 
ἰϑ39 σελ. δ60).--Τὸ σύγγραμμα τοῦτο κατὰ τοῦτο ἐνδιαφέρει τοὺς ϑεολογικοὺς 
κύκλους καὶ ἔχει ϑέσιν ἐν τῇ βιβλιογραφίᾳ τοῦ περιοδιχοῦ τούτου, καϑόσον τὸ 
ὄγδοον κεφάλαιον αὐτοῦ φέρει τὸν τίτλον «᾿"Ἐχχλησία χαὶ Πολιτεία» (σελ. 390 
--951). Ὁ συγγραφεὺς ἕν τῷ κεφαλαίῳ τούτῳ ἐξετάζει α΄) τὴν σημασίαν τοῦ 
ὅρου «ἐπικρατοῦσα ϑρησχεία», ἥτις ἀπολαύει, κατὰ τὸ σύνταγμα καὶ τοὺς νό- 
μους, ἰδιαιτέρας προστασίας (σα. 390 --809). ϱ’) καϑορίζει τὴν σχόσιν τῆς Ἔκ- 
χλησίας καὶ Ἰ]ολιτείας, αἵτινες εἶναι μὲν διαχεκριμόναι ἀλλήλων, οὐχὶ ὅμως 


εἰ 
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ἐντελῶς Χεχωρισμέναι' ἡ ’Εκκλησία, μὴ ἀποτελοῦσα κράτος ἐν Ἀράτει, μὴ ὑπό- 
κειμένη τελείως τῇ Πολιτείᾳ, αὐτοδιοικεῖται, συνεχομόνη πρὸς τὺ Κράτος καὶ 
ὑπὸ τὴν περιωρισμένην αὐτοῦ ἐπιτήρησιν. “Η Πολιτεία δύναται νὰ ρυϑμίζῃ 
υὴν ὀργάνασιν καὶ τὴν διοίκησιν τῆς ᾿Εχχλησίας συμφώνως πρὸς τοὺς κανό- 
νας, οἵτινες ἰσχύουσιν ἐφόσον δὲν ἀντιβαίνουσιν εἰς τὰς διατάξε.ς τοῦ συντάγ- 
ματος (σ. 909-918). γ’) ἐξετάζει τὰ τοῦ αὐτοχεφάλου, τὴν χήρυξιν τοῦ ὁποίου 
χαρακτηρίζει οὐ μόνον «ἀπόλυτον δικαίωµα τοῦ κυριάρχου ἑλληνικοῦ κράτους», 
ἀλλὰ καὶ πρᾶξιν ἀναγκαιοτάτην καὶ «κανονικωτάτην»' τὸν τόμον τοῦ 1850, 
ὅστις δὲν ἀπῃτεῖτο νομικῶς καὶ κανονικῶς, ϑεωρεῖ ὅμως ὠφέλιμον ὑπὸ ἐϑνι- 
κὴν καὶ ἐκκλησιαστικὴν ἄποψιν, καϑόσον οὕτω ἐξέλιπον παρεξηγήσειε(σ.ϑ18-8321). 
δ΄) ἐκϑέτει τὰ τῆς διοικήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος ὑπὸ “Ἱερᾶς Συνό- 
δου ἀρχιερέων, τὰ τῆς συγκροτήσεως καὶ τῶν καϑηκόντων τῆς Συνόδου ταύ- 
της, περὶ τοῦ βασιλικοῦ ἐπιτρόπου, ὡς καὶ περὶ τοῦ διορισμοῦ τῶν ἐπισκόπων 
οἵτινες δὲν εἶναι δημόσιοι ὑπάλληλοι (σ. 839--833). ε΄) πραγματεύεται περὶ 
τῆς ϑρησκευτικῆς ἐλευϑερίας, ἥτις καϑιερουμένη ὑπὸ τοῦ Συντάγματος διὰ 
πᾶσαν γνωστήν, ἤτοι φανερὰν ϑρησχείαν, περιλαμβάνει τρία τινά: 1) τὴν ἄτο- 
μικὴν ἐλευθερίαν τῆς συνειδήσεως, ἧς ὅμως προηγεῖται τὸ «καθῆκον τοῦ πο- 
λίτου», 3) τὴν ἐλευϑερίαν τῆς λατρείας καὶ 3) τὴν ἐλευϑερίαν τοῦ συναιτερί- 
ζεσθαι ἐπὶ ϑρησκευτικοῖς σχοποῖς (σ. 333--848)' καὶ τέλος στ’) καϑορίζει τὰ 
τῆς ϑάσεως τῆς καϑολικῆς ᾿Εκχλησίας ἐν “Ελλάδι, κατὰ πόσον δηλ. ἢ Πολιτεία 
δικαιοῦται εἰς ἐπιτήρησιν αὐτῆς (σ. 348--851). Ὁ διακεκριμένος συνταγματο- 
λόγος συγγραφεὺς δείκνυται γνώστης καὶ τῆς σχετικῆς ϑεολογικῆς φιλολογίας, 
ἣν σημειοῖ εἰς τὰς ὑπὸ τὸ κείμενον σημειώσεις, καὶ διὰ τῆς ἀντικειμενικότητος 
καὶ τῆς ὑγιοῦς του χρίσεως, ἀποφεύγων ἑκατέρωϑεον ὑπερβολάς, ϑέτε: τὰ 
πρύγματα εἰς τὴν ϑέσιν τῶν. Δ.1ΣιΟΝ: 


ΑΠΟΛΟΓΗΤΙΚΑ. 


σαποπ Ῥονάο]οΐ., Ῥατπίπίθπι απα εαἰπο]ῖς {ποπρ]ί, Ίταπο], ΡΥ {πε Κεν. 
Ἐγπεβί Μερβέεπσετ. Ὑο]. 1: Τπε οτἰσίη οἳ Θρθεῖθβ, Βπτηβ, Οαίεβ απᾶ Νγ΄αβη- 
Ῥοπτηὲ͵-- Ὁ σ., δεχόμενος τό τε ϑεόπνευστον τοῦ α΄. κεφ. τῆς Γενέσεως, καὶ 
τὴν περὶ ἐξελίξεως δαρβυνικὴν ϑεωρίαν, ταύτην ϑεωρεῖ ὡς μὴ ἀντιφάσχουσαν 
πρὸς τὴν πρώτην, καϑ’ ὅσον οὐδὲν ἔν τῇ Γενόσει, ἀλλὰ καὶ παρὰ τοῖς πατρά- 
σιν ὑπάρχει τὸ ἀποκροῦον τὴν ϑεθρίαν τῆς ἐξελίξεως, ἐξαιρουμένης τῆς κατα- 
γωγῆς τοῦ ἀνϑρώπου, πάντοτε δὲ τιϑεμένης ἐκτὸς ἀμφισβητήσεως τῆς πρὸς 
παραγωγὴν τῆς πρώτης. ζωῆς ϑείας ἐπεμβάσεως., Ὃ ὤμεσος καὶ κύριας σχοπὸς 
τοῦ συγγραφέως τῆς Γενέσεως δὲν εἶνε ἢ περὶ τοῦ ὑποκειμένου τῶν Φυσικῶν 
᾿Επιστημῶν διδασχαλία, ἀλλ᾽ ὅ,τι πρὸ Λαντὸς συντελεῖ εἷς σωτηρίαν. “Ὁσάκις 
δ᾽ οἵ ἱεροὶ συγγραφεῖς περιγράφουσι φυσικὰ ἀντικείμενα, λαλοῦσι τὴν γλῶσ- 
σαν τῆς ἐποχῆς τῶν καὶ κατὰ τρόπον ἀντιλιηπτὸν τοῖς πρὸς οὓς ἀποτείνονται. 
Ἡ 'Εξαήμερος ἀποδίδει εἰς τὸν Θεὸν τὴν ἀρχὴν πάντων τῶν εἰδῶν, δὲν διΐσχυ- 
οίζεται δ’ ὅμως ὅτι ἢ ἐμφάνισις αὐτῶν ὀφείλεται εἰς εἰδικὴν ϑείαν ἐπέμβασιν. 

Γ.Π. 

Π'. Ῥαππρατα Ἠοριείηβ, Ίο Πβίοτγ ος Κοπρίοπο, Σελ, Χ-- 024, Μας- 

τπ]]]ατ,--"Αξιον προσοχῆς σύγγραμμα τοῦ Καϑηγητοῦ τῆς Βανοχριτικῆς Φιλο- 
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λογίας ἔν ναῖε, μετὰ βιῤλιογοαφίας τῶν ἐν αὐτῷ θεμάτων, τοϑειμόνης ἐν τῷ 
τέλει ἑκάστου κεφαλαίου. Γι, 


ᾖ. Ηοσὂοοτί ννἰ]]ἱἰβπαβ, Τπε ἀἰνίαϊςς, οἵ (Πτίβί 1π {πε Νεν; Τεβίάατπεπί. 
Σελ. Χ--173. ]. Μπτταγ.--Ξαφῆς ἔκθεσις τῆς περὶ τῆς ϑεότητος τοῦ ᾿Ιησοῦ 
Χριστοῦ διδασχαλίας τῆς ΚΔ, μετὰ παραϑέσεως καὶ χρησιμοπονήσεως τῶν 
σχετικῶν χωρίων, μαρτυρούσης βαϑεῖαν γνῶσιν τοῦ πρωτοτύπου. 

ΓΚ; 


ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΑ 


Αὐπο]οία Βί]ογ, Α Οπἰάε {ο {πε ἀῑνίπε Τ1ίατργ ἴη {36 Ἑαβί, Τὸ λει- 
τουργικὸν τοῦτο ᾿Εγχειρίδ.ον ἐγράφη ἀποχλειστικῶς πρὸς χρῆσιν τῶν "Αγγᾶων 
Ἀληρικῶν, ὅσάκις οὗτοι παρίστανται κατὰ τὴν τέλεσιν τῆς λειτουργίας ὑπὸ 
ὀρθοδόξων, ἵνα δύνανται νὰ παρακολουϑῶσιν αὐτήν. ΓΙ; 


«οβθρΏ Ωουᾶτ, Ηοπι]εί!65, οι {ΠΕ ἴπεοτν οἱ Ῥτεαςμίπε. Σελ. 401. Ε11οί 
ϑίοςΚ. -ϱ σ. τοῦ ἔργου τούτου διισχυρίζεται, ὅτι ἐν αὐτῷ ἀπεϑησαύρισε πεῖ- 
ραν ὁμιλητικὴν ὑπερτριακονταετῆ, ἀπὸ τῆς αὐτῆς ὅμως πολυχρονίου πείρας 
δὲν ἀπεκόμισε καὶ τὸ δίδαγμα τῆς μετριοφροσύνης, τὸ ὁποῖον ϑὰ ἐκώλυεν αὖ- 
τὸν γὰ γράψῃ ὅτι τὸ ἔργάν αὐτοῦ τοῦτο «εἶνε ἢ ἀρίστη τῶν '“Ομιλητικῶν». 
καϑ’ ὅσον μάλιστα ὃ μὲν Βοπτθαῖοπε τέλεον ἐν αὐτῷ παραγνωρίζεται, ὁ δὲ 
Βοββπεῖ καὶ ὅλως ἀγνοεῖται. Γ.Π. 


ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΑ ΓΡΑΜΜΑΤΑ 


ᾖ. Αττιηἱύβρο Ἑορίπβου, Βατπαρᾶβ, ἩἨετπιᾶα6, απὶ {Πε Ῥἰάαςηε, Σελ. 
ΥΙΙ--τ10. 5. Ρ, ς, Κ.--Ὁ σ., διὰ τῶν ἀχαδημεικῶν αὑτοῦ τούτων ἄναγνω- 
σμάτων, ἅτινα παρέδωκε τοῖς φοιτηταῖς τοῦ ἐν Δουβλίνῳ Πανεπιστημίου τῷ 
19320, ἀνασκοπῶν τὸ γνωστὸν ζήτημα τῆς σχέσεως τῶν ἀποστολιχῶν τούτων 
συγγραφῶν, πειρᾶται ν᾿ ἀποδείξῃ ὅτι συγγραφεὺς τῆς ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Βαρνάβα 
φερομένης ἐπιστολῆς ὡς καὶ τῶν «Δύο "Οδῶν» ὕπηοξεν αὐτὸς ὅ Βαρνάβας, ὅτι 
ὁ “Ερμᾶς ἐγίνωσκε τὰς «Δύο '᾿Οδοὺς» κατὰ τὸ πρωτότυπον αὐτῶν, καὶ ὅτι ἢ 
«Διδαχὴ» ἐδανείσθη τὰς «Δύο "Οδοὺς» παρὰ τοῦ Βαρνάβα. 


ΔΟΓΜΑΤΙΚΑ 


Έον. Ἑταποῖβ α. Ἠα]],. Τπε Θαςσταπιθπίβ, Ξελ, 331. ΓΠοποπιᾶπβ, -- Τὸ 
βιβλίον τοῦτο ἀποτελεῖ τὸν ἔνατον τόμον τῆς σειρᾶς τῶν δογματικῶν ἔργων 
τοῦ συγγραφέως, "Αμεριχανοῦ Κληρικοῦ τῆς ᾿Επισκοπικῆς ᾿Εκκλησίας, Καϑη- 
γητοῦ τῆς Δογματιχῆς Θεολογίας ἐν τῷ ΩΏεπετα] Ίπεο[οσίςαἲ Θετπῖπατν τῆς 
Νέας Ὑόρκης. Οἵ τόμοι τοῦ ἔργου τούτου κατὰ σειρὰν εἶνε οἱ ἑξῆς : Εἰσαγωγή, 
"Εκκλησιαστικὸν καὶ “Αγιογραφικὀὸν Κῦρος, Ἡ ὕπαρξις καὶ αἱ ἰδιότητες τοῦ 
Θεοῦ, ᾿Η Τριάς, ᾿Η δηµιουργία καὶ ὁ ἄὤνϑρωπος, Ἡ ἐνσάρχωσις, Τὸ πάϑος χαὶ 
ἡ ϑέωσις τοῦ Χριστοῦ, Η ᾿Πκκλησία καὶ τὸ Μυστηριαχὸν σύστημα. 'Η ὅ)» 


σειρὰ θὰ συμπληρωϑῇ διὰ τοῦ προσεχῶς ἐχδοϑησομένου δεκάτου τόμου, ὕσιιο κ 


ϑὰ πραγματεύηται περὶ τῶν ᾿Εσχάτων. Γ. π, 


- 


ΕΘΕΡΕΡΥΚΕΘΣΗΙΟΡΞ:;: ΖΗΓΓΕΟΙΝΙΑΧΛΆΣΞ.: 


Ἐκτὸς τῶν ἀνωτέρω ἐχδεδομένων ἔργων τοῦ θεοδοσίου Ζυγομαλᾶ 
ἀναφέρονται ἔτι καὶ τὰ ἀκόλουθα ἀνέχδοτα. 

1) «Περὶ τοῦ ὄρους Σινᾶ καὶ περὶ τοῦ ἁγίου ὄρους χαὶ περὶ χατά- 
στάσεως τῆς ἀνατολικῆς ἐχκλησίας συντεθὲν διὰ χάριν Στεφάνου Γερ- 


λαχίου» '. Ἔκ τῆς βιθλιοθήκης τοῦ ἴ]γ1ο ()»γοοΠτ ἐστάλησαν πρὲς 


τὸν Ια (234πρ0 ἐκτὸς τοῦ ὁδοιπορικοῦ τοῦ Θεοδοσίου, περὶ οὗ ἐγένετο 
ἐν. τοῖς ἔμπροσθεν λόγος, καὶ τρία ἕτερα σημειώματα τοῦ Θεοδοσίου 


ἤτοι 1) 76 βίατα. οοοἰθβίαγπι ()γ1οηής. 9) Πο πιοπτο δίπα. 


3) »6 πιοηίο Αίπο.2 
Πρόχειται περὶ τριῶν ἔργων, ἅτινα εὐρίσχομεν ἐν τῷ χώδικι τῆς 


Τυδίγγης ΜΒ ϑἼ φυλ. 1ϑα καὶ ἑξῆς. Τὸ πρῶτον τὸ περὶ Σινᾶ εὕρηται 


ἐν φύλλῳ 1ϑα, τὸ δεύτερον φύλ. 1ζα χαὶ τὸ τρίτον τὸ περὶ τοῦ Άθωνος 
καὶ τῆς καταστάσεως τῶν μοναχῶν ἐν φύλλῳ 156--186,Ὁ ΡΠ, Μογορ 
ἀναφέρων τὰ ἔργα ταῦτα παρατηρεῖ «Τὸ χειρόγραφον φέρει ἔμπροσθεν 
ἐπὶ τοῦ ἐσωτερικοῦ καλύμματος τὴν σημείωσιν «(7115511 νγαγί8 σγ 8008 
ΧΧ 10», Ἐν ἀριθμῷ 9 φύλλῳ 1Όα--369 εὑρίσκονται δύο μικραὶ ἐρ- 
γασίαι, αἵτινες φέρουσι τὸν κοινὸν τίτλον «(Σοοσγ8ρΏ1οα. ο τηοπίο 
Θα], ΑἴΠο αἰ]ίδηαο Οσγ86ο1α9 ]0ο[5, η1αο ΟΥαβίαβ οχ Ωθι- 


-1αοἷῖ βοποάῑ5 ἀοβονρβιί, [ρίβεοἰα σοοσγαρ]ἰοα ΤΠποο]οδη 


8 Θογ]αοΠίαπι» 5. Ὡς ἀνωτέρω παρετήρησα τὰ περὶ Σινᾶ καὶ ᾿Α- 
θωνος ἔργα καταλαμβάνουσι τὰ φύλλα 13α---186, ἀπὸ δὲ τοῦ 1θα-- 
965 περιλαμδάνονται τὰ δύο ἀνωτέρω μνημονευθέντα ἔργα, τὸ 
δδοιπορικὲν δηλαδὴ τοῦ Θεοδοσίου καὶ τὸ συνημμένον αὐτῷ, τὸ φέρον 


Ἔ Ἑυνέχεια ἔκ τῆς σελ. 40 καὶ τέλος. 

1. Ζαβίρα, Ν. Ἕλλ. σελ. 134, πρβλ. καὶ Σάϑα Ν, φιλ. σελ. 151. 

9, Ῥα σβηρθ, Οἰοβθατίιιπι πιεᾶϊος εἰ 1πί, Όταες, τομ. 1] πίναξ συγγο. 
τηλ. 99. 

3. Ῥπ, ΜΑΘΣΘΥ, Πίε {πεο]. Τ1{{. ἆετ στἰεο]ι, ΚΊτ.1πι βεοΏΖ, Τα]. σελ, 161, 


γ- 


Ποβ᾽. καὶ Γοατατᾶ Νοῖοε κτλ. 18 σημ, ῦ καὶ σελ. 182. 
(ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Α΄, γ, 1938 10 


143 Κ. Ι. Δυοβουνιώτου 


ἐπιγραφὴν «Περὶ ὦν ἰδίω; ἠρώτησας ὡς ἔμαθον», ἅτινα ἐξέδωκεν ὁ 
Ιοσυ8π4,' 

Τὰ τρία ἀνέκδοτα ταῦτα ἔργα, ἐκδίξω κατωτέρω ἐκ φωτογραφικοῦ 
πανομοιητύπου τοῦ χειρογράφου τῆς Τυθίγγης ἀποσταλέντος μοι ἔκ 
Τυβίγγης τῇ εὐγενεῖ φροντίδι τοῦ ἐν Λειψίᾳ ἐφημερίου τῆς ἕλλην. 
χοινότητος παν. Θεολ. Ι]αρασχευαΐδου, πρὸς τὸν ὁποῖον καὶ ἐνταῦθα 
ἐκφράζω τὰς εὐχαριστίας μου. 

9) Ὁ Θεοδόσιος μετέφρασεν εἰς τὴν ἁπλῆν τὸν «Στεφανίτην καὶ 
ἰχνηλάτην». Τὴν μετάφρασιν ταύτην, ἀνέκδοτον εὗταν, εὑρίσκομεν εἰς 
τὰ ἀκόλουθα πέντε χειρόγραφα" 

1) Ρ40, 3909 Α, 9) Ργ. Π8 84, 8) ΑΘ. 8293, 4) τῆς ἐν Πέρᾳ 
ἑλλην. σχολῆς καὶ ὅ) τῆς κοινότητος τῆς Καλλιπόλεως ὑπ᾽ ἀριθμ. 35. 

Ἔν τῷ πρώτῳ τῶν χειρογράφων τούτων ἐν φύλ, 136 ἀναγινώσκομεν" 

«Καὶ νῦν ἐγὼ Θεοδόσιος καὶ πρωτονοτάριος Ζυγομαλᾶς Ναύπλιος 
τὸ ἐμετάφγεραχ εἰς ἁπλῆν καὶ σύντομον στράταν, ὅτι καὶ τὸ ἑλληνικὸν 
πολλοὶ τὸ ἐτέφρωσαν ἄλλως καὶ ἄλλως». 

Καὶ ἐν φύλλῳ 36α «Καὶ νῦν ἐγὼ Θεοδόσιος εἰς τὴν ἁπλῆν γλῶσ- 
σαν ἐν ἔτει σωτηρίῳ χιλιοστῷ ἑξακοσιοστῷ δεκέτῳ τετάρτῳ..». 

Ἐν τῷ δευτέρῳ τῶν χειρογράφων τούτων ἀναγινώσκομεν' 

ε᾿Απο ἑλληνικὴν εἰς ἁπλῆν γλῶσσαν μετεφράοθη παρ᾽ ἐμοῦ τοῦ 
ταῦτα σχεδιάσαντος Θεοδοσίου πρωτονοταρίου Ζυγομαλᾶ». 

Ἔν τέλει τοῦ τρίτου χειρογράφου ἀναγινώσκομεν 7 τοὺς καὶ ἐν τέ- 
λει τοῦ πέμπτου “ εὑρισκομένους στίχους’ 

Μυϑικὴ βίβλος ἐξ ἐνδικῆς σοφίας 
προσενεχϑεῖσα πρὸς γλῶσσαν τὴν περσίδα χ.τ.λ, 

Οἱ στίχοι οὗτοι κατὰ τὸν κώδικα 9298 τοῦ "Άθωνος εἶνε τοῦ Θεο- 

δοσίου «Στίχοι τοῦ αὐτοῦ Θεοδοσίου». 


1. Πρβλ. ἰδίᾳ κατάλογον ϑε]πιἰᾶ σ. ΤΟ ἔπ. 

2. Πορταπᾶ Νοῖος σελ. Ἴ8--80 καὶ Κρουμβάχερ---Σωτηριάδη ἵστορ. τῆς 
βυξ. λογοτεχ. τομ. Γ΄ σελ. 3232. 

8. Πρβλ. τὸν κατάλογον τοῦ Σπ. Λάμπρου περὶ τῶν χωδίχων τοῦ΄Αϑωνος- 

4. Α. Παπαδοπούλου Κεραμέως ἔκϑεσις παλαιογραφιχῶν καὶ φιλολογιχῶν 
ἐρευνῶν ἐν Θρῴκῃ καὶ Μακεδονίᾳ κατὰ τὸ ἔτος 1886᾽ πρβλ. καὶ Τοξτϑτιᾶ 
Νοῆεε κλ. σελ. 18--80 καὶ σημ. 1. 

ὅ. Πρβλ. κατάλογον κωδίκων "Αϑωνος τοῦ Σπ. Λάμπρου. 
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9) Ὃ Θεοδόσιος μετέφερεν εἰς τὸ ἁπλοῦν κατὰ τὸν 160 αἰῶνα τὴν 
“Εξάδιβθλον τοῦ Κωνσταντίνου ᾿Αρμενοπούλου! καὶ τὴν σύνοψιν νέμων 


τοῦ Μιχαὴλ ᾿Ατταλειάτου. Τὰ δύο ταῦτα ἔργα εὑρίσκομεν ἐν τῷ ὑπ᾿ 


ἀριθμ. 1289 κώδικι τῆς βιθλιοθήκης τῶν Παρισίων, ὅστις κατὰ τὲν 
κατάλογον τοῦ (}η10Π{, περιέχει «1939 ()οπβἰϑπἰἰπὶ [Πἀνπι6πο- 
Ρα] ργοιηρεαᾶγίηπι ]αγί (8); -- Μιοπαο]ἰς Δύία]ἰαί8θ ογηο- 
Ρ8185 |6συπι (158); οπιπία οκ ἵγϑπβ|αεἰοπο ΤΠποάοε! Ζγρο- 
118|86, 

Οοριό θη 1605 Ρ4ἀρ. 801 Ρ.».7 

Ταῦτα χαὶ περὶ τῶν ἀνεκδότων ἔργων τοῦ Θεοδοσίου. ᾿Αποδίδουσιν 


ἔτι εἰς τὸν Θεοδόσιον, ἀλλ᾽ οὐχὶ ὀρθῶς, τὰ ἀκόλουθα ἔργα: 


1. «᾿Ἐπιτάφιον εἰς τὴν μητέρα του Γρατζιόζαν», Ὁ Σάθας” θεω- 


1. Κρουμβάχερ-- Σωτήρ. ἴστ. τῆς βυζ. λογ. τόμ. Β΄ σελ.. 895. 

3, "Αξιον σημειώσεως εἶνε ἐνταῦϑα ὅτι ἐν τοῖς μὴ καταγεγραμμένοις κατα - 
λοίποις τοῦ Σπ. Λάμπρου ὑπάρχει φάκελλος περιέχων προχείρους τινὰς ση 
μειώσεις τοῦ Λάμποου περὶ τῶν Ζυγομαλάδων. Ἔκ τῶν σημειώσεων τούτων 


γίνεται δῆλον ὅτι ὁ Λάμπρος προὐτίϑετο νὰ ἐκδώσῃ τὰς μεταφράσεις ταύτας 


τοῦ Θεοδοσίου τοῦ Ζυγομαλᾶ, ᾿Ιδοὺ τί γράφει περὶ αὐτῶν «Ζυγομαλᾶ Θαρρὶ. 


-«Παρίσ. 1359 μετάφρ. ᾿Αρμενοπούλου καὶ Μιχαὴλ ᾿Ατταλειάτου. 


Φύλλα 804--σελ.. 608 (Ι1ΧΟ8)--στοιχεῖα 52000 μὲ τῶν 12 σελ. 220, Ὁ πρό- 


-λογος ϑὰ περιλαμβάνῃ, ὅσα νέα εὕρω. Ἴδε Ν. Ελλ. Α' 219, ϑτ1. Β΄ δ13. Γ' 


121. 134, 489 Δ’ 448, 419. 459, 489, Δύνανται νὰ συμπεριληφϑῶσι καὶ αἱ ἐν 


-Βιβλ. Βουλῆς. ϑεματοεπιστολαὶ (περιλαμβανόμεναν εἷς μίαν τῶν ἀνωτέρω 


παραπομπῶν)». “Οτι δὲ ὃ Λάμπρος προὐτίϑετο νὰ ἐκδώσῃ τὰς μεταφράσεις 
ταύτας τοῦ Θεοδοσίου τοῦ Ζυγομαλᾶ φαίνεται καὶ ἔκ τινος ἐπιστολῆς, ουνημ- 
μένη; ἐν τῷ καταλοίπῳ τούτῳ, τοῦ Α. Μομφερράτου, φερούσης χρονολογίαν 
-«96 ᾿Ιουνίου 1901», Ἔν τῇ ἐπιστολῇ ταύτῃ ὃ Μομφερρᾶτος ἀπαντῶν εἰς ἐπι- 
στολὴν τοῦ Λάμπρου πληροφορεῖ αὐτὸν ὅτι ὕπαρχουσι μὲν μεταφράσεις εἷς 
τὴν γεοελληνικὴν τοῦ ᾿Αρμενοπούλου καὶ τύποις ἐκδιδομέναι, τοῦ Μιχαὴλ ὅμως 
"Ατταλειάτου «δὲν ὑπάρχει μετάφρασις, καϑόσον ἐγὼ τοὐλάχιστον γνωρίζω». 
Ἔν τῷ αὐτῷ καταλοίπῳ τοῦ Λάμπρου εὑρίσκομεν καὶ ἔντυπον φύλλον ἐκ τῆς 
ἱστορίας τῆς Φραγκροκρατίας τομ. Β΄ σελ. 189 καὶ 14, ἔνϑα ἢ γνωστὴ ὑποση- 
μείωσις τοῦ Λάμπρου περὶ τῆς ἀρχαιότητος τοῦ οἴκου τῶν Ζυγομαλάδων ἐπὶ 
τῇ βάσει ἐγγράφου ἀποκειμένου ἐν τῷ ἀρχείῳ τῆς Φλωρεντίας καὶ ἐκδοθέντος 
ὑπὸ τοῦ Λάμπρου ἐν τῷ ἐπιμέτρῳ τῆς μεταφράσεως τῆς ἱστορίας τῆς πόλεως 
”Αϑηνῶν τοῦ Γρηγοροβίου (τομ. Β’ σ. 138 ἑ.). Ἔν τῷ ἐγγράφῳ τούτῳ, φέροντι 
χοονολογίαν στωξε' (--1851) ἀναφέρεται «ἐρήνη ποτὲ ὁμόζυγος ἰωάννου τοῦ. 
ζυγομαλλᾶ, γνησία ϑυγάτηρ ἰωάννου τοῦ Πελεκάνου». 
8. Ν, φιλ, σελ. 184. 
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ρεῖ τὸ ἐπιτάφιον τοῦτο ἐπίγραμμα ὡς ἔργον τοῦ Θεοδοσίου, ἀλλ᾽ οὐχὶ 
ὀρθῶς. Τὸ πεντάστιχον τοῦτο ἐπιτάφιον εἰς τὴν σύζυγον τοῦ ᾿Ιωάννου 
7Ζυγομαλᾶ Γρατζιόζαν' εὑρίσκομεν ἐκδεδομένον ἐν τῇ Τουρκογραιχίᾳ 2- 
ὑπὸ τὴν ἀκόλουθον ἐπιγραφὴν «᾿Ἐπιτάφιον εἰς τὴν ἐμήν (φησι Θεοδό- 
σιος ὅ Ζηγομαλᾶς) μητέρα Γρατζιόζαν». Ἔκ τῆς ἐπιγραφῆς ἕμως ταύ- 
της γίνεται σαφῶς δῆλον ὅτι ὁ Θεοδόσιος ἔστειλε τὸ ἐπιτάφιον τοῦτο 
εἰς τὸν Κρούσιον, ὄχι δὲ ὅτι καὶ αὐτὸς συνέθεσε τοῦτο. Πιθανώτερον 
φαίνεται ὅτι τοῦτο συνέθεσεν ὁ πατήρ τευ Ἰωάννης, πρὸς τὴν γνώμην 
δὲ ταύτην κλίνει καὶ ὁ Ι,Οσγαπ|.5 

2. ε(Κατάλογον καὶ καταγραφὴν τῶν σεπτῶν βιθλίων τῆς θειοτάτης 
βιβλιοθήκης τῆς σερασμιωτάτης καὶ βασιλικῆς μονῆς τῆς ἁγίας Τριάδος 
τῆς ἐν νήσῳ Χάλκης», Τὸν κατάλογον τοῦτον ἐξέδωχεν ὁ [,6εσγ8ᾳπ4΄ 
ἐχ τοῦ χώδικος τῆς Τυβίγγης ΜΘ 7 φύλ. Δία--456. ἔνθα φέρει 
τὴν ἐπιγραφὴν «(/βίϑ]ορι5 Ὀ1Ὀ|1ούπ6σ86 ἀ, ΜθΐγορΠ8π15 ρᾶ-- 
ἰν1αγο8 σοποϊϑηί!ηορο]1{8η1, 11 τποπϑ8αίθτΊο Ιπ51]|46 οπ8]- 
006», Ὁ Ρα Ο08η58, ὅστις εἶχε λάθει ἀντίγραφον τοῦ καταλόγου 
ἐκ τῆς βιόλιοθήκης τοῦ ἰ11γ1ο ΟὈγ6ο[ί, θεωρεῖ ὃς συντάξαντα τοῦ- 
τον τὸν ἡμέτερον Θεοδόσιον, Τὸ ἀληθὲς ὅμως εἶνε ὅτι τὸν κατάλογον 
τοῦτον συνέταξεν αὐτὲς ὁ πατριάρχης Μητροφάνης, ὁ ἀνοικοδομήσας᾽ 
τὴν μονὴν τῆς ἁγ. Τριάδος χαὶ συγκροτήσας τὴν βιθλιοθήκην αὐτῆς,. 
ἀντέγραψε δὲ μόνον ὁ Θεοδόσιος χαὶ τὸ ὀντίγραφον τοῦτο εὑρίσχετο- 
ἐν τῇ βιβλιοθήκη τοῦ ἴ]1γ1ο ΟὈγος᾿Πί.6 

8. ᾿Εν τῷ ὑπ᾽ ἀριθμὸν 173 κώδιχι τῆς ἐν Μοδένῃ βιθλιοθήχης πε-. 
ριέχεται πρὸς τοῖς ἄλλοις καὶ «Διήγησις ὀφέλιμος ἐκ παλαιᾶς ἱστο- 
ρίας συλλεγεῖσα χαὶ ἀνάμνησις δηλοῦτα τοῦ παραδόξως γενομένου θαύ- 
ματος, ἡνίκα Πέρσαι καὶ βάρθαροι τὴν βασιλίδα πασῶν τῶν πόλεων, 
τὴν Κωνσταντινούὐπολίν φημι, περιεκύχλωσαν». Ὁ περιγράψας τοὺς κώ- 


1. Πρβλ. Τουρκ. 259. Ἡ Γρατζιόζα ἀπέϑανε τῷ 1514 (Τουρκ. σελ. 3383 καὶ. 


491). 5 
. Ῥουρχ. σελ, 2959, 

. Νοζίςε: κτλ, σελ, 14. 

. Νοῆςε κτλ. σελ, 143ξ, 


- (195, πιεᾶίας 6ἱ 131, σταες, τόμ. ΙΙ βξίο συγγο. στήλ. 860. 


σι Μ-. οὐ ες 


6. Πρβλ. καὶ Γεσταπᾶ Νοῖῖςε κτλ. σελ, 18ϊἑ; ἔνϑα καὶ Ἵπλο βήρτιτόῖτοῖ 


καὶ τῆ- βιβλιοϑήχης αὐτοῦ, 
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διχας Ρυπί1η! ἀποδίδει τὴν διήγησιν, εἰ καὶ μετά τινος δισταγμοῦ, 
εἰς τὸν Θεοδόσιον Ζυγομαλᾶν. Ὀρθῶς ὅμως ὁ Σ. Λάμπρος! παρατηρεῖ 
-ὅτι ἢ γνώμη αὕτη εἶνε ἐσφαλμένη, ἀφοῦ τὸ ὑπ᾽ ἀριθμὸν χειρόγραφον 
κατὰ τὴν ὁμολογίαν αὐτοῦ τοῦ Ριιη{]η! ἐγράφη κατὰ τὸν 15 αἰῶνα, 
-ὑπάρχουσι δὲ καὶ ἀρχαιότεροι χατὰ πολὺ τούτου κώδιχες περιέχοντες 
τὴν διήγησιν ταύτην, 

4. Μαρτύριον τοῦ ἁγίου ἱερομάρτυρος Διονυσίου τοῦ ἀρεοπαγί- 
του. Τὸ μαρτύριον τοῦτό εὕρηται ἐν τῷ ὑπ᾽ ἀριθμῷ ΜΘ 81 χώδικι τῆς 
-βιθλιοθήκης τῆς Τυθίγγης᾽ καὶ καταλαμβάνει τὰ φύλλα 1Τα---30α φέ- 
ρον τὴν ἐπιγραφὴν «Μαρτύριον τοῦ ἁγίου ἱερομάρτυρος Διονυσίου τοῦ 
ἀρεοπαγίτου”, Ιἑὐλέγησον: πάτερ». Ἐν ἀργῇ ἐν φύλλῳ 11α ἔχει ση- 
-μειώσει ὃ Κρούσιος ἄνωθεν μὲν «Αιίοτ ουἱ Ῥ]ποοάοβια6 Ζγσοπι8.- 
145 ὈῬγΖαπί!Ι Ῥγοϊτοποίθτίυ5», κάτωθεν δὲ «Ἀ]]8έ1πι Πππο ΙΙ- 
Ῥοί]μῃ Έγρίησαπι ϱ Οοη6ίαπείηορο]! 98 Ταη, 1581 ἰογίο 
{19 Ρο951 πιῖπὶ Μ. Μαρίϊηο Ογη6ίο, ἀοπϑθνις Ό. Ρ. ϑίθρ], 


. «αοτ]8ο}115», "Αρχεται δὲ τὸ ἔργον διὰ τοῦ «Πάλαι μὲν ἐν τύποις 


ἣν τὰ τῆς πίστεως καὶ αἰνίγμασι καὶ τὸ τῆς ἀληθείας φέγγος τῷ τῆς 
σκιᾶς σχότει συνεκαλύπτετο» καὶ τελευτᾷ «καὶ συνελθόντες χριστιανοὶ 
-γαὲν τοῖς καλλινίκοις ἀνεγείρουσι καὶ τὰ τίμια τούτων ἐν αὐτῷ ἄπο- 
τεθέασι λείψῴανα εἰς δόξαν θεοῦ πατρὸς καὶ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Ἆρι- 
-στοῦ, ᾧ πρέπει τιμὴ καὶ προσχύνησις νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας 
τῶν αἰώνων. ᾿Αμήν», : 

. Ἐκ τῶν ἀνωτέρω γίνεται δῆλον ἕτι τὸ περὶ μαρτυρίου τοῦ Διονυ- 
-οἰου τοῦ ἀρεοπαγίτου ἔργον ἐθεώρει ὁ Κρούσιος ὡς ἔργον τοῦ Θεοδο- 
σίου τοῦ Ζ»γομαλᾶ, ὡς τοιοῦτον δὲ θεωρεῖ καὶ ὁ Σάθας ἀναγράφων με- 
ταξὺ τῶν ἔργων τοῦ Θεοδοσίου Ζυγομαλᾶ καὶ τὸ «Βίος Δ.ονυσίου ἀρεια- 
-παγίτου» ᾿. ᾿Αλλὰ εἶνε φανερὸν ὅτι τὸ ἔργον τοῦτο δὲν εἶνε τοῦ (εο- 
δοσίου τοῦ Ζυγομαλᾶ, ἀλλὰ τὸ γνωστὸν ἔργον τοῦ Συμεὼν τοῦ Μετα- 
-φραστοῦ, τὸ φέρον ἐπιγραφὴν «Βίος καὶ πολιτεία τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς 
ἡμῶν Διονυσίου ἐπισκόπου ᾿Αθηνῶν τοῦ ᾿Αρειοπαγίτου»,τὸ ἐκδεδομένον 


1. Ν; Ἕλλ, τόμ. Γ’ σελ. 134, 

9. Πρβλ. καταλ. Βεππιὶα σελ, 08. 

8, Καχῶς ὃ ϑοππιᾶ ἀνέγνωσεν ἀρηοπαγίτου. 
4, Σάϑα Ν, Φιλ. σ. 184, 
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χαὶ ἀλλαχοῦ καὶ ἐν Μίσηθ ἕλλην. πατρολ. τομ. 110 σ, 1035--1045᾽ 


ὥς ἀντιβολὴ τῶν κειμένων ἐπὶ τῇ βάσει! φωτογραφιῶν τοῦ δῆθεν 
χειμένου τοῦ Ζυγομαλᾶ εὐμενῶς σταλεισῶν μοι ἐκ Τυθίγγης ἔπεισέ με. 
Ἡ ἀπάτη προῆλθε πιθανῶς ἐκ μέρους τοῦ Θεοδοσίου, ὅστις πρὸς πλη- 
ρεστέραν ἀπάτην τοῦ Κρουσίου μετέθαλε καὶ τὴν ἐπιγραφὴν τοῦ ἔργου 


τοῦ Συμεὼν τοῦ Μεταφραστοῦ, Ἐν τούτοις δὲν ἀποχλείεται χαὶ ἀπάτη. 


τοῦ Κρουσίου νομίσαντος ὅτι ὁ λέγος οὗτος συνεγράφη ὑπὸ τοῦ Θεο- 
δοσίου, χωρὶς ὁ Θεοδόσιος νὰ προσεπάθησε νὰ σφετερισθῆ τὴν συγγρα- 


φὴν τοῦ βίου τούτου τοῦ Διονυσίου τοῦ ᾿Αρεοπαγίτου, Παραθολὴ τοῦ. 


ἡμετέρου κειµένου πρὸς τὸ ἐχδεδομένον δεικνύει ἐλαχίστας ὙΉΝΕ 
ἀναξίας λόγου, 


Ταῦτα χαὶ περὶ τῶν μὴ ὀρθῶς ἀποδιδομένων ἔργων εἰς τὸν ΗΝ 


δόσιον. 

᾿Αναγκαῖον τέλος εἶνε νὰ ἐξετασθῇ ἐνταῦθα καὶ τὸ ζήτημα κατὰ 
πόσον αἱ ἀποκρίσεις τοῦ Ἱερεμίου πρὸς τεὺς ἐν Γυδίγγῃ θεολόγους 
ἐγράφησαν ὑπὸ τῶν Ζυγομαλάδων καὶ δὴ τοῦ ἡμετέρου Θεοδοσίου. 

Τῇ 15 Νοεμ6ρίου 1575 γράφει ὃ Θεοδόσιος πρὲς τὸν Μαρτῖνον 
Κρούσιον ὅτι ὁ πατριάρχης φροντίζει νὰ εὕρῃ καιρὸν πρὸς ἐξέλεγξιν 
τῆς σταλείσης αὐτῷ Αὐγουσταίας ὁμολογίας καὶ προσθέτει «ὅτε δὲ 
ἠδούλετο μετεχαλεῖτό µε τὸν ἐμὸν χύριον παιέρα καί τινα σοφὸν Χῖον, 
ὄντα παρ᾽ ἡμῖν, καί τινας ἐγκρίτου; τῆς συνέδ;υ ἐφάπαξ χαὶ συμδου: 
λευόμενος τὰ δόξαντα αὐτῷ ἀπόχρισις ἐν ἑκάστῳ κεφαλαίῳ συνεγρά- 
φετο παρ᾽ ἐμοῦ χαὶ σὺν θεῷ πέρας ἔσχεν ἡ πᾶσα πραγματεία τῶν συμ- 
φωνούντων χαὶ μὴ σαφηνισθέντων ὡς δεῖ» 1, ᾿Εκ τῶν ἀνωτέρω ὡς χαὶ 
ἐπ. τῶν ὑπὸ τοῦ Γερλαχίου ’ λεγομένων «Διὰ τοῦτο δὲν ἀναγινώσχουσι 
τὰς πραγματείας μας, ὅ πατριάρχης δίδει αὐτὰς εἰς τοὺς πεπαιδευμέ- 
νους καὶ αὐτὸς ἀσχολεῖται περὶ τὰ κοσμικὰ» προχύπτει ὅτι ὃ Ἱερεμίας 
ἔδιδε γενικῶς τὴν ἄποψιν αὐτοῦ, οἱ δὲ παρ᾽ αὐτῷ θεολόγοι ἐπεξεργά- 


ζοντο τὰς ἀπαντήσεις. Εἰς τοὺς θεολόγους τούτους ἀνήχει ὁ πατὴρ τοῦ 
Θεοδοσίου ᾿Ιωάννης Ζυγομαλᾶς, ὁ ἐ« Χίου ἰατρὸς Λεονάρδος Μινδόνιος. 


χαί τινες τῶν ἄρχιερέων, Π«1οι ἦσαν οἱ τελευταῖο: οὗτοι δὲν γνωρίζο- 


1. Ῥουρκογρ. σελ. 179. 
3. Τπιῖς, Τασεζρ, σελ, 996. 


Ἐν 
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μεν ἀχριδῶς. ὋὍ Γερλάχιος! λέγει ὅτι οἳ Ἕλληνες τρεῖς μόνον πε- 
παιδευμένους χληρικοὺς ἀναφέρουσι, τὸν ᾿Αρσένιον Τυρνάβου, τὲν Δα- 
μασκηνὸν ἐπίσκοπον τότε Ναυπάκτου καὶ Άρτης, καὶ τὲν ἱερομόναχον 
Ἀ[ατθαῖον. ᾿Εκτὸς δὲ τούτων ἀναφέρει 1 χαὶ τὸν μητροπολίτην Ἔφέ- 
σου. Ὃ Γα6ριὴλ Χευῆρος ἧτο κατὰ τὸ 1511 ἐν Κωνσταντινουπόλει, πι- 
θανῶς δὲ καὶ αὐτὸς νὰ ἔλαθε μέρος, Τοὐναντίον ὁ Μάξιμος ὁ Μαργού- 
γιος φχίνεται ὅτι δὲν ἔλαθε μέρος. Καὶ ὁ "ἱέραξ φαίνεται ὅτι ἔλαθε 
μέρος εἰς τὸν χαταρτισμὸν τῶν ἀπαντήσεων τούτων. ᾿[δοὺ τί ἀναγινώ- 
σκομεν ἐν τῷ ὑπ᾽ ἀριθμ. 1414 χειρογράφῳ τῆς βιβλιοθήκης τοῦ Ἦαγε- 
πιστημίου' 5 

«᾿Απὸ τοῦ σημειώματος ᾿Ιωάννου Καρυοφύλλου τοῦ μεγάλου Λο- 
γοθέτου περὶ μετουσιώσεως. 

Περὶ τῶν ἀχράντων μυστηρίων ἐπο΄ησαν ἐχθέσεις πολλοί, ἀλλ᾽ εὖ- 
δεὶς ἔγραψεν ἢ ἀνέφερε τὴν μετουσίωσιν ὡς λατινικήν. ᾿[ερεμίας Κων- 
σταντινουπόλεως ἐν τῇ ἐχθέσει πρὸς Ιζαλθινιστὰς τοῦ ἱεροῦ μυστηρίου 
συνόντων τοῦ τε Λεονάρδου Μινδονίου σοφοῦ καὶ “ἱέρακος σοφοῦ µε- 
γάλευ ῥήτορος καὶ Ζυγομαλᾶ μεγάλου Λ:γοθέτου θεολέγου. 

᾿Απὸ ἰδιοχείρου τοῦ αὐτοῦ 

Πολλοὶ μεταγενέστεροι διδάσκαλοι ἡρμήνευσαν τὴν ἀκολουθίαν τῆς 
ἱερᾶς λειτουργίας, ἀλλ᾽ οὐδεὶς ἐχρήσατο τῇ λέξει ταύτῃ ὡς λατινικῇ, 
"Ἱερεμίας Κωνσταντινουπόλεως χατὰ Καλθινιστῶν ἔκθεσιν ποιησάμενος 
συγαινούντων καὶ τοῦ σοφοῦ Λεονάρδου καὶ ;υγομαλᾶ μεγάλου Λογο- 
θέτου χαὶ Ἱέραχος μεγάλου ῥήτορος οὐδὲν περὶ μετουσιώσεως εἴρηκεν 
ὣς ξένης καὶ ἀλλοτρίας λέξεως οὔσης». 

᾿Ενῷ ἐκ τῶν ἀνωτέρω μαρτυριῶν προκύπτει ὃτι "Ἱερεμίας ἔδιδε τρό- 
πον τινὰ τὰς γενικὰς γραμμὰς τῶν ἀπαντήσεων, ἄλλοι δὲ θεολόγοι 
περὶ αὐτόν, ἐν οἷς καὶ ὁ Ἰωάννης χαὶ Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς χατέστρω- 
νον αὐτὰς καὶ οὕτω ἐγράφοντο αἱ ἀπαντήσεις, ἐξ ἄλλων μαρτυριῶν προ- 
κύπτει ὃ ι ὃ Ἰωάννης καὶ Θεοδόσιος Ζυγομα) ἂς ἦσαν χυρίως εἲ συγ- 


1. Τατῖ, Ίας, σελ, 119. 

2. Ἔν, ἄν. σελ. 130. 

8. Φυλ, 9β. Πρβλ. καὶ Γερλαχίου Τπτῖς, Ίας, ὑπὸ ἡμερομηνίαν 25 Ιουνίου 
1516 (σελ. 315) ἔνϑα ἀναφέρεται ὅτι ὅ Ζυγομαλᾶς εἶπεν ὅτι ὅτε ὃ πατριάρ- 
χης ἐνεχείρισεν εἰς τὸν λογοϑότην τὴν Αὐγουσταίαν ὁμολογίαν καὶ ἐζήτησε τὴν 
Ἀρίσιν αὐτοῦ, οὗτος εἶπεν ὅτι οἱ διαμαρτυρόμενοι εἶνε αἱρετιχοί. 
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γραφεῖς τῶν ἀπαντήσεων. Ὁ Γερλάχιος δηλαδή, ὃστις εἶχε βεβαίως 
δ.αλεχθῆ μετὰ τοῦ Μινδονίου περὶ τῆς ὁμολογίας !. γράφει ἐν τῷ τουρ- 
χιχῷ αὐτοῦ ἡμερολογίῳ «Τὴν 80 (Αὐγούστου 1519) μετέδην παρὰ τῷ 
ρήτορι τούτῳ (τῷ ᾿Ιωάννῃ Ζηγομαλᾷ) καὶ τὴν ἑαυτοῦ καὶ τοῦ υἱοῦ του 
Θεοδοσίου ἀπάντησιν εἰς τὴν ὁμολογίαν τοῦ Απο] ἀνέγνωσα» 7 
καὶ «λοιπὸν αὐτὸς (ὁ Θεοδόσιος) ἐποιήσατο τὴν ἀπάντησιν εἰς τὴν ἑμο- 
λογίαν τοῦ Α15}ιι’ς κατὰ τὰς ὑποδείξεις τοῦ πατριάρχου» ", Τὰ ἀνω- 
τέρω ἐπιθεβαιοῖ χαὶ ἡ ἀπὸ 10 Μαΐου 1516 ἐπιστολὴ τοῦ ᾿Ιωάννου 
7Ζυγομαλᾶ πρὸς τὸν Ἰάκωδον ᾿Ανδρέου, ἐν ἡ μεταξὺ ἄλλων γράφει ὁ 
Ἰωάννης «Ἴσθι οὖν σοφώτατε ἐν θεολόγοις, ὧς ἤδη τὰ παιριαρχικὰ. 
γράμματα, τὰ εἰς ἀπόκρισιν ὅ;τα τῶν κεφαλαχίων, ὧν πέμῴαντες Ὥρω- 
τήσατε περὶ τῆς ἡμετέρας θρηπκείας, σὺν θεῷ, ἀναγκάσει καὶ παραᾶι- 
νέοεσιν ἡμετέραις τελειωθέντα σήμερον ἐνεχειρίσθησαν, ᾧ εἵπομεν κυ- 
ρίῳ Στεφάνῳ τῷ ἐκκλησιαστῇ, τῷ τοῦ διακομισθῆναι ὑμῖν τὴν φρον- 
τίδχ ἀναδεξαμένῳ» χαὶ χατωτέρω «Τέλος γίνωσκε λίαν µε χεχοπιαχέ- 
ναι καὶ χοπιάσειν µε ἕτοιμον ὄντα ἓν τῷ συντεθειχέναι µε καὶ γεγρα- 
φέναι, ἃ πέμπονται ὑμῖν πατριαρχικὰ γράμματα. Τῷ ἐμῷ γὰρ ὀφφι- 
χίῳ ἡ ἐνέργεια αὕτη ἀνάκειται,ρήτορα γὰρ ὄντα µε πρότερον πατριαρ- 
χιχόν, ἤδη ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης εἰς μέγαν ἑρμηνέα τῶν τῆς μεγά- 
λης ἐκκλησίας θείων γραφῶν ἐτίμησε καὶ ἀνεθίθασεν, εἰ καὶ ἀνάξιον, 
ἀλλ᾽ οὖν ἅ-ε δοῦλον αὐτοῦ πιστότατον» καὶ χχτωτέρω «Καὶ ἐγὼ Θεο- 
δόσιος πρωτονοτάριος, ὁ τὴν ἀπόκρισιν γράψας προσαγορεύων τὴν σὴν 
ἐκλαμπρότητα».΄ ᾿ 

Εκ τῶν ἀνωτέρω παρατεθέντων μαρτυριῶν γίνεται δῆλον ὅτι ὁ 
Ἰωάννης χαὶ Θεοδόσιος ὁ Ζυγομαλᾶς εἶνε οἱ κυρίως συντάξαντες τὰς 


1. Τατῖς,. Τασ. σελ. 114. 

3. Ἐν. ἄν. σελ. 114, "Άξιον σημειώσεως εἶνε ὅτι ἐνταῦθα σηµμειοῖ ὃ Γερ- 
λάχιος: ὅτι ἐπειδή, κατὰ τὰς πληροφορίας τοῦ ρήτορος, οὐδεὶς τῶν παρόντων 
μητροπολιτῶν εἶνε γνώστης τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς γλώσσης «τὴν ἐργασίάν ταύ- 
την (τὴν ἀπάντησιν δηλαδὴ εἰς τὴν Αὐγουσταίαν ὁμολογίαν) ἔπρεπε νὰ κάμωσε 
δύο λαῖχοί, διότι οὐδεὶς κληρικὸς μεταξὺ αὐτῶν ἧτο τόσον δεξιός», 

. δ, "Εν. ἄν. σελ. 185, 
4, Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη ἀπόκειται εἰς τὴν βασιλικὴν Ριβλιοϑήκην τῆς Στουτ- 
«τγάρδη: (κωδ. ἵστορ. 002), ἐδημοσιεύθη δὲ ὑπὸ τοῦ Ι,ἑερταπὰ ἐν Νοῖςε κ.λ.π. 
σελ, 111 ἕ,. 
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πρὸς τοὺς θεολόγους τῆς Τυθίγγης ἀποκρίσεις, Τὴν γνώμην ταύτην 
ἔχουσι σχεδὸν πάντες οἱ περὶ τὸ ζήτημα τοῦτο ἀσχοληθέντες!, Τὴν 
γνώμην δὲ ταύτην νομίζουσιν ὅτι δύναται νὰ στηρίξῃ τὸ γεγονὸς ὅτε 
ὁ Ἱερεμίας, ὅστις δὲν ἔγραφε πρὸς τοὺς ἐν Τυθίγγῃ συνοδιχῶς 7, δὲν 
ἧτο μεγάλης παιδείας κάτοχος , ὡς ὁ Θεοδέσιος χαὶ μάλιστα ὁ Ἰωάν- 
νης ὃ Ζυγομαλᾶς. τοῦ ὁποίου τὰς παραδόσεις παρηκολούθει ὁ φιλομα- 
θῇς “Ἱερεμίας, 1δ:ὺ τοὐλάχιστον τί ἀναγινώσκομεν ἐν Τουρκογραικίᾳ. 
«(Καίτοι δὲ τοιαύτης θέσεως καὶ ἡλικίας διδάσχεται ἔτι (ὁ Ἱερεμίας) 
ὑπὸ τοῦ Ζυγομαλᾶ τὴν διαλεκτιχήν, ἠθικὴν καὶ ρητορικήν, ἀκροώμε- 
νος μετ᾽ ἄλλων καλογήρων. καὶ τοῦ Χίου ἰατροῦ Λεονάρδου Μινδονίου, 
ἐξηγοῦντος ἐν τοῖς πατριαρχείοις τὸν “Ερμογένη, τὸν ᾿Αμμώνιον καὶ 
τὸν '᾿Ησίοδον» ᾽, ᾿Ειννοεῖται ὅμως ὅτι ἡ ἀπόδειξις αὕτη δὲν εἶνε. ὡς 
φρονῶ, ἰσχυρά, διότι ὁ "Ἱερεμίας ἦτο ἀρκούντως µεμορφωμένος, ὣς τὰ 
συγγράμματα αὐτοῦ ἀποδεικνύουσιν, ἢ δὲ ἀκρόασις τῶν παραδόσεων 
τοῦ Ζυγομαλᾶ καὶ Μινδονίου προήρχετο μᾶλλον ἐκ φιλομαθείας ἢ ἐξ 
ἐλλείψεως μορφώσεως, ᾿Ἠδύνατο λοιπὸν ὁ Ἱερεμίας νὰ γράψῃ καὶ μό- 
νος τὰς πρὲς τοὺς θεολόγους τῆς Τυθδίγγης ἀποχρίσεις”, τοσοῦτον μᾶλ- 
λον καθ᾽ ἔσον αὗται δὲν ἔχουσι πρωτοτυπίαν τινά, ἀλλ' ἀποτελοῦνται 
-ἐκ διαφόρων χωρίων πατέρων καὶ ἐκκλησιαστι«ὤν διδασκάλων, ὡς ὁ 
ἴδιος ὁ Ἱερεμίας τονίζει. 
Τὴν ἐπικρατοῦσαν ἕμως γνώμην ὅτι συγγραφεῖς τῶν ἀποκρίσεων 
πρὸς τοὺς θεολόγους τῆς Τυθίγγης εἶνε ὁ ᾿Ιωάννης καὶ δὴ ὁ Θεοδόσιος 


1. Ποβλ. ἐκτὸς τῶν ἡμετέρων καὶ ῬΡῃ. Μεγες Πίε {π. Τάις. α. ατ. Κίτοπε 

πη βεςμΖ. ΤαΏτ. σελ.. 89. 

. Κ1πιπιεὶ Μοπππεπία Πάεὶ εςεἰεβίας οτἰεπί, σελ. θ8. 

. ΡΗ, Μανετ ἔν. ἄν. σελ, Θΐ. 

- Ἑουρχογρ. σελ. 205. 

. Ποβλ. Γερλαχίου Τπτῖς. Τας. σελ. 94 ὑπὸ ἡμερομηνίαν 34 Μαΐου 1515, 
-ἔγϑα διὰ μακρῶν συζητεῖ ὁ Γερλάχιος ἐφ᾽ ὅλων τῶν σημείων μετὰ τοῦ Ἵερε- 
μίου, ὧς καὶ σελ. 100 ὑπὸ ἡμορομηνίαν 11 ᾿Ιουλίου 1510, ἔνϑα πάλιν συζητεῖ ὃ 
Ἱερεμίας μετὰ τοῦ Γ'ερλαχίου. 

6. Ποβλ. ϑίείεΖ, Ῥίε ΑὈεπάπιαπ]β]επτε ἶοτ. βατ. Κίτοπ (]. Ῥ. Τη, ΧΠΙ σελ. 
-619) καὶ ἰδίᾳ Ῥη. Μενετ Ῥίε {π, Τάι, ἂες οτ. Κ. ἵπα βεςᾶΖ, ]αΏτ, σελ. 91 ἑ, Ὁ 
Μεντ πρῶτος διὰ τῇ; παραϑέσεω: τῶν ἀντιστοίχων χωρίων ἀπέδειξε καταφα- 
νῶς τὴν ἔλλειψιν πάσης πρωτοτυπίας ἐν ταῖς ἀποχρίσεσι τοῦ “Ἱερεμίου καὶ 
ὑπέδειξε τὰς πηγάς, τὰς ὁποίας μετεχειρίσθη οὗτος. 
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ὁ Ζηγομαλᾶς ἠδύναντο, ὡς νομίζω, νὰ διασείσωσιν ἢ τοὐλάχιστον νὰ 
καταστήσωσιν ἀμφίβολον ἄλλαι μαρτυρίαι, αἵτινες δυστυχῶς δὲν ἔχουσ: 
ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψει ἐν τῇ λύσει τοῦ ζητήματος τοῦ ἀφορῶντος τὸν συγ- 
γραφέα. τῶν ἀποχρίσεων τούτων. Ὃ Θεοδόσιος δηλαδὴ ὁ Ζυγομαλᾶς ἐν 
ἐπιστολῇ πρὸς τὸν Στέφανον Γερλάχιον γράφει μεταξὺ ἄλλων τὰ ἀκό- 
λουθα' «Ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης χύριος Ἱερεμίας εὔχεταί σοι ἀσμέ- 
νως δεξάμενος, ὥς καὶ ὁ χύριος Σολομὼν μαρτυρήσει μοι, τάς τε ἐπι- 
στολάς, τὴν ἀπό «ρισιν καὶ τὰ ἕξ βιθλία, τὰ θαυμασίως εἰχονίζοντα τοὺς 
πέμψαντας θεολογιχωτάτους χαὶ σοφωτάτους ἄνδρας. Συγγράφει δὲ χαὶ 
ἀπόκρισιν, ἥτις, ὡς ὁρῶ χαὶ συνεχῶς ταύτην ἀναγινώσκω, οὐ συναινεῖ 
τοῖς ὑμετέροις. Μένουσι γὰρ εὗτοι, οἱ ἐνταῦθα λέγω ἡμέτεροι, ἐν οἷς 
ἐπαλαιώθησαν καὶ οἷς ἐγγράφως τε χαὶ ἀγράφως καὶ χατὰ παράδοσιν 
τῷ μακρῷ χρόνῳ συνεφυράθησαν ἀκολουθοῦντες τοῖς πρὸ αὐτῶν καὶ 
οὐδείς ποτε λέγος παρενσαλεύει αὐτοὺς μὴ οὕτω δοξάζειν ὃ οἶδας, οἷ- 
μαι, ἐνταῦθα διατρίδων ποτέ». 

Ἔκ τῶν ἀνωτέρω γίνεται δῆλον ὅτι ὃ Ἱερεμίας συγγράφει τὴν 
ἀπόκρισιν, ὃ δὲ Ζυγομαλᾶς δὲν ἐγκρίνε: τὸ περιεχόμενον αὐτῆς Χατη- 
γορῶν τόν τε πατριάρχην καὶ τοὺς περὶ αὐτὸν ὡς ἄγαν συντηρητικεὺς 
στερρῶς ἐγομένους τῆς παραδόσεως. Τὴν ἀντίληψιν δὲ ταύτην ἔχει χαὶ 
ὁ Κρούσιος, ὅστις γράφων πρὸς τὸν Θεοδόσιον παρατηρεῖ μεταξὺ ἄλ- 
λων’ «Ὡς ὤφελον οἱ παρ᾽ ὑμῖν τῶν ἐχχλησιῶν μὴ ἀθετῆσαι ἣν ὑγιαί- 
γουσαν ἐχ τῶν θεοπνεύστων Γραφῶν αὐτοῖς διδασχαλίαν δι᾽ ἀν:κήτων 
βιθλιδίων προὐθέμεθα καὶ ἣν ἀληθῶς οὐκ ἐδυνήθησαν ἀνασχευάσαι, 
ἀλλὰ μόνον τὰ ἀνθρώποις, τοῖς πατράσι, δόξαντα, χαὶ οὐ ταῖς ἱεραῖς 
Ῥραφ Ἶς ἐνερριζωμένα, ἀνταπεχρίναντο, Σὺ δὲ χαλῶς γινώσχεις τὴν 
παρ᾽ ἡμῖν ἐν Γερμανίᾳ ἀληθῆ πίστιν, οὐδὲ ἀντέτεινας ὥσπερ ἐχεῖνοι».᾽ 

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω γίνεται δῆλον ὅτι ὁ Κρούσιος ἔχει τὴν πεποΐθη- 
σιν ὅτι ὁ Θεοδόσιος οὐ μόνον δὲν εἶνε ὁ συντάκτης τῶν ἀποχρίσεων, 
ἀλλ᾽ ἔχει ἀντιθέτους ἰδέας τῶν ἐν αὐταῖς περιεχομένων ἀποκλίνων 
πρὸς τὰς δοξασίας τῶν διαμαρτυρομένων. Αὐτὸς ἄλλως τε ὁ Θεοδόσιος 


1. Ἡ ἐπιστολῇ αὕτη ἀπόχειται ἐν τῇ βασιλικῇ βιβλιοϑήχῃ τῆς Στουττγάρδης 
(κῶδ. στ. 601), ἐξεδόϑη δὲ τύποις ὑπὸ τοῦ Τ,εσταπὰ ἐν Νοῖῖςε κτλ. σελ. 163ἑ. 
3. Ἢ ἐπιστολὴ αὕτη ἀπόκειται ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ τῆς Τυβίγγης (ΜΠ, 466 τόμ. 
ὙΠ 605--601), ἐξεδόϑη δὲ τύποις ὑπὸ τοῦ Τ.εσταπὰ ἐν Νοίϊςε κτλ. σελ. 1Τ4ἒ,. 
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ἔγραφε τῇ 15 Νοεμθρίου 1515 πρὸς τὸν Κρούσιον παρατηρῶν «ἔγωγε 
οὔτε ὤχνησα, οὔτε μὴν ὀκνήσω ποτὲ ἐξυπηρετήσειν ἀμφοῖν (τῷ τε 
Κρουοίῳ καὶ τῷ Γερλαχίῳ) καὶ ἤ δυνάμενος ἔχω χαρίζεσθαι, κἂν 
δεήση μὲ ὅπλα ἀράμενον ἐν ταύτῃ τῇ γηραλέᾳ μου ἡλιχίᾳ συμμαχήσειν 
τῇ ἀληθείᾳ τε καὶ ὑμῖν» !, 

Ἢ διαφορὰ τῶν εἰδήσεων περὶ τῆς συγγραφῆς τῶν ἀποκρίσεων, ἢ 
κατάδηλος γενομένη ἐκ τῶν ἀνωτέρω παρεντεθέντων χωρίων, δύναται 
νὰ ἐξηγηθῇ εὐχόλως, ἐὰν λάθῃ τις ὑπ᾽ ὄψει τὸν χαρακτῆρα τῶν ;Ζυ- 
Υομαλάδων, οἵτινες θέλοντες νὰ φαίνωνται ἀρεστοὶ τοῖς θεολόγοις τῆς 
Τυθίγγης διὰ προσωπιχοὺς ἑαυτῶν σκοποὺς ἀνήγγελλον αὐτοῖς ἄλλοτε 
μὲν ὅτι αὐτοὶ οἱ ἴδιοι ἐκοπίασαν συντάξαντες καὶ γράψαντες τὰς ἀπο- 
χρίσε:ς, ἄλλοτε δὲ ὅτι οὐ μόνον δὲν ἔγραψαν τὰς ἀπαντήσεις, ἀλλ᾽ 
ἀποχρούουσι καὶ τὸ συντηρητιχὸν πνεῦμα τὸ ἐπικρατοῦν ἐν αὐταῖς, 
Οὕτως ἐχόντων τῶν πραγμάτων οὐδεμίκ βαρύτης πρέπει νὰ ἀποδοθῇ 
εἰς τὰς μαρτυρίας τῶν Ζυγομαλάδων περὶ τῆς συγγραφῆς τῶν ἀπο- 
κρίσεων πρὸς τοὺς θεολόγους τῆς Τυθίγγης. Αἱ μαριυρίαι αὗται εἶνα: 
ἀντιφατικαὶ πρὸς ἀλλήλας καὶ προερχόμεναι ἐκ προσωπιχῶν σκοπῶν 
τῶν Ζυγομαλάδων οὐδεμίαν ἔχουσιν ἀξίαν. Ὃ πατριάρχης “Ἱερεμίας 
δὲν ἠδύναντο νὰ ἀφίση εἰς τοὺς Ζυγομαλάδες καὶ μόνον τὴν διεχπε- 
ραίωσιν τοιαύτης σοδαρᾶς ὑποθέσεως, οἵα ἢ ἀπάντησις πρὸς τοὺς θεο- 
λόγους τῆς Τυθίγγης. Ἔχων περὶ ἑαυτὸν σπουδαίους θεολόγους θὰ 
ἐζήτει τὴν γνώμην καὶ τούτων καὶ μετ᾽ ἀκριθῆ ἐξέτασιν τῶν πραγμά- 
των θὰ ἀπεφαίνετο. Κατὰ ταῦτα δὲν δυνάμεθα νὰ δεχθῶμεν ὅτι ουγ- 
γραφεῖς τῶν ἀποκρίσεων εἶνε οἱ Ζυγομαλάδες. Τὸ περιεχόμενον τῶν 
ἀποκρίσεων συνεζητήθη καὶ ἐξηκριθώθη ὑπὸ τοῦ Ἱερεμίου καὶ τῶν 
περὶ αὐτὸν θεολόγων, ἐν εἷς θεθαίως χαὶ οἱ Ζυγομαλάδες χαὶ μετὰ 
ταῦτα ἐδόθη εἷς τοὺς Ζυγομαλάδες εἴτε λεπτομερῶς ἀνεπτυγμένον εἴτε 
ἐν γενιχαῖς γραμμαῖς. Ἔν τῇ πρώτη πιριπτώσει ἔπρεπεν οἱ Ζυγομαλά- 
δες νὰ ἀντιγράψωσιν ἁπλῶς τὸ κείμενον, ἐν τῇ δευτέρᾳ νὰ ἀναπτύζωσι 
χαὶ ἐκθέσωσιν αὐτὸ χαταλλήλως. ᾿Εὰν λάθωμεν ὑπ᾽ ὄψει τὸ περιεχό- 
μενον τῶν ἀποκρίσεων, ὅπερ, ὣς ἀνωτέρω ὑπεδείχθη, ἀποτελεῖται, ὡς 
τὰ πολλά, ἐκ χωρίων εἰλημμένων ἐκ τῶν συγγραμμάτων πατέρων χαὶ 
διδασκάλων τῆς ἐκκλησίας ἄνευ σχεδὸν οὐδεμιᾶς αὐτενεργείας τῶν 

1. Τουρχογρ. σελ. 438. 
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συνταξάντων δυνάμεθα μετά τινος βεθαιέτητος νὰ ἀποφανθῶμεν ὅτι καὶ 
ἐὰν ἐν γενιχαῖς γραμμαῖς ἐδόθη τὸ περιεχόμενον τῶν ἀπαντήσεων, 
πάλιν ἡ αὐτενέργεια τῶν Ζυγομαλάδων θὰ ἧτο μικρὰ περιορ:ζομένη 
ἰδίᾳ εἰς τὴν ἀντιγραφὴν τῶν χωρίων καὶ τὴν σύνδεσιν αὐτῶν πρὲς ἄλ- 
ληλα καὶ πρὲς τὰς σχετικὰς ἐρωτήσεις, Κατὰ ταῦτα οἱ Ζυγομαλάδες 
δὲν δύνανται νὰ θεωρηθῶσιν ὡς συγγραφεῖς τῶν ἀπαντήσεων πρὲς 
τοὺς θεολόγους τῆς Τυθίγγης. Οἱ περὶ τὸν πατριάρχην τὸ ὀλιγώτερον 
θὰ ἔθεσαν τὰς βάσεις καὶ ὥρισαν τὰ χωρία, ἐφ᾽ ὧν θὰ ἐστηρίζοντο αἲ 
ἀπαντήσεις οὕτως ὥστε ἡ ἐργασία τῶν Ζυγομαλάδων θὰ ἧτο τὸ πολὺ 
ἀντιγραφικὴ μετά τινος αὐτενεργείας ἐγχειμένης ἰδίᾳ ἐν τῇ συνδέσει 
τῶν χωρίων πρὲς ἄλληλα καὶ πρὲς τὰς ἐρωτήσεις. Κατὰ ταῦτα οἱ Ζυ- 
Υομαλάδες πρέπει νὰ θεωρηθῶσι τὸ πολὺ ἀντιγραφεῖς, μετά τινος 
αὐτεγεργείας, τῶν ἁπαντήσεων. 


ΙΤΤ 


᾿Εκδίδω ἐνταῦθα τὰ τρία ἀνέκδοτα μέχρι τοῦδε ἔργα τοῦ Θεοδοσίου 
ἐκ τοῦ μνημονευθέντος χειρογράφου τῆς Τυδίγγης. 

Ἔκ τῆς ἐν φύλλῳ 1δα λατινικῆς σημειώσεως τοῦ Κρουσίου γίνεται 
δῆλον ὅτι τὸ περὶ Σινᾶ ἔργον ἔγραψεν ὁ Ῥεοδόσιος ὃ Ζυγομαλᾶς κατὰ 
-μῆνα Μάρτιον τοῦ 1518 ἐν Κωνσταντινουπόλει ἀντέγραψε δὲ ὁ Μαρ- 
τῖνος Κρούσιοςἐν Γυθίγγῃ τῇ 19 Απριλίου 1519 τῇ ἡμέρᾳ τῶν Βαΐων, 
ἐκ δὲ τῆς ἐν φύλλῳ 156 λατινικῆς σημειώσεως τοῦ αὐτοῦ ὅτι τὸ περὶ 
΄Αθωνος ἔργον ἀντέγραψεν ὁ Ιἰρούσιος ἐκ τοῦ χώδικος τοῦ Γερλαχίου 
κατὰ μῆνα ᾿Ιούνιον τοῦ 15190, ἐγράφη δὲ τοῦτο ὑπὸ τοῦ πρωτονοτα- 
φίου Θεοδοσίου τοῦ Ζυγομαλᾶ ἐν Κωνσταντινουπόλει κατὰ ᾿Απρίλιον 
τοῦ 1578. 

"Αξιον παρατηρήσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι ὁ Θεοδόσιος χαὶ ἐν ἄλλῳ 
αὑτοῦ ἔργῳ, ἐκδεδομένῳ ἤδη, παρέχει ἡμῖν πληροφορίας περὶ τοῦ 
ἁγίου Ὄρους, αἵτινες κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον συμφωνοῦσι πρὲς τὰς 
ἐν τῷ ἡμετέρῳ ἔργῳ περιεχομένας, Ἰδοὺ τί γράφει ὁ Θεοδέσιος ἐν τῷ 
-ἑδοιποριχῷ αὑτοῦ, τῷ ὑπὸ τοῦ Ι,0σ18Πι] ἐκδοθέντι, περὶ τοῦ ἁγίου 
΄Ὄρους΄. 


1ηάίιειτῖν σονάίητ. 1ου. 
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«Τὸ νῦν ἅγιον λεγόμενον ὄρος Αἴγιον ἐκαλεῖτο καὶ ᾽λθως. Οἴκουν 
δὲ ἐχεῖ Ἴ]ωνες πρῶτον, ἀξιώσει δὲ τοῦ λογιωτάτου καὶ σοφωτάτου 
ἀνδρὲς Αθανασίου, τοῦ χρηιιατίσαντος ἐξάρχου τοῦ φροντιστηρίου ἐν 
Βυζαντίῳ, ὥρισεν ὁ βασιλεὺς Νικηφόρος ὁ Φωκᾶς χαὶ μµετῳχίσθησαν 
μὲν οἱ τότε ! ἐχεῖ πάντες ἀντικρὺ Ναυπλίου ἐν Ἱζακονίᾳ, μέσον Ναυ- 
πλίου χαὶ Μονεμθασίας, Κηχτῴχησε δὲ τοὺς τόπους ὁ ᾿Αθανάσιος καὶ 
ἔκτισε τὴν σεδασμίαν τῆς Λαύρας μονήν, τὸ πρωτᾶτον καὶ ἄλλα, Εἴτα 
οἰκησάντων ἐκεῖ πολλῶν τρεχόντων τὸν κατὰ Θεὸν δρόμον κατὰ μί- 
μησιν ἐγένοντο χαὶ ἄλλα μοναστήρια καὶ ὡσεὶ νῦν εἴκοσι τέσσαρα᾽. 
Πρῶτος οὖν οἰκιστὴς καὶ χτήτωρ ὁ ἅγιος ᾿Αθανάσιος, ὁ ἐν τῷ ΄Αθω 
λεγέμενος, ἐγένετο, εὗ τὲν βίον καὶ τὴν θαυμασίαν πολιτείαν ἀληθῶς 
πολλοὶ τῶν τότε ἐξεπλάγησαν καὶ τῶν νῦν ὄντων ἀκούοντες ἀναγινω- 
σχόμενον τὸν λόγον τὸν διηγούμενον τὸν βίον καὶ τὴν πολιτείαν αὐτοῦ 
ξενίζονται καὶ εἰς μίμησιν οὐ δυναμένοι΄ χωροῦσι καὶ ἔσονται ὡς ἐφι- 
κτόν». 

"Αξιον ἐπίσης παρατηςήσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι ὁ Θεοδόσιος ἐν τῇ 
πρώτῃ προσθέσει τῶν μοναχῶν εὐρίσχει κατὰ λάθος ἄθροισμα 86.900, 
ἀντὶ τοῦ ὀρθοῦ 9900, : προοθέτων δὲ ἐν τῇ δευτέρᾳ προσθέσει τὸ 
ἐσφαλμένον τοῦτο ἄθροισμα μετὰ τῶν λοιπῶν ἀριθμῶν εὑρίσχει ὡς γε- 
γιχὸν ἄθροισμα 00.100 ἀντὶ τοῦ ὀρθοῦ 899,7ΟΟ. Κατὰ ταῦτα κατὰ 
τὰς εἰδήσεις τοῦ Θεοδοσίου ὑπάρχουσιν ἐν ὅλῳ 833100 μοναχοὶ ὡς 
ἀκολούθως : 


“Αγιον Ὄρος 5.000 
Πελοππόννησος 600 ] 

Κρήτη 1000 | 

᾿Αθῆναι 600 Ὁ 
Εὔδοια 300 | . 
Βοιωτία 200. | 

"Ελλάς 200 Ϊ 


1. Ὁ Γεσταπᾶ παρέλειψε τὸ ἐν τῷ χειρογδάφῳ «χατοικοῦντες». 

9. Κακῶς ἀνέγνωσε ὃ Γερταπὰ τὸ εἰσι τοῦ χειρογράφου ὡσεί. 

3, Τὸ ἡμέτερον περὶ τοῦ ἁγίου "Ορους ἔργον ἀναφέρει εἴκοσι δύο µοναστή- 
ρια. 
), Ἔκ κακῆς ἀναγνώσεως τοῦ Τ.εσταπᾶ τοῦ «ὀρϑοῦ ἐν τῷ χειρογράφῳ «οἱ 
Φϑυνάμενοι», 
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Τρίκκη 600 1 
Ἤπειρος 300 ᾿ 1.200 
Γηρομερίου { 900 ] 

Θεσσαλονίκη 300 ] 
"Αγία ᾿Αναστασία 800 ὶ 300 
Παναγία 300 ] 

“Αγία Τριὰς 200 

-Σκήτη Βερροίας 200 800 
Κοσίνιτζα 900 
Βαρνάχοθα 200 ] 

Βουλγαρία 1000 ] 
Δακία 5000 ᾿ 31 000 
Ρωσσία 15000 ] 

Μητροπολῖται ἄρχ. καὶ ὕπερ. 500 ] Φ 000 

᾿Ασία καὶ νῆσοι Αἰγαίου 1500 Ϊ 
Τὸ ὅλον 83.700 


᾿5οὺ τὸ κείμενον τῶν τριῶν τούτων ἔργων, 


κ ἢ 


Ὧς ἐρωτήσας ἔμαθον, σοφώτατε κύριε Στέφανε, ἐκκλησιαστά, τὸ 
μὲν Σίναιον ὄρος ἔχει μέγα μοναστήριον ἐπ᾽ ὀνόματι τιμώμενον τῆς 
μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ. "Ενδον δὲ τούτου εἰσὶ παρεκ- 
χλήσια μικρὰ ταῦτα' ὄπισθεν μὲν τοῦ βήματος τοῦ ναοῦ τούτου ἐκ- 
κλησίδιον, ὅ ἔκτισεν ἡ ἁγία Ἑλένη, λεγόμενον ἡ ἁγία 6άτος (ἐκεῖ 
γὰρ ἣν ἡ βάτος, ἣν ἐθεάσατο Μωσῆς μὴ κατακαιομένην), ὅθεν καὶ κύ- 
Χλῳ αὐτῆς τὸ παρεκκλήσιον ἔκτισαν. ᾿Αριστερᾷ δὲ τούτου τοῦ μονη- 
δρίου τῆς ἁγίας θάτου, ἐξερχομένῳ σοι, ἐστι παρεκκλήσιον ἕτερον τοῦ 
ἁγίου ᾿Ιακώθου τοῦ Πέρσου καὶ μετὰ τοῦτο ἄλλο τρίτον τοῦ ἁγίου 
᾿Ιωάννου τοῦ Θεολόγου. Εἶτα καθεξῆς δ’ τοῦ μεγάλου Κωνσταντίνου 
Χπὶ τῆς ἁγίας ᾿Ελένης. ε΄ τῆς ἁγίας Εἰρήνης τῆς μάρτυρος, Καὶ ταῦτα 
μὲν ἔνδον τοῦ νεώ εἰσι τοῦ μεγάλου μοναστηρίου τοῦ Σιναίου ὅρους 
τῆς μεταμορφώσεως. 

Κύκλῳ δὲ τούτου τοῦ Σιναίου μοναστηρίου, ἔνδον τοῦ νάρθηκος, 
δεξιᾷ, εἰσι ταῦτα τὰ παρεχχλήσια α΄ ἐπ᾽ ὀνόματι τιμώμενον τῶν 


.-ν .-ἄωαι.α.-ηαωωωώωωἒσωωἒιἒώἒ 
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ἁγίων ᾿Αναργόρων Κοσμᾶ χαὶ Δχμιανοῦ' 6΄ μάρτυρος Μερχουρίου' γ΄ 
Συμεὼν τοῦ θεοδόχου" δ΄: τῶν ἁγίων Ι]ατέρων, τῶν ἐν Σινᾷ καὶ ῬΡαϊθοῦ 
ἀναιρεθέντων α΄ μ΄, εἶτα ἐτέρων μ΄ ὑπὲρ τῆς ὁμολογίας Χριστοῦ, εὓς 


ἔταμον "Άραβες, οἱ λεγόμενοι Βλέμηδες: ες καὶ τὰ τούτων λείψανα 


ἔτι χεῖνται. Καὶ ἔτι ε᾿ ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ μεγάλου Νικολάου τοῦ Μυ- 
φέων, 

Ἔν δὲ τῇ περιοχῇ τοῦ μοναστηρίου εἰσὶν ἔτι ταῦτα' εἰσερχομένῷ 
τὴν πύλην δεξιᾷ τῆς περιοχῆς ἐστι παρεκκλήσιον ἐπ᾽ ὀνόματι μάρτυ- 
ρος Στεφάνου" 6' Μιχαὴλ τοῦ Ταξιάρχου᾽ γ΄ ᾿Αντωνίου τοῦ μεγάλου: 
δ’ Ιωάννου τοῦ Προδρέμου' ε΄ Δημητρίου μεγάλου μάρτυρος" στ' τοῦ 
Χρυσοστόμου ζ’ Σεργίου καὶ Βάκχου' η’ ᾿Ααρόν, ὃς ἣν ἀδελφὸς 
Μωσέως: θ’ ἁγίας "Αννης μητρὸς Θεοτόκου' τ᾿ ἐπ᾽ ὀνόματι ε΄ μαρτύ- 
ρων, Εὐστρατίου, Αὐξεντίου, Εὐγενίου, Μαρδαχρίου καὶ Ὀρέστου" ια΄ 
Γρηγορίου Θεολόγου᾽ ιβ΄ τῆς Θεοτόχου Μαρίας" ιΥ Βασιλείου τοῦ 
μεγάλου ιδ΄ μάρτυρος Θεοδώρου' ιἑ’ τῆς προφήτιδος ᾽Αννης᾽ εστ' 
τοῦ μεγάλου Γεωργίου' ιζ΄ τῶν ἁγίων ᾿Αποστόλων {Ιέτρου καὶ 
Παύλου. 

Ταῦτα τὰ κτ’ εἶσιν ἔνδον, χύχλῳ καὶ ἐν τῇ περιοχῇ. Εἰσὶ δὲ ἄλλα 
μὲν μικρά, ἄλλα δὲ πλέον τι μεγάλα. 

Τάλλονται δὲ ἀκολουθίαι ἐν τούτοις, ἐν ἑορτῇ ἑκάστου, λειτουρ 
γἱαι δὲ συνεχῶς ἐν ἑκάστῳ, 

Καὶ τὸ μοναστήριον τοῦτο χεῖται πρὲς τοὺς πρόποδας τοῦ Σιναίου 
ὄρους ἐν ὑπωρείᾳ. 

᾿Ανερχομένῳ δέ σοι ἐκ τούτου εἰς τὸ ὅρος κατὰ τὴν ὁδόν, ἐστε μονὴ 
τῆς [αναγίας τῆς Θεοτόκου, ὡσεὶ μίλιον ἀπέχουσα, εἶτα μετὰ μισὸν 
ἔτι μίλτον Ἠλιοῦ, ὅπου τὰς 40 ἡμέρας ἐνήστευσεν ἐστι χαὶ πλη- 
σίον ἐκεῖ ᾿Ελισαίου καὶ μετ᾽ ὀλίγον Μαρίνης τῆς μάρτυρος. "Επειτα 
δεξιᾷ τῆς ὁδοῦ ὡσεὶ ἥμισυ μιλίου μονὴ ΓΙροδρόμου, εἶτα ναὸς |[ανα- 
γίας, τῆς ἁγίας Ζώνης λεγόμενος, ὅπου λέγεται ὅτι εἶξεν ὁ ἅγιος Θω- 
μᾶς τὴν Παναγίαν εἰς οὐρανοὺς ἀνερχομένην μετὰ θάνατον ἀπὸ ᾿Ινδιῶν, 
μετὰ νεφῶν αἱρόμενος τὴν κηδείαν ὑπαντήσων. Καὶ μὴ φθάσας ἐζή- 
τησέ τι σημεῖον, μνήμης χάριν, καὶ ἔρριψεν ἡ Θεοτόκος τὴν ζώνην 
αὐτῆς καὶ ἔλαθεν αὐτός. Ἐγένετο δὲ ναὲς τοῦ θαύματος ἕνεκα, ὣς χαὶ 
τὰ λοιπὰ παρεκχλήσια διά τι θαῦμα ᾷδόμενον ἔτι ἓν ἕχαστον ᾠχοδό- 
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μπτο. Καὶ μετὰ τοῦτὸ ἐστι μάρτυρος Παντελεήμονος, "Άννης ἔτι προ- 
φήτιδος. 

Ἐπάνω δὲ τῆς ἁγίας κορυφῆς τοῦ ὄρους τούτου, ὅπου αἱ πλάκες τῷ- 
Μωσῇ παρὰ θεοῦ ἐδύθησαν, μένουσιν ἔτι λείψανα οἰχοδομημάτων τοῦ: 
γα0, ὃν ὁ μέγας ᾿[:υστινιανὸς ὁ βασιλεὺς ἀνήγε:ρε. Καχτερχομένῳ δὲ᾽ 
τῆς χορυρῆς ὄπισθεν τοῦ δουνεῦ ἐστι μετόχιον τῶν ἅγίων μ’ μαρτύ- 
ρων, εἶτα "Ὀνουφρίου. "Επειτα Αἰκατερίνης ἐστὶν ἔτερον ὄρος, οὕτω 
λεγόμενον, ἱστάμενον καταντικρὺ τοῦ Σιναίου Ὄρους, ὅπου χαὶ ναὲς 
ἔστιν Αἰκατερίνης τῆς μάρτυρος. 

Κατε-χομένῳ Σὲ ἐν πεδιάδι εἰσὶ μετόχια καὶ ἐκκλησίαι τῶν ἁγίων: 
ιβ’ ἀποστόλων, τῶν ἁγίων ᾿Αναργύρων Κύρου χαὶ Ἰωάννου, ἔπειτά ἐστι 
τὸ ἀσχητήριον ᾿Ιωάννου τῆς Κλίμακος, αὖθις τὰ λεγέμενα τοῦ Δαβίδ, 
ὅπου ναοὶ δύο ἐπ᾽ ὀνόματι τῆς κοιμήσεως τῆς Παναγίας καὶ τοῦ ἁγίου 
᾿Αντωνίου. 

Ἔνδον τοῦ Σιναίου μοναστηρίου μόνοι γραικοὶ λειτουργοῦσι χαὶ φάλ- 
λουσιν. 

Ἔνδον δὲ τοῦ περιαυλίου ἐστὶ παρεκκλήτιον Αἰκατερίνης τῶν Λατί- 
των, πλητίον ὅπου τρέφονται "Άραβες, τῷ ναῷ τῶν ἁγίων ᾿Αποστόλων. 

Ἔστι Λατίνων ἐκκλησίδιον καὶ ἓν χορυρῇ ὅρους. Μοναχοὶ δὲ 
Λατίνων προσμονάριοι οὐκ εἶσιν, ἔρχονται δὲ μόνον προσχυνηταὶ χαὶ 
ὅτε ἔλθωσι, δίδονται αὐτοῖς ἱερὰ κατὰ τὸ ἔθος Λατίνων, ἃ ἔχευτι καὶ 
φυλάττουσι Ύρα κοί καὶ λειτουργοῦσι κατὰ τὴν ἰλίαν τάξιν καὶ 
γλῶσσαν. 

ἜἩ δὲ Ραϊθοῦς. τις ἐλέγετο ᾿Ἑλὶμ ἀπέχει τοῦ Σιναίου ὅρους ἡμί- 
σειαν β ὅπου ναὸς τοῦ μεγάλου Γεωργίου καὶ ἔστι ἡ λεγομένη σχάλα 
καὶ ἄλλα. 

Ὥς ἤκουσα παρὰ ἱερομονάχων Βιναϊτῶν εὕτω καὶ ἔγραψα σηµμε:ω: 
σάμενος χάριν χυρίου Ἡτεφάνου Γερλαχίου: -- 


Θεοδόσιος Πρωτονοτάριος 
: 


Εὐγένιος,᾽' ἀρχιεπίσκοπος χαὶ ἡγούμενος τοῦ πρώ ὄρους, τῷ 
Ἱεροσολύμων ὑποτεταγμένος. 


1. Πρὸ τοῦ καιμένου τούτου ἔχει σημειώσει ὃ Κρούσιος «ΔΛααἰάεταῖ {πι τιᾶτ 
βἰοῖὂπβ γτΊπιαε ραρίπας πβες εεηαεπ!α Ῥ, Οετ]αοπίπο» πρβλ, φυλ. 15α. 
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Ἑκατὸν μοναχοὶ γραιχοὶ ἐκεῖσε. 

Ι«τίτωρ τοῦ μεγάλου μοναστηρίου, ᾿Ιουστινιανός,᾽ 

Τάζα πόλις, ἀκρόπολιν ἔχουσα, δύο ἡμερῶν διάστημα ἀπὸ τῶν 
Ἱεροσολύμων. 

᾿Απὸ Γάζης εἰς Κάϊρον ιβ’ ἡμέραι. 

Μεταξὺ Καΐρου καὶ Σιναίου ὄρους, μία κώμη, Σουὲς ὀνόματι, λ’ τρι- 
ήρεις ἔχουσα: ηπ1γ15 1 λΙοοπ81η, Αἠοπη οἱ... 


8 
Ἔ Ὡς ἐρωτήσας ἔμαθον παρὰ μοναχῶν, οὔτω καὶ σημειοῦμαί σοι: -- 


Τὸ ὄρος τοῦ ᾽Αθω, ὃ νῦν λέγεται ἅγιον Ὄρος (οἶμαι διὰ τοὺς 


,9σίως ἐν αὐτῷ ἐνασχουμένους) ἔχει ἔνδον μοναστήρια εἴκοσι δύο, ἐν οἷς 


οἰκοῦσιν ὥσεὶ τετρακισχίλιοι ἱερομόναχοι καὶ μοναχοί. ᾿Εν μὲν τοῖς 
πρώτοις χαὶ μεγάλο:ς ἀνὰ τριακόσιοι ἢ χαί πλέον ἢ καὶ ἔλαττον, ἐν δὲ 
τοῖς δευτέροις ἀνὰ διακόσιοι ἢ καὶ διακόσιοι πεντήκοντα ἢ καὶ ὡς εἶ 
χρόνοι καλέσουσι καὶ αἱ περιστάσεις, χαὶ ἐν τοῖς μινροῖς ἀνὰ ξκατὲν 
ἢ καὶ ἐχατὸνπεντήκοντα, ἡ καὶ ἀνὰ ὀγδοήκοντα αὐξανόμενοι ἐν ἀριθμῷ 
καὶ ἐλαττούμενοι, χατὰ τοὺς χαιροὺς, τῇ ἐλεύσει τῶν προσερχομένων 
καὶ μοναζόντων καὶ τῷ θανάτῳ τῷ προπίπτοντι, 

Ὑπάρχουσι δὲ καὶ ἀσχηταὶ χαὶ ἐρημίται ὡσεὶ χίλιοι, οἱ μὲν ἐν τῇ 
μικρᾷ ἀσκούμενοι σκήτη καὶ δοχιμαζέμενοι, οἰκοῦντες ἀνὰ δύο χαὶ 
τρεῖς ἢ καὶ ἀνὰ τέσσαρες, ἀνὰ τοῖς ἐχεῖ χελλίοις λεγομένοις, οἰχκήμα- 
σι μεραδίοις, ἔχουσι χήπους καὶ ἀμπελῶνας καὶ δένδρα διάφορα ἐλαιῶν 
τυχὸν ἢ καὶ ἄλλων ἡμέρων καρπίμων, ὅπου μεμερισμένως οἰκοῦντες 
ἔργον πρῶτον ἔχουσιν εὔχεοθαι θεῷ χαὶ πνευματικὸν τρέχειν δρέμον 
καὶ προκόπτειν ταῖς ἀρεταῖς χαὶ τὴν σωτηρίαν αὐτῶν φροντίζειν. 

Λέγεται δὲ ὅτι τὸ ὅρος τοῦτο τοῦ "Αθω κυκλοῖ ὡσεὶ 150 μίλια ἀρχό- 
μενον ἀπὸ τοῦ νοτίου μέρους τοῦ στενοῦ, προαύλακος λεγομένου, χαὶ 
διερχόμενον χύχλωθεν χύχλῳ κατὰ θορρᾶν. 

Κεῖται δὲ ὥς ἐν σχιαγραφίᾳ, ὡς εἶδον ἐγώ, οὕτως, 


ω------- 


1. Ἡ τελευταία λέξις δυσανάγνωστος. Ο ϑοΠπιὶ] ἀναγινώσχει μετά τινος 
ἀμφιβολίας «(Θεπτεπη (1}» κακῶς. 
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᾿ - 
-’ εν ἐ- 
-όπω-. ;'“γο δὲ, ὁπ σεπεήαή.΄ νο, Αθε Ἠπρρπο-ο ἁσοοιηε; 
πήλ-α: “πχοτ ένο ἐπὶ ῃ νοῖΏς εκ] ο σον τηρ; 
. ; »νυ, 
τ Μά νετ: 2 --γο/ηςν Ἠα ἕνορχο ρνένια »ωΐνλωθον εἰφεν 
φότ Ἠρλω, Ἠ--ας βογα. δι .ῤοοςτο; 
κας χκ.Ε, δΦ ἀν᾽ «ν δν -γρκφίκ., ἐπί εὖσν νγθ». Ἂ 
ρος -.πξ Ὡυνσᾶ τ 


ά. β-Ωλ--,ξτης η «“(γλεσϑὲ 
[πὴ βαν) Κγργλνχέ»νι Εκανα, 

Ως. ὁ ποεἰωε, Ἴδλερα, Δία λελο-ά. κ 
ὋΣ / φον 7 ς ΄ 
τπο«εὐγρκόνν - λνοκόν) οἱ Ἂβνόόνον. 


ΕΞ» πελοι 
Τελοῦσι βασιλεῖ, διὰ τὸ μὴ εἰσέρχεσθαι ἔνδον τοῦ δουνοῦ ᾿Αγαρη- 
γοὺς καὶ ἀπαιτεῖν τι, ἐτησίως τάλερα δύο χιλιάδας, ἃ παρέχουσιν 
ἐλεημοσύνην οἱ χριστιανοί, 
Ἓν Πελοποννήσῳ εἰσὶ τρία μεγάλα μοναστήρια' ἐν μὲν ᾿Αχαΐᾳ τὸ 
μέγα σπήλαιον, ὅπου ναὸς Παναγίας, καὶ μοναστήριον. οὗ Λουκᾶς ὅ 
ϑεῖος τὸ Εὐαγγέλιον συνέγραψε, Ταξιάρχου καὶ Παναγίας. Εἶοι καὶ 
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ἄλλα μιχρὰ μεράδ'α χείµενα ἐν αὐτῇ. Εἰσὶ δὲ πάντες ἱερομόναχοι καὶ 
αιοναχοὶ ἐν Πελοποννήσῳ ὡσεὶ 600. 

Ἔν νήσῳ Κρήτης ἀκούομεν ὅτι ὑπὲρ τοὺς 1000. 

Ἐν ᾿Αθήναις καὶ τοῖς πέριξ αὐτῆς ὄρεσιν ὡσεὶ 600, 

Ἔν νήσῳ Εὐβοίας, οὗ Εὔριπος, ὡσεὶ 8300. 

Ἔν Βοιωτίᾳ καὶ τοῖς ἑρίοις αὐτῆς ὥσεὶ 200. 

᾿Εἓν “Ελλάδι μοναστήρια μικρὰ ἀνὰ μέρος 200, 

Ἕν Τρίκκῃ εἰσὶ μοναστήρια μεγάλα δύο, τὸ τοῦ Μετεώρου ἐπάνω 
πέτρας ὑψηλῆς, ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Σωτῆρος οὗ διὰ κλίμακος ἀνέρχονται, 
-καὶ τὸ ἕτερον ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Σωτῆρος, λεγόμενον τοῦ Ντούσκου Εἶτα 
Ῥωσάνου, Παναγίας, αὖθις Γἰαντοχράτορος, εἶτα Βαρλάμ, Ταξιάρχου 
-καὶ ἄλλα μιχρά, ἔχουσι δὲ πάντα ὡσεὶ 600. 

Πρὸς δὲ Ἤπειρον, ἐν ᾿Ιωαννίνοις χαὶ τοῖς γειτνιάζουσι, μοναστή- 
ρια 800. 

Αὖθις. μεθ᾽ ἡμέρας ὁλὸν τὰ λεγόμενα μοναστήρια Γηρομερίου 800. 

Ἐν δὲ Θεσσαλονίκη ἔνδον εἰσὶ μοναστήρια θ΄ καὶ ἐν τοῖς πέριξ ἕτερα 
μικρὰ ὡσεὶ 200. 

“Ἁγίας ᾿Αναστασίας μονὴ) ὡσεὶ ὡρῶν θ΄ πλησίον 900. 

᾿Αντιπέραν τῆς θαλάσσης καὶ Θεσσαλονίκης ἐστὶ μονὴ [Γἰαναγίας 
-οἰκονομείου λεγομένη, κειμένη ἐπάνω εἰς τὰ Τέμπεα ὄρη Λέγεται δὲ 
τὸ στενὸν αὐτό τὸ ἐν μέσῳ Λυκοστόμιον, ὁ δὲ ρέων ποταμὸς [Ι]ηνειός. 
“Ἔχει μοναχοὺς ὡπεὶ 500. 

᾿Επάνω δὲ ἐν Μαχεδονίᾳ ἐστὶν ὄρος Ὄλυμπος λεγόμενον, ἓν τῶν 
δύο Ὀλύμπων ἔχον μοναστήριον ἁγίας Τριάδος 200. 

Ἔν Βερροίᾳ μοναστήριά τινα σκήτη λεγόμενα 300, Ἔστι καὶ ἕτε- 
ρον λεγόμενον Κοσίνιτζα Παναγία 300. Κάτω ἄντιχρυ Πατρῶν πα- 
λαιῶν πρὸς Ναύπακτόν ἐστι μονὴ []αναγίας Βαρνάχοδα λεγομένη καὶ 
ἄλλα τινὰ μονίδρια 200. 

Εἰσὶ χαὶ ἐν Βουλγαρίᾳ ἱερομόναχοι καὶ μοναχοὶ ὡσεὶ 1000 

᾿Αχούομεν δὲ ὅτι ἐν Δαχίᾳ, τῇ χάτῳ καὶ ἐπάνω, τὰς νῦν λεγομένας 
Ἑλαχίαν καὶ Μπογδανίαν, εἰσὶν ἱερομόναχοι καὶ μοναχοὶ ἐν µοναστη- 
φἰοις ὡπεὶ 5000 

Ἔτι ἐνωτιζόμεθχα διηγουμένων τινῶν ὅτι ἐν ᾿Ρωσσίᾳ εἰσὶ μοψαστή 
ρια πολλὰ καὶ ἱερομόναχοι καὶ μοναχοὶ ὡτεὶ 15000. 
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Εἰσὶ μητροπολίται ἕως 100 μετὰ ἀρχιεπισκόπων καὶ ἐπίσκοποι ὥσε᾽. 
100 καὶ ὑπηρέται τούτων ὡσεὶ 500, 

Ἱερομόναχοι καὶ μαναχοί. 

Καὶ ἐν ᾿Ανατολῇ, Δύσει, Πόντῳ καὶ νήσοις Αἰγαίου, Χίῳ, Λέσόῳ, 
Πάτμῳ, οὗ ᾿Ιωάννης ἔγραψεν Εὐαγγέλιον, Ῥόδῳ, Κῷ χαὶ ἄλλοις. 
ὡσεὶ 1500, 

δ000 ἢ οὐκ εἶσιν ΟΟΤΟΟ 2000 
2900 ἔστωσαν καὶ μιόνοι 21860 
12000 50000’ ἡ γορφήμη. 2ύ80υ 
800 ἄλει ἐνίοτε πολλά. α500Ώ 
2090υ Ο0ΤΟ0 


Καὶ ταῦτα μὲν, ὥσπερ παρὰ πολλῶν ἥκουσα, “Ως δὲ ἐγὼ οἶματ 
πάντες ἱερομόναχοι, πνευμχτιχοί, ἀσκηταὶ χαὶ ἱερεῖς, εἶ ἔχηντες γυναῖ-- 
χας, ὅσοι ἐν ταῖς ρηϑείσαις ἐπαρχίαις καὶ τόποις εἰσίν, οἵτινες ὑπή- 
χοοι τῷ Κωνοταντινουπόλεως, ὡς τὸ χήρυγμα δεξάμενοι παρὰ τῶν 
προέδρων αὐτῆς τῶν κατὰ χαιροὺς (εἰ καὶ ἄλλους ἔχουσι προστάτας 
ἕκαστοι) εἶσιν ἕως ἑξήχοντα χιλιάδες, μοναχοί, φημι, καὶ ἱερεῖς μετὰ 
γυναικῶν, παπάδες λεγόμενοι. 

᾿Αξιώσαι δὲ αὐτοὺς μόνος Κύριος τῆς 5χσιλείας αὐτοῦ καὶ εἴ εἶσι 
καὶ ὀλίγοι, οὐ χρεία αὐτῷ, δοξαζομένῳ καὶ ὑπὸ τῶν ἁγίων ἀγγέλων: 
καὶ πάσης τῆς γῆς' αἰνετὸν γὰρ τὸ ὄνομα αὐτοῦ ἀπὸ περάτων ἕως περά- 
των, Καὶ τὰ μὲν τῆς Κωνσταντινουπόλεως, ἐν ἤ εἰσιν ἕως 100 ἐκκλη- 
σίαι, τοιαῦτα. 

Ἐν Αἰγύπτῳ δὲ χαὶ Λιδύῃ, Πενταπόλει, ᾿Αλεξανδρείᾳ, ᾿Αγντιο- 
χείᾳ καὶ “Ἱεροσολύμοις ὀλίγοι εὑρίσκονται χριστιανοί᾽ ὅθεν χαὶ οἷ. 
ἀρχιερεῖς, οἱ ἐν τοῖς τρισὶ πατριαρχείοις τοῖς λοιποῖς (περὶ γὰρ τοῦ 
Πάπα οὐ μέλει ἡμῖν, ὥς χεχωρισμένου τῆς ἀληθείας) χαὶ οἳ ἱερομό- 
ναχοι χαὶ μοναχοὶ καὶ οἱ παπάδες ὀλίγοι μόλις 500. "Ὅθεν ἐστὶν εἰπεῖν 
τὸ ἀποστολικὸν ἔμπαλιν" ὅπου ἢ χάρις γάρ ποτε ἐπερίσσευτε, νῦν ἢ 
χαχία καὶ ἢ ἀσέβεια τῶν τῆς ’Αγαρ υἱῶν᾽ τις γὰρ τῶν ἐν ἐκκλησίᾳ. 
μελῳδῶν ἡμῶν ἀσχητοῦ μνήμην πανηγυρίζων ἔφη' χαῖρε Αἴγυπτε 
πιστὴ, χαῖρε Λιβὸς ἢ ὁσία’ ὣς γὰρ ἐν τοῖς ἀσχητιχοῖς βιβλίοις χαὶ διη- 
γήμασι φαίνεται χαὶ ὣς Λαῦσος, Παλλάδιος καὶ ἄλλοι ἱστορίας γρά- 
φαντες ἀσκηταὶ χαὶ θίους, θχύμχτά τε καὶ λόγους καὶ ἀρετήν, ἐν 
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"Παλαιστίνῃ, τοῖς τε ὄρεσι Νιτρίας καὶ τοῖς τόποις καὶ ὁρίοις τῶν τριῶν 
τούτων πατριαρχῶν ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας καὶ “Ἱεροσολύμων ἦσαν 
«μοναστήρια χαὶ ἀσχκητήρια χαὶ χελλία μεράδια τὸ πάλαι πολλά, ἐν 
οἷς λέγεται ὑπὲρ τὰς 14000 χιλιάδας τῶν ἀσκουμένων περιοικῆσαι, 
ὅπου ἤσχηπαν καὶ οἱ ἅγιοι πατέρε: ᾿Αντώνιος ὁ μέγας, Εὐθύμιος, 
Σάθὂας, Ἰωάννης τῆς κλίμαχος, ᾿Εφραίμ, Ζωσιμᾶς καὶ ἄλλοι πολλοὶ, 
-γ οἱ βίοι ἐπ᾿ ἐκκλησίας ἀναγινωσκόμενοι θχυμάζονται᾽ ἀρίστως γὰρ 
-ἠγωγίσαντο τὴν σάρκα δουλώσαντες τῷ ᾿Αγίῳ Πνεύματι: -- 


ν᾽ 


Τοιοῦτος ὁ βίος χαὶ τὰ ἔργα τοῦ Θεοδοσίου Ζ»γομαλᾶ. 'Γὰ ἔργα 
᾿τοῦ Θεοδοσίου δὲν ἔχουσι βεβαίως μεγάλην ἀξίαν, οὐδὲ δύνανται νὰ 
-συγκριθῶσι πρὸς τὰ ἔργα διαπρεπῶν λογίων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης. Καὶ 
τὰ ἔργα τοῦ πατρός του, τοῦ ᾿Ιωάννου Ζυγομαλᾶ, ὅστις ὡς ἀνωτέρω 
-ἐτόνίοθη, ἧτο μᾶλλον πεπαιδευμένος τοῦ Θεοδοσίου, δὲν ἔχουσιν µεγά- 
λην ἀξίαν. Οὐχ ἧττον ἀμφότεροι ἀπελάμθανον μεγάλης τιμῆς πάρὰ 
-τῶν συγχρόνων των ὡς δεικνύουσιν αἱ πρὸς αὐτοὺς ἀπευθυνόμεναι καὶ 
ἐν τῇ Γουρκογραικίᾳ δημοσιευθεῖσαι ἐπιστολαί. Οὕτω ὁ μητροπολίτης 
Λαρίσσης Νεόφυτος γράφων τῷ ᾿Ἰωάννῃ Ζυγομαλᾷ παρατηρεῖ' «ὁ χρέ- 
νος καὶ ἣ τῶ, πραγμάτων πεῖρα σε φίλον ἡμῖν ἀριπρεπῆ τῷ ὄντι 
παρέστησε καὶ πάσης καλοκαγαθίας καὶ ὀρθῆς ὑπολήψεως ἀνάμεστον» 
καὶ ὁ Μεθόδιος ὃ ἱερομόναχος «ἐπιτολὴν μὲν τοῦ τῆς ἡμέρας ὀφθαλ- 
-μοῦ ἑωσφόρος ἀγγέλλει, σὲ δ᾽ ἡμῖν τὸ τῆς ἀξίας εὐχλεὲς ὄνομα ἀρι- 
πρεπῆ μεμήνυχεν». Ἐπίσης ὁ βασιλεὺς τῆς Μολδαυΐας γράφων τῷ 
Ἰωίννη τῷ 1563 παρατηρεῖ «ἐδεξάμην τὴν ἐπιστολήν σου μεστὴν 
οὗσαν πάσης τῆς ἐλευθερίου παιδεύσεως οὐχ᾽ ἧττον ἢ τῆς πρὸς ἐμὲ 
καὶ τὸ ἡμέτερον ὑπήκοον εὐνοίας. . . . . Χαίρω τῇ δασιλίδι τοιοῦτον 
ἄνδρα ἐχούσῃ, ὥσπερ τὸ λεἰφανον τῆς παλαιᾶς ἐπί φιλοσοφίᾳ εὔδαιμο- 


1. "Άξια ἰδιαιτέρας προσοχῆς εἶνε ἐκ τῶν ἔργων τοῦ Ιωάννου Ζυγομαλᾶ ὃ 
-βίος τοῦ Σταυραχίου τοῦ Μαλαξοῦ, ὁ δημοσιευϑεὶς ὑπὸ τοῦ Ι.εσταπὰ (Νοπεε 
Ἀλ. σελ. 965-111} καὶ ἢ ἐπιτομὴ τῆς γραμματικῆς (Γ6ρταπὰ Νοίϊοε κλ, σελ. 81 
καὶ 119ἑ). Τὰ ἔργα τοῦ Θεοδοσίου πρὸς τοῖς ἄλλοις στεροῦνται ὡς τὰ πολλὰ 
καὶ πρωτοτυπίας εἶνε δὲ πάντως καὶ ὀλιγώτερα καὶ κατώτερα τῶν τοῦ Ιωάννου, 
-ὅστις ἧτο μᾶλλον τοῦ Θεοδοσίου πεπαιδευμένος. 
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ν[ας» καὶ ὁ Ἑρμόδωρος ὁ Λήσταρχος καλεῖ αὐτὸν «καὶ παιδείᾳ χαὶ 
λόγῳ περιφανῆ καὶ ὃν ἐγὼ ὡς ἀξελφὸν διὰ τιμῆς ἄγω». Ὃ Μεθόδιος 
ὁ Μενελινίκου γράφων τῷ Θεοδοσίῳ παρατηρεῖ’ «ἤθελον παῖς εἶναι. 
καὶ μαθητὴς τὸ πάντοτε σὺ» ὑμῖν διατρίβειν καὶ εἰς χόρον ἀπολαμθά- 
νειν τῶν γλυχέων ἡμῶν συνομιλιῶν» καὶ Μάξιμος ὅ ἐν ᾿Ἰωαννίνοις 
πρωτοσύγχελλος «λόγου τρυφὴν ἔχομεν τὸ σὸν τίμιον ὄνομα» καὶ 
Ἰωάννης ὁ Βοναφεὺς καλεῖ τὸν Θεοδόσιον «σπουδαίων ἄριστον», Τέλος 
ὁ Μαρτῖνος ὁ Κρούσιος τῇ 15 ᾿Απριλίου 1576 γράφων τῷ Θεοδισίῳ 
ἐκ Τυβίγγης λέγει «πότερον θχυμάσω τῆς σοφίας ἢ τῆς φιλανθρωπίας 
ἢ τῆς τοῦ ὑπηρετεῖν προθυμίας... . πάντα τὰ αὐτῆς πεπαιδευμένα;. 
προσηνῆ; ἀκμάζοντα καὶ ἐνεργοῦντα». (}ὅτος ἐν σελίδι 491 τῆς Τουρ- 
χογραιχίας αὑτοῦ δίδει ἡμῖν ἀξιοσημείωτον εἰχένα τοῦ Ἰωάννου καὶ Θεο- 
δοσίου Ζυγομαλᾶ, περὶ μὲν τοῦ ᾿]ωάννου λέγων «Ν1Γ οἰρσαπίίρης: 
τηογἰδρυς οἱ Τηορπῖο 1ί4|1ἑο ο5ἰ, οἱ ραἰγ1ηγοπ8ίπ! ογπ8- 
τηθη{ο. 5! {Π|ἀα01π61} ΡΠΙ|1ΡΡ! Μα]8αποπεοπ15 νἰάδα, πυ 115 
Ζγοοτηα]ο) οχρΡοβ58τη {Ἰσαγ81η γιοί. Νοβία ]ΙοησᾺ, αξ1- 
τη", .,... Βῖο, βι ηυϑΏηάο οὐπι ἀ. σθγ]αοπτο α]Ίηαο 1Ρ6ΐ 
ἁιοί παγἰσαγοῖ, ἀῑοθράί, πιοπβἰγαἰο 1π8Π1 ΙΠ0Ρ̓ΒΠΡ10: ἆσθε-. 
νεῖ, Τυπο 1119 ργο ἴρ5ο ρθρ5ο]νθ]ραΐ» περὶ δὲ τοῦ Θεοδοσίου 
«Θαί15 11 ]οσίίοηθ Ραίθριηι νοῦβϑέηβ’' 1Ι6οη16 οροῦδ, 618 
ρ]ανίτηυπι ρα(γἰαγτοπα πἰιίαν.,,. Βαν]ατη πίορατη Πα]ροί.. 

.-- Ἐπθοοβίη8 ρρο τηυ]{ϊς ΟΩὐθροῖς, οαπάϊίο πον ἀῑ- 
{ιἁοπίθ οἱ Γο]14ο1, Ἰησθπῖο ο5ἱ.,, Απιρο πιθ”οοτ!(ηπαπί8 
- 696 πιθα) βἰαίατα βυπί οὐ 1η Ποπογθη1 ραΐγιαγοΠαζης βογῖσο 
γθαἰιαηίαρ», 

Οὕτως ἐχόντων τῶν πραγμάτων περίεργοι φαίνονται αἱ εἰδήσεις, 
ἃς παρέχει ἡμῖν ἐν τῷ τουρχικῷ αὑτοῦ ἡμερολργίῳ ὁ Γερλάχιος, 
περί τε τοῦ ᾿Ιωάννου χαὶ τοῦ Θεοδοσίου καὶ μάλιστα τοῦ πρώτου, ὃν. 
παριστᾷ ὡς γέροντα ἄνευ ἀξιοπρεπείας, ἀπατεῶνα, πανοῦργον, ψεύ- 
στην, ἀγαπῶντα τὰ χρήματα, τὰ ὡραῖα φαγητά. τοὺς καλοὺς οἴνους- 
χαὶ τὰ ὡραῖα κοράσια.' Αἱ εἰδήσεις αὗται καὶ οἷ χαρακτηρισμοὶ τῶν 


1 Τήτϊς. Τας, σελ. 183, 188. 198. 900, 913 339 940. 9618. 9τ0, 918. 9τ6. 
318. 219. 908. 504, 898. 831, 844. 948, 850, 8δο. 810. 311, 408. 4465, 416, 448.. 
449. 451. λδ3. 456-451. 411, καὶ 505. Πρβλ. κοὶ γαλλικὴν μετάφρασιν τῶν πλεί- 
στῶν τῶν χωρίων τούτων παρὰ Περταπὴ ΝοΏςε κλ. σελ, 39--49 καὶ δ3-- 55, 


ς 
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Ζυγομαλάδων, εἱ ὑπὸ τοῦ Γερλαχίου γενόμενοι χαὶ ἐν τῷ τουρχικῷ 
αὐτοῦ ἡμερολογίῳ εὑρισχόμενοι ἔχουσιν ἀνάγκην ἰδίας ἐξετάσεως πρὸς 
ἀπέδειξιν τοῦ ἀληθοῦς ἢ μὴ αὐτῶν. Ὃ Γ,οσταΠ1 θεωρεῖ τὰς εἰδήσεις 
ταύτας καὶ τοὺς χαρακτηρισμοὺς τοῦ Γερλαχίου ὡς μὴ ἀληθεῖς χαὶ 
τὴν γνώμην αὐτοῦ ταύτην προσπαθεῖ νὰ στηρίξῃ ἐπὶ τῶν ἀκολούθων 
ἐπιχειρημάτων, ἐφ᾽ ὧν στηριζόμενος νομίζει ὅτι δύναται νὰ διασώοῃ 
τὸ χῦρος τῶν εἰδήσεων χαὶ χαρακτηρισμῶν τοῦ Γερλαχίου' 1) Δύο ἱερεῖς 
διαφόρου δόγματος συνήθως δὲν ἀνέχονται ἀλλήλους 2) ὁ Γερλάχιος 
ϑεωρῶν τοὺς Ζυγομαλάδες καὶ δὴ τὸν ᾿Ιωάννην ὡς συγγραφεῖς τῶν. 
ἁπαντήσεων χαὶ ἑπομένως ὣς αἰτίους τῆς ἀποτυχίας τῆς ἑνώσεως ἔτρε- 
φεν ἀποστροφὴν καὶ μῖσος χατ᾽ αὐτῶν καὶ δὴ τοῦ ᾿Ιωάννου ὃ) ἂν ἦσαν 
ἀληθεῖς αἱ εἰδήσεις χαὶ οἱ χαραχτηρισμοὶ διατὶ ἐξηκολούθει νὰ συνα- 
ναστρέφηται τοὺς Ζηγομαλάδις χαὶ 1) οἵ Ζυγομαλάδες μὴ γνωρίζοντες 
ὅτι ὁ Γερλάχιος ἔγραφε καὶ τὰ ἐλάχιστα διηγοῦντο εἰς αὐτὸν ἄνευ 
προσοχῆς ἐνίοτε κατὰ τὸν περίπατον ἢ κατὰ τὸ φαγητὸν πράγματα, 
ἅτινα δὲν θὰ διηγοῦντο ἢ θὰ διηγοῦντο μετὰ προσοχῆς, ἐὰν ἐγνώριζον 
ὃτι ὁ Γερλάχιος καταγράφει τὰς ἑαυτῶν διηγήσεις.! Τὰ ἐπιχειρήματα 
ὅμως ταῦτα τοῦ [,60σγ8Πι| δὲν εἶνε ἰσχυρὰ διότι 1) ὁ ᾿Ιωάννης Ζυγο- 
μαλᾶς δὲν ἧτο ἱερεὺς ὃς ἁτόπως νομίζει ὁ Ι.0οστ8πι] ᾿Αλλως τε αἱ 
εἰδήσεις τοῦ Γερλαχίου περὶ τῶν Ζ»γομαλάδων καὶ δὴ τοῦ ᾿Ιωάννου 
δὲν δύνανται νὰ ἐξηγηθῶσιν ἐξ ἀποστροφῆς ἐκκλησιαστικῆς, ἡ ὁποία 
οὐδαμοῦ τῶν διηγήσεων τοῦ Γερλαχίου ἐκφαίνεται. Σπανιώτατα μόνον 
προχειμένου περὶ θρησκευτικῶν ἀντιλήψεων ξένων πρὲς τοὺ. δ:αμαρτυ- 
ρομένους ἐχφράζεται ὁ Γερλάχιος µετά τινος εἰρωνείας.’ Ὦ) Οὐδαμοῦ 
διανρίνομεν ἀποστροφὴν καὶ μῖσος κατὰ τοῦ ᾿Ιωάννου καὶ Θεοδοσίου 
ὧς αἰτίων τῆς ἀποτυχίας τῆς ἑνώσεως. ᾽Εὰν αἱ εἰδήσεις χαὶ χαρακτη- 
ρισμοὶ τοῦ Γερλαχίου προήρχοντο ἐξ ἀποστροφῆς, θὰ Ἴλιγχε καὶ θὰ 
ἐξέθετε ἐξ ἴσου τὸν τε Ιωάννην καὶ τὸν Θεοδόσιον, ἐνῷ περὶ τοῦ δευτέ- 
ρου λέγει πολὺ ὀλιγώτερα ἀξιοκατάχριτα, καὶ ἄλλα πρόσωπα, ἐκκλη- 


1, Γερταπᾶ Νοῆςε χλ, 19-41. 

3. Πρβλ. π.χ. τὰ ἐν σελ. 339-240 λεγόμενα περὶ τοῦ δράματος τοῦ ᾿Ιωάν- 
νου, καϑ’ ὃ ἐμφαγνισθεῖσα ἢ Θεοτόκος προαγνήγγειλεν αὐτῷ τὴν ἔκ τῆς ὄσϑε- 
νείος ἴασιν. 
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σιαστιχὰ μάλιστα, ὡς π.χ. τὲν πατριάρχην. "Δλλως τε τὰς σημειώτεις 
ταύτας δὲν ἐσκόπει πιθανῶς ὁ Γερλάχιος νὰ ἐκδώσῃ καὶ ἑπομένως οὐδε- 
μίαν σημασίαν θὰ εἶχεν ἢ ἔκθετις τοῦ ᾿[ωάννου καὶ Θεοδοσίου ἐν ἧμε- 
ρολογίῳ, ὅπερ θὲ ἔμενεν ἀνέκδοτον. 3) “Ὁ Γερλάχιος ἐξηκολούθει συν- 
αναπτρεφόμµενος τοὺς Ζηγομαλάδες, 2.ότι εἶχεν ἀπόλυτον αὐτῶν ἀνάγ- 
Χην. ὋὉ Γερλάχιος, ὡς γνωστόν, εἴχεν ἔλθει εἰς Κων σταντινούπολιν, 
ἰδίᾳ χάριν τῆς ἑνώσεω:, ἕνεκα δὲ τούτου ἔπρεπε νὰ εὑρίσ:ηται εἷς ὅσον 
τ) δυνατὸν στενωτέρας σχέσεις πρὸς τὸ πατριαρχεῖον, τὰς σχέσεις 
ὅμως ταύτας ἠδύναντο νὰ διευχολύνωσιν εἱ Ζηγομαλάδες τὰ μέγιστα. 
Ὅ λόγος οὗτος ἐξηγεῖ διατὶ ὁ Γερλάγχιος ἐξηκολούθει στενὰς ἔχων 
πρὸς τοὺ; Ζυγεμαλάδες σχέσεις παρὰ τὴν ουμπεριφορὰν αὐτῶν πρὲς 
αὐτὸν καὶ καθόλου. 1) Τὸ ὅτι οἱ Ζ,γομαλάδες δὲν ἐγνώριζον ὅτ: τὰς 
διηγήσεις αὐτῶν χατέγραφεν ὁ Γερλάχιος λεπτομερῶς καὶ ὅτι μάλε- 
στα αὗται θχ ἐξεδίδοντό ποτε τύποις εἶνε φχνερόν, ὣς φανερὸν εἶνε ὅτι 
ἐὰν τὸ ἐγνώριζον δὲν θὰ ἐξετρέποντο εἰς διηγήσεις τόσον λεπτομερεῖς 
καὶ ἐχθετούσα: αὐτούς. Ἔχ τούτου ὅμως δὲν ἕπεται λογιχῶς ὅτι αἱ διη- 
γήτεις αὐτῶν ἦσαν ψευδεῖς. 

Ἔ« τῶν ἀνωτέρω γίνεται δῆλον ὅτι αἱ περὶ τοῦ ᾿Ιωάννου καὶ Θεο- 
δοσίου εἰδήσεις τοῦ Γερλαχίου δὲν εἶνε ψευδεῖς. Αὔται δύνανται νὰ 
χαραχτηρισθῶσιν ἔν τισι ὑπερθολιχαί, ἀλλ᾽ οὐχὶ καὶ ψευδεῖς. Πῶς 
εἶνε δυνατὸν ἄλλως τε νὰ θεωρήσῃ τις ψευδεῖς πληροφορίας, ἃς παρέ- 
χει ἡμῖν ὁ Ρερλάχιος κατ᾿ ἀναχοινώτεις τοῦ Θεοδοσίου ἢ τοῦ Σταμια- 
τίου ἢ καὶ ἐξ αὐτεψίας προερχομένας. Κατὰ ταῦτα ἐν τῇ οἰκογενείᾳ 
τῶν Ζυγομαλήδων ὑπῆρχον πολλὰ τὰ ψεχτά, οἱ δὲ Ζυγομαλάδες ἠδύ- 
ναντο μὲν νὰ θεωρηθῶσι κατὰ τὴν ἐποχήν των πολυ!:αθεῖς καὶ πεπαι- 
δευμένοι, ἰδίᾳ ὁ Ἰωάννης, οὐχὶ ὅμως καὶ ἠθικῶς ἄμεμπτοι. Αἱ πληρο- 
φορίαι δ' αὗται τοῦ Γερλαχίου δὲν ἀντιφάσκουσι πρὸς τὰς πληροφο- 
ῥίας ἄλλων καὶ δὴ τοῦ Κρουσίου περὶ τῶ, Ζηγομαλάδω», καθ᾽ ὅσον αἲ 
πληρ΄φορίαι τῶν τελευταίων τούτων ἀναφέρονται εἰς τὴν παιδείαν τῶν 
Ζυγομαλάδων καὶ οὐχὶ τὰ ἤθη, ἅτινα ἄνθρωποι μακρὰν εὑρισκόμενοι 
δὲν ἠδύναντο νὰ γνωρίζωσιν. Οὐδὲ ἔχει τις ἀξίωσιν νὰ γνωρίζῃ ὃ 
Κρούσιος λεπτομερείας περὶ τῶν ἠθῶν τῶν Ζυγομχλάδων, ἃς ἐγνώρι- 
ζεν ὁ Γερλάχιος. ὅστις ὡς ἐπὶ μακρὲν ἐν Κωνσταντινουπόλει μείνας 
ἠδύνατο νὰ γνωρίζῃ ταύτας, Κατὰ ταῦτα αἱ περὶ τῆς οἰκογενείας τοῦ 


ἘΣ 
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Ζυγομαχλᾶ εἰδήσεις καὶ χαρακτηρισμοὶ τοῦ Γερλαχίου δύνανται μὲν νὰ 


θεωρηθῶσιν ἔν τισι ὑπερθολικοὶ οὐχὶ ὅμως καὶ τελείως ψευδεῖς. Βε- 
δαίως αἱ εἰδήσεις χαὶ οἱ χαρχκτηρισμοὶ τοῦ Γερλαγίευ δύνανται καὶ 
πρέπει νὰ θεωρηθῶσιν ἔν τισιν ἐμπαθεῖς καὶ ἑπομένως οὐχὶ τελείως 
ἀληθεῖς, ὀρθῶς δὲ ὁ Δεστούνης παρατηρεῖ ὅτι ὁ Γερλάχιος μὴ ἀναφέ- 
ρων προσόντα τῶν Ζ»γομαλάδων, ἀλλὰ μόνον ἑλλαττώματα, ζὲν εἶ.ε 
δυνατὸν εἰμὴ νὰ θεωρηθῇ ὡς ἐμπαθῶς καὶ ἐκ προκαταλήψεως γράφων. 

Ἰωάννης ὅμως Ζυγομαλᾶς διαμείνας ἐν ᾿Ιταλίᾳ καὶ ἐχεῖ ἀποκτή- 
σας διαφόρους ἕξεις κακὰς δὲν δύναται θεδαχίως νὰ θεωρηθῇ ἄνευ ἦθι- 
χῶν ἑλλε.ψεων καὶ παρεχτροπῶν, οὐδὲ δύναταί τις, νὰ διισχυρισθῇ ὅτι 
Ὢ οἰκογένεια τοῦ ᾿Ιωάννου Ζυγεμαχλᾶ ἧτο πρότυπον χριστιανιχῆς εἷ- 
κογενείας, [αρ ὅλα ὅμως ταῦτα δὲν δύναταί τις νὰ δεχθῇ ὅτι ὁ ᾿Ἰωάν- 
νης καὶ ὁ Θεοδόσιος εἶχον φθάσει εἰς τοιοῦτον δαθμὸν διαφθορᾶς ὥστε ᾿ 


παρ᾽ ὅλας τὰς χρηματικὰς αὐτῶν στενοχωρίας! νὰ ἀρνῶνται τὴν πίστιν 


αὐτῶν καὶ τῶν πατέρων των χάριν χρημάτων. Εὐτυχῶς αὐτὸς ὁ Γερ- 
λάχιος σημειοῖ ἐν τῷ ἢ ιερολογίῳ του ὑπὸ ἡμερομηνίαν «Ὁ [ουνίου 
1ΒΤ1» Ἔσχον μετ᾽ αὐτοῦ (τοῦ Ιωάννου Ζ)γομαλᾶ) συνδιάλεξιν περὶ 
τῆς ἐκπορεύσεω; τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἐκ τοῦ πατρὸς καὶ τοῦ υἱοῦ Μοὶ 
ἀπεκρίθη. «Καὶ ἐὰν ὁ Χριστὸς αὐτὸς κατήρχετο ἐκ τοῦ οὐρανοῦ καὶ διε- 
κήρυττεν ὅτι τὸ [νεῦμα τὸ ἅγιον ἐκπορεύεται ἐκ τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ 
Υἱοῦ, εἰ Ἕλληνες δὲν θὰ τὸν ἐπίστευον».’ Οὕτως ἐχόντων τῶν πραγµά- 
των δὲν δυνάμεθα νὰ δεχθῶμεν τὰς κατὰ τῶν διαμαρτυρομένων χαὶ τῶν 
ἡμετέρων κατηγορίας τῶν δυτικῶν περὶ δωροδοχίας τῶν ἡμετέρων ὑπὸ 
τῶν διαμαρτυρομένων κατὰ τὰς περὶ ἑνώσεως συζητήσεις τῶν θεολόγων 
τῆς Γυδ'γγης. Ὅτε ἠγέρθη δηλαδὴ ἡ περὶ ἀλληλογραφίας .µε- 
ταξὺ τῶν ἀνατολικῶν καὶ τῶν θεολόγων τῆς Τυδίγγης ἔρις, ὃ 
ἐπίσχοπος Ρουραιμούνδης Βιλέλμος Λινδανὲς κατηγόρησε πρὲς τοῖς 
ἄλλοις τοὺς δἰαμαρτυρομένους ὅτι προσεπάθησαν ἀποστείλαντες μετὰ 


1. Πρβλ. Γερλαχίου Ἰπτὶς, Ίασ, σελ, 188. 212.201 καὶ ἀλλαχοῦ. 

8, Τήτῖς Ταρ. σελ. 350 πρβλ σελ. 940 ὑπὸ ἡμερομηνίαν 38 Αὐγούστου 1516 
ἔνϑα ὁ γέρων Ζυγομαλᾶ; ὑπερασπίζεται πρὸ τοῦ Γερλαχίου τὴν τιμὴν τῆς 
Θεοτόκου, τῶν ἁγίων καὶ τῶν εἰκόνων καλῶν τοὺς διαμαρτυρομένους αἷρε- 


-πικούς, 
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πολλῶν χρημάτων εἰς Κωνσταντινούπολιν τὲν Γερλάχιον νὰ διαφθείρῶσ: 
τοὺς περὶ τὸν Πατριάρχην δωροδοκοῦντες τοὺς ἐν τῷ πατριαρχείῳ.! Κὶς 
τὰς χατηγορίας ταύτας τῶν δυτικῶν ἀπήντησαν οἱ ἐν Τυδίγγῃ διαχτ- 
ρύξαντες ὅτι εἰς οὐδένα τῶν ἐν Κζωνσταντινουπόλει ἔδωκαν χρήματα 
πλὴν δικαίας τινὸς ἁμοιθῆς δοθείσης εἰς τὴν πρωτονοτάριον Θεοδόπιον 
;υγομαλᾶν διὰ τοὺ; ὅπ᾽ αὐτοῦ πα»χθληϑέντας χαὶ πωληθέντας χώδι- 
κας ἑλληνικῶν ἔργων, 1 “Ὁ δ.Ἰσχυρισμὸς οὗτος τῶν διαμαρτυρομένων 
ἀποδεικνύεται ἐκ τῶν πραγμάτων ἀληθής. Βεβαίως οἱ Ζηγομαλάδες 
ἕνεκα τῆς πενίας αὐτῶν καὶ τοῦ μικροῦ τῶν εἰσοδημάτων αὐτῶν ἤναγ- 
κάζοντο δι᾽ ἀντιγραφῶν χειρογράφων καὶ ἄλλως νὰ πορίζωνται χρή- 
ματα ἀναγκαιοῦντα αὐτοῖς, οὐδέποτε ὅμως προὔδωχαν τὴν πίστιν χάριν 
χρημάτων. Αἱ ἀπαντήσεις τῶν ἀνατολικῶν πρὸς τοὺς θεολόγους τῆς. 
- Τυθίγγης εἶναι ἡ ἀναμφρίῤῥηστος ἀπόδειξις τούτου. 


ποο.Ῥρῶς.. 


Κ. Τ᾽ ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ 


1 "Ὀρθῶς ὁ Δεστούνης παρατηοεῖ ὅτι ἢ κατὰ τῶν δυτικῶν ἔχϑρα, τῶν 
πολλαχῶς πιεζόντων τοὺς ἀνατολικούς. συνείργει εἰς τὴν συνεργασίαν τῶν ἄνα- 
τολικῶν μετὰ τῶν διμαρτυρομύνων, τῶν ἐχόντων ἐπίσης ἐχϑροὺ: τοὺς δυτικοὺς 
πρὸς εὐχολώτέραν ἀντίστασιν καὶ καταπολέμησιν αὐτῶν. Ὁ Νεστούνης ἀναφέρει 
ἐπίσης ἐπιστολήν τεθεῖσαν εἰς τὴν διάϑεσιν του ὑπ) τοῦ Παπαδοπούλου Κερα- 
μέως, ἐν ᾗ ὁ Ἰωάννης Ζυγομαλᾶς γρίφων πρὸς τὸν Κρούσιον ὑπὸ χρονολογίαν 
244 Φοβρουιρίου1δ78 ϑέτει ὀρϑῶ; τὸ Τήτημα τῆ; σχέσεως τῶν ἀνατολικῶν πρὸς 
τοὺς δυτικοὺ; καὶ διωμαρτυρομένους (ἔν, σελ, 185. ἰ86)᾽ 

2. Πολ. Δεία οἱ βετίρία Ίο]. τε. εἰ ραῖτ,. Οοπε. Ῥ. Ηἱδτεπιῖς., Ἐν 
Βιτεμβέργῃ 1084. "Άξιον σηµε.ώσεως εἶνε ἐνταῦθα ὅτι αὐτὸς ὃ "Τωάννης Ζυγο- 
μαλὰς ἀναφέρει εἰς τὸν Γερλάχιον (τῇ 31 Μαΐ»υ 1516) ὅτι «λέγουσιν οἱ ἐν Κων- 
σταγτιγουπόλει ὅτι εἶνε ὃ ᾿Γὐάννηςτελείω: λουθηοανὸς καὶ πιστεύουσιν ὅτι ὁ 
Γερλάχιος διαφϑείρει αὐτὸν διὰ χρημάτων» (σελ, 200 τοῦ Τητῖς Ταρ.) 


ΤΟ ΤΕΛΟΣ ΤΟΥ͂ ΚΑΤΑ ΜΑΡΚΟῸΝ ΕΥ̓ΑΓΓΕΛΙΟΥ͂ 


᾽Αϑηνῶν Χρυσοστόμου: Ὃ Εὐανγγελιστὴς [ᾶρκος, ᾿Αλεξάνδρεια, 1909. -- 
ῬεππείγΛάεπεν: Α Ῥ»ίρ]!οα] Γαϊτοαποῦΐου, 1Γοπάοη, 1006.--[Β]αο, Ε : 
Ἔπ6 ρη11ο1ο5Υ οἳ ὕπ6 σοβρθῖβ, ΓΠοπάοπ, 18ο8.--Δαμαλᾶ, Ν: Εἰσαγωγὴ 
εἷς τὴν «δ. "Αϑῆναι, 1816. -- Δέρβου, Γ : Χριστιανικὴ Γραμματολογία Α΄, 
᾿Αϑῆναι, 1909. --Οοπ]ὰ, ΕΒ. Ρ: ΤΠ6Θ σοβροὶ 8οοοτάΐης {ο 8. ΜάτΚ, Πά1υ- 
ῬητβΏ, 1012.--(Οτεροτγ. ς, Κ: σ8ποπ 8πΩ {θχὶ οἵ {36 Ν.Τ., Εαἰπὂιτρῖ, 
1967. -- Ηαττῖβ, ]. Κεπαεῖ]; Βύἱοποτηθίτγ, Ι.οπᾶοη, 1803.-- Ταζηαἰετ, Τὺ: 
Ἠῑβίοῖσο ἆδβ Ιἱντο5 απ Ν. ΤΠ. Ρετῖβ, τοτο. -- Κεπνοη, Ε: Ἠθτιαᾶδροοῖς 
το ύπο ἱοθχίπαὶ Οτἰἱζϊοίβπι οἳ 119 Ν. Τ. Γοπάοη, 1912, -- Μοΐαϊι, Τ: 
Ταϊτοσποῦύίον ο [36 Ν. Τ. ΕάῑπὂιτθΏ, 10918,--Νεδ{]ς, Ε;: Γπαϊτοσαποίϊοη 
ο πο (οχί18] Οτἰϊοίβτα οἵ {16 Ν. Τ'. ἄγγλ. μετάφρ. Ν'. Ξάῑςε, Γοπάοη, 
1901.--Τοῦ αὐτοῦ : Νονππι ῬΤοβίάαπιθπέίιτη.-- Παπαϊωάννου, Ν. 1 : Τὸ κεί- 
μενον τῆς κδ, Α’ Τὰ ἑλληνι»ὰ χειρόγραφα, ᾿Αϑῆναι, 1918,-- Βοναπάβοπ, ΜΝ, 
Η: Τπο σοβροὶ βοοοτάίησς ο 8. ΜάατΚ, (απιὈτι]με, 18δ4.-- Θα[πιοπί], 8. 
Ῥ.Ε: 8υ ΜατΚ, ἐν ΠαβΏπσβ᾽ Ῥ. Β,-- Βετνεπετς Τπαϊτοσαποζϊου {ο 156 
Οτἰὐἱοίβτη οἵ {16 Ν. ἹΤ. εὰ. ΙΥ. -- Ίπβοπεπάοτ!,ς: Νογνιππι Ῥοβίάατηθη- 
ύτπνα, εἆ,. ΥΠῚ πιῖη,--Τοῦ αὐτοῦ ϑγπορβἰε Ἐνατπρο]ἰίοα. 


Τὸ κατὰ Μάᾶρχον Εὐαγγέλιον ἐν τοῖς χειρογράφοις τῆς ΧΔ τελευτᾷ 
κατὰ τρεῖς τρόπους. 

Ἐν τῷ Β τελευτᾷ ἀποτέμως εἰς τὰς λέξεις ἐφοβοῦντο γάρ (Μα. 
ις’ 8), ἐφεξῆς δὲ μέχρι τῆς ἀρχῆς τοῦ κατὰ Λουκᾶν καταλείπεται οὐ μιό- 
- νον τὸ ὑπόλοιπον τῆς στήλης ἀλλὰ .καὶ μία ἔτι στήλη κενή, ὁ δὲ κενὸς 
οὗτος χῶρος θὰ ἤρκει ἀκριδῶς νὰ περιλάβῃ τὸ σύνηθες τέλος τοῦ Εόαγ- 
γελίου (Μα. ις' 9--20), ἐὰν τοῦτο ἐγράφετο διὰ τῆς αὐτῆς χειρός. 

Ἐν τῷ "Αλεφ τελευτᾷ ὁμοίως, δὲν καταλείπεται ὅμως ἐν τῷ χειρο- 
γράφῳ τούτῳ χενὸν μετὰ τὸ ἐφοβοῦντο γὰρ μέχρι τῆς ἀπὸ τῆς Χορυ- 
φῆς τῆς ἑπομένης στήλης ἀρχῆς τοῦ Λχ εἰμὴ τὸ ὑπόλοιπον τῆς στήλης. 
μετὰ τὸ γάρ, ὅφ᾽ ὃ χεῖται ἢ ὑπογραφὴ Εὐαγγέλιον κατὰ Μάρκον. 


358 Χαριλάου Ι. Παπαϊωάνιου 


Ἢ τοιαύτη εἰς τὸ ἐφοβοῦντο γὰρ ἀπότομος λῆξις τοῦ Μκ ἀπαντᾷ ἐν 
τῷ 1. ὧς ἦ πρώτη τῶν τριῶν λήξεων, ἐν τῷ 23, ἐν τῷ Ις τῆς παλαιολα- 
τινικῆς, ἐν τ; σιν. συριαχῇ, ἐν τοῖς ἀρ. χειρογράφοις τοῖς ἀρμενικῆς καὶ 
ἔν τισι τῶν παλαιοτέρων χειρογράφων τῆς αἰθιοπικῆς. [ζὀνοεῖται ὑπὸ τοῦ 
Εὐσεβίου διὰ λόγους ἁρμονιστιχούς, ὥς θὰ ἴδωμεν «κατωτέρω, ὑπὸ τοῦ 
ἀταλαιπώρως ἀντιγράφοντος αὐτὸν Ἱερωνύμου, ἀναμφιβόλως δὲ πᾶσα τῶν 
πατέρων ἐφεξῆς μνεία τῆς τοιαύτης ἀποτόμου λήξεως πρώτην πηγὴν ἔχει 
τὴν Ἰνώμην τοῦ Εὐσεθίου. 

Ἔν τῷ 1Ι,, ὅπερ θεωρεῖται συγγενέστατον τῷ Β, ἔχομεν τριπλοῦν τέ- 
λος. Μετὰ τὸ ἐφοβοῦντο γὰρ ἔχομεν γραμμὴν σημείων διακοπῆς, τὸ ἁπό- 
τομον τέλος, ὑπ᾽ αὐτὴν δὲ τὸ ἑξῆς βραχύτερον τέλος : «φέρετε που χαι 
ταῦτα -|- {άντα δὲ τα παρηγγελµενα τοῖς περι τον {]ετρον συντομως 
ξξηγγυλαν -|-µετα δὲ ταῦτα καὶ αἶὖτος ὃ 1Ο, ἆπο ἄνατολης καὶ ἄχρι 
δύσεως ἐξαπεστιλεν δι᾽ αυτων το ἱέρον και ἄφθαρτον κηρυγµα -|- της 
αἰῶνιου σωτηρίας -|-». Ἔν δὲ τῇ ἑπομένη στήλη τὰ ἑΞῆς: «Εστην δε 
και ταῦτα φεροµενα µετα το ἕφοβουντο γαρ -1- έν δὲ πρωΐ πρωτη 
σαββατου-Γ-.. . καὶ τὰ ἐρῆς μέχρι τέλους. 

Ἔν τοῖς Α,Ο,Ὀ, (ὅστις εἶναι ἐλλιπὴς πρώτης χειρὸς ἀπὸ τοῦ στχ. 10), 
Ε, Ον, Ο,Η,Κ,Μ,5, Ο,ν, ΣΧ, Γ, Δ, Π; τὸ Μκ τελευτᾷ εἰς τὸ σόνη- 
θες τέλος. 

᾿Επίσης εἰς τὸ σύνηθες τέλος τελευτᾷ ἐν πᾶπι τοῖς μικρογραμμάτοις, 
ὧν ἔν τισι πορατηροῦνται τὰ ἑξῆς: Τὸ 214 περιέχει ἐν τῇ ῷᾳ καὶ τὸ 
βραχύτερον τέλος. ᾿Ἐὲν τοῖς μεθ᾽ὑπομινηπάτων χειρογράφοις19,94.80,8Τ.40, 
41,108,129,181, 198,149, 181,186, 195,810,921, 922.981, 938,955,959, 
999 9329,91-1 ἀπαντᾷ ἡ ἑξῆς σημείωσις, ἀνήκουσα κατὰ τὴν μαρτυρίαν τῶν 
12,Θ1,41 εἰς τὸν περὶ τὸ ἔτος 400 ἀκμάσαντα ὑπομνηματιστὴν τοῦ κατὰ 
η ᾿Αντιοχείας Β.κτωρα: «παρὰ πλείστοις ἀντιγράφοις οὐκ ἦν 
ταῦτα τὰ ἐπιφερόμενα ἐν τῷ κατὰ Μάρκον Εὐαγγελίῳ: ὡς νόϑα γὰρ 
ἐνόμισάν τινες αὐτὰ εἶναι: ἀλλὰ ἡμεῖς ἐξ ἀκριβῶν ἀντιγράφων ἓν πλεί- 
στοις εὑρόντες αὐτὰ καὶ κατὰ τὸ παλαιστιναῖον Ι1ὐαγγέλιον Μάρκου, 
ὣς ἔχεν ἢ ἀλήϑεια, συντεϑείκαμεν καὶ τὴν ἐν αὐτῷ ἐπιφερομένην δε- 
σποτικὴν ἀνάστασιν». 

Εἰς τὸ αὐτὸ σύνηθες τέλος τελευτᾷ τὸ Μα καὶ ἐν τοῖς ἀρίστοις μικρο- 
: γραμιμάτοις χειρογράφοις 99 καὶ 09 τοῦ φερραρείου συμπλέγματος. 

Τὸ 191 μετὰ τὸ ἐφοβοῦντο γὰρ παραπέμπει δι᾽ ἀστερίσκου εἰς τὴν 
ἀπὸ τοῦ Κίκτωρος σημείωσιν, καὶ ὁ ἀστερίσκος οὗτος τῆς παραπομπῆς, 
συνηθέστατος ἐν τοῖς χειρογράφοις, ἐξελήφθη οὐ μόνον ὑπὸ τῶν παλαιο- 
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τέρων ἀλλὰ καὶ ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ Τῖβοπεπάοτξ παραδόξως ὡς ὀδελὸς ἀμφι- 
βολίας. 

Τὸ 199 ἔχει μετὰ τὸ ἐφοβοῦντο γὰρ τὴν συνήθη ἐν τοῖς εἰς τὰ ἀνα- 
γνώσματα διγχρημιένοις χειρογράφοις λέξιν τέλος (δηλ. τοῦ ἀναγνώσματος, 
τοῦ 6΄ ἑωθινοῦ Εἠαγγελίου), μετ᾽ αὐτὴν δὲ διὰ τῆς αὐτῆς καὶ ἡ λ. τέλος 
χειρὸς τάδε : «ἔν τισι τῶν ἀντιγράφων οὗ κεῖται ταῦτα, ἄλλ᾽ ἐνταῦϑα. 
καταπαύει». 

Τα 20,216,900 μετὰ τὸν στχ. 10 σημειοῦσι τὴν παράλειψιν τοῦ συνή- 
θους τέλους ἔν τισιν ἀντιγράφοις, προσθέτουσι δὲ: «ἐν δὲ τοῖς ἀρχαίοις 
πάντα ἀπαράλειπτα κεῖται». Τὰ χειρόγραφα δὲ ταῦτα εἶναι ἐχ τῶν κατὰ 
τὸ παλαιστιναῖον διωρθωμένων. 

Τὰ 10 καὶ 22 τελευτῶσιν εἰς τὸ ἐφοβοῦντο γάρ, εἶτα δι᾽ ἐρυθροῦ. 
σημειοῦσιν ὅτι ἔν τισιν ἀντιγράφοις τὸ Μχ λήγει ἐνταῦθα, ἐν πολλοῖς δὲ 
καὶ ταῦτα φέρεται, ἤτοι τὸ ἐπαχολουθοῦν σύντθες τέλος. 

Ἔν τῷ ΟΔ3 τὸ Μχ ἔχει ὑπογραφὴν «ἐγράφη καὶ ἀντεβλήϑη δμοίως 
ἔκ. τῶν ἐσπουδασμένων κεφαλαίοις σλζ΄», ὅπερ σημαίνει ὅτι τὰ ἐξ ὦν 
ἐγένετο ἢ ἀντιγραφὴ χειρόγραφα περιεῖχον ἀναμφήριστον τὸ σύνηθες τέλος. 

Ἔν τοῖς 1,205,900,309 κεῖται ἡ αὐτὴ καὶ ἐν 15 χαὶ 933 σημείωσις, 
ἔχουσα ὅμως ἄλλοις ἀντὶ τοῦ πολλοῖς, ἐν δὲ τῷ 200 προστίθεται ὅτι ὁ 
Εὐσέβιος ἐκανόνισε μέχρι τοῦ στχ. 5, ὅπερ δὴ μαρτορεῖται Χαὶ ὑπὸ τῶν 
"Αλεφ, Α, Γ, 5, Ο, 12 ἄλλων μιχρογραμμάτων ἐν εἷς καὶ τὸ ὑφ᾽ ἡμῶν 
ἐκδοθὲν 22156, τῶν απι. Γα]ά. ἵησ. τῇς Βουλγάτας, χαὶ εἶναι Βέθαιτν 
ἄλλως, ὡ- καὶ ἐκ τῶν ἐφεξῆς γίνεται ἐμφανές. 

Εἰς τὸ σύνηθες τέλος τελευτᾷ τὸ ΜᾺ καὶ ἐν ταῖς μιεταφράσετιν πε- 
σ'ττᾷ, ἱεροσολυμιτιχῇ, Χουρητωνείῳ (ἥτις οἰονεὶ ἵνα μαρτυρήσῃ τοῦτο διέ- 
σώσεν ἐκ τοῦ Μκ τὸ ις' 11--20) καὶ ἀρχλειανῇ, σαϊδικῇ, βοχοϊριχῇ, 
αἰθιοπικῇ (πλὴν δόο χειρογράφων), βουλγάτα, γοτθικῇ, ἔν πᾶσι τοῖς χει- 
ροχράφοις τῆς παλαιολατινικῆς πλὴν τοῦ |ς, τῶν α χαὶ Ὁ περιεχόντων 
αὐτὸ δι᾽ ἑτέρας χειρός, γεωργιανῇ, ἀρμενιχῇ, ἀραθικῇ καὶ πάσαις ταῖς 
λοιπαῖς Χατωτέραις μεταφράσεσιν. 

Τὸ τέλος τοῦτο μαρτυρεῖται ἐν τῇ β΄ ἐκ. ὗπο τοῦ Εἰρηναίου (κ. Αρ. 
ΠΙ, 10,6 : Τη ἤπε ααίεπι Ἐνβησο]ὶ αἰἲ Ματσιβ: Εἰ ααἰάθπι Τοτη]- 
ηα6 ]ο515 ροβίηπάπι Ιοσαίη5 651 6ἷβ τοοσερίι5 65ῖ ἵπ σοὐ]ο5 οἳ βεᾶδς 
αὰ ἀεχίθταπι Ὅοῖ, ἤτοι Μα ις’ 19), Τερτυλλιανοῦ, Ἰουστίνου (Διάλ. π. 
Τρόφ. σ. 149 : «καὶ οὕτω πεισθέντες καὶ εἷς τὴν οἰκουμένην πᾶσαν 
ἐξελθόντες ταῦτα ἐδίδαξαν» ἥτοι Μχ ις΄ 30), Ταειανοῦ (ἐν τῷ Διατεσ- 
σάρων)' ἐν τῇ γ΄ ἔκ. ὑπὸ τοῦ Ἱππολύτου (π. χαρισμ. σ: 545: «᾿]ησοῦς 
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φησι πᾶσιν ἅμα περὶ τῶν ἐξ αὐτοῦ διὰ τοῦ Ηνεύματος διδομένων χα- 
ρισμάτων : σημεῖα δὲ τοῖς πιστεύσουσι ταῦτα παρακολουϑήσει.. . καὶ 
τὰ ἑξῆς μέχρι τοῦ καλῶς ἕξουσι» ἤτοι Μα ις’ 11-18), Βιηχεντίου, τῶν 
Ασία ΡΙ]31, τῶν ᾿Αποστολικῶν Διαταγῶν, τοῦ Κελσου’ ἐν τῇ δ΄ ἔκ. ὑπὸ 
τοῦ ᾿Αφραάτου, Εὐσεβίου, Μακαρίου ίαγνητος, Ἱερωνύμου, Κυρίλλου 
Ἱεροσολύμων, ᾿Επιφανίου, Λὐγουστίνου, ᾿Αμ.θροσίου, Χρυσοστόμου: ἐν τῇ 
ε΄ ἐκ. ὑπὸ τοῦ Λέοντος, Νεστορίου, Κυρίλλου ᾿Αλεξανδρείας, Βίκτωρος 
Αντιοχείας, κλπ. 

Ἔπισης τὸ σύνηθες τέλος μαρτυρεῖται ὑπὸ τοῦ Συναξαρίου τῶν εὐα;- 
γελικῶν ἀναγνωσμάτων τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εκκλησας, οὗ ἡ ἀρχὴ ἐνάγεται 
εἰς τὴν δ΄ ἔκ., ἴσως δὲ καὶ πρότερον ἔτι, ἔνθα ὁρίζεται ὡς ἑωθινὸν τῇς 
᾿Αναλήφεως, ὡς ἀνάγνωσκα τῆς ἑορτῆς τῆς ἁγ. Μαρίας τῆς Μαγδαληνῆς 
τῇ 22 ᾿Ιουλίου καὶ ὡς γ΄ ἑωθινὸν Εὐαγγέλιον.᾿Εν τῇ μιοζαραβικῇ λειτουρ- 
γίᾳ ὀρ'ζεται ὡς ἀνάγνωσμα τῇς Δευτέρας τῆς διακαινησίμου, παρὰ τοῖς 
Ιακωβίταις ὣς ἀνάγνωσμα τῆς Τρίτης τῆς διακαιν., παρὰ δὲ τοῖς ᾿Αρμ.ε- 
νιοις καὶ Κόπταις ὡς ἀνάγνωσμα τῆς ἑορτῆς τῆς ᾿Αναλήψεως. 

Τὸ δὲ βραχύτερον τέλος, τὸ ἐν τῷ 1, ὑπὸ τὸ ἐφοβοῦντο γὰρ παρα- 
τιθέμενον, ἀπαντᾷ ὥς μόνον τέλος τοῦ ΜΧ ἐν τῷ παλαιολατινικῷ Κ, ἐν 
δυσὶ χειρογράφοις τῆς αἰθιοπικῆς, ὡ- ἕτερων τέλος ἐν τοῖς χειροχμάφοις 
Τ(Ο44)} καὶ δυοὶν ἄλλοις, ἐν τῇ ᾧα τοῦ 23814 καὶ τῇς ἀρκλειανῆς, καὶ 
εἴπου ἀλλαχοῦ. 


Οἵα παρέχεται εἰς ἡμᾶς μαρτυρία τῶν χειρογράφων, τοιαύτη, φαί- 
νεται, παρείχετο χαὶ εἰς τοὺς ἐν τῇ δ' ἕκ. Επομένως πρυυθάλλετο καὶ 
ἐκείνοις πρὸς λύσιν ζήτη-α περὶ τοῦ τέλους τοῦ κατὰ Μᾶρκον Εὐαγγελίου. 

Ὃ πρῶτος ἀτενίσας με-ὰ χριτικῆς ὑποφίας τὸ σύνηθες τέλος τοῦ 
Εὐαγγελίου τούτου ὑπῆρξεν ὁ Εὐσέβιος. Οὗτος ἐν τῇ πρὸς Ναρῖνον ἐπιστολὴ 
λέγει περὶ τούτου τάδε (απαϑβῖίο ρτίσια ἐν τῇ τοῦ Μαῖ Ξετίρίοταπι 
ν6ίθγαπι πονὰ οοἰος!ο 1, σ. 10): «ὃ μὲν γὰρ τὸ κεφάλαιον αὐτὸ ἄϑε- 
τῶν εἴποι ἂν μὴ ἐν ἅπασιν αὐτὴν φέρεσϑαι τοῖς ἀντιγράφοις τοῦ κατὰ 
Μᾶρκον Εὐαγγελίου᾽ τὰ γοῦν ἀκριβῆ τῶν ἀντιγράφων τὸ τέλος περι- 
γράφει τῆς κατὰ Μᾶρκον ἱστορίας ἓν τοῖς λόγοις τοῦ ὀφϑέντος νεα- 
γίσκου ταῖς γυναιξὶ καὶ εἰρηκότος αὐτιῖς μὴ φοβεῖσϑε καὶ τὰ ἑξξῆ-. . 
καὶ ἀκούσασαι ἔφυγον καὶ οὐδενὶ οὐδὲν εἶπον' ἐφοβοῦντο γάρ᾽ ἓν 
τούτῳ γὰρ σχεδὸν ἐν ἅπασι τοῖς ἀντιγράφοις τοῦ κατὰ Μάρκον Εὔαγ- 
γελίου περιγέγραπται τὸ τέλος: τὰ δ᾽ ἑξῆς σπανίως ἔν τισιν, ἀλλ᾽ οὔκ 
ἓν πᾶσι φερόμενα, περιττὰ ἂν εἴη, καὶ μάλιστα εἴπερ ἔχοιεν ἄντιλο- 
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τίαν τῇ τῶν λοιπῶν Εὐαγγελιστῶν μαρτυρίᾳ». Ναὶ ἐν σ. 02 : «"Αλλος ᾿ 
δέ τις οὐδ᾽ ὁτιοῦν τολμῶν ἀϑετεῖν τῶν δπωσοῦν ἓν τῇ τῶν Εὔαγγε- 
λίων γραφῇ φερομένων, διπλῆν εἶναί φησι τὴν ἀνάγνωσιν, ὧς καὶ ἔν 
ἑτέροις πολλοῖς, ἑκατέραν τε παραδεκτέαν ὑπάρχειν τῷ μὴ μᾶλλον 
ταύτην ἐκείνης ἢ ἐκείνην ταύτης παρὰ τοῖς πιστοῖς καὶ εὐλαβέσιν ἐγ- 
κρίνεσθαι». ! 

Τὸν Εὐσέβιον ἀντιγράφει προφανῶς ὁ “Ἱερώνυμος ἐρωτῶν ἐν Αὰἁ Πε- 
«ῑὈ1άπι (απαθβεῖο 11): Οαα6 οααβα οἷἱ αἱ ἆθ τοβατγεοιίοη6 Εναησοί- 
5ία6 ἀῑνετβα παττανοτηης ; καὶ ἀποχρινόμενος: Ηπ]α65 απα6βἰἰοπῖ6 
ἀαρίεκ βοϊμεο 65ῖ : ααῖ θηῖσι ποα τοοϊρίπηη5 Ματοί (65Ηπιοηίαπη 
ηποὰ ἵπ τατὶβ Γθσίιτ Εναησοῖ!ϊ5, οπιαϊοης Οταθοίας 1Ῥτίβ ράαεπε 
πος οαριέπ]ητι 1η {πα ποη ΠαὈοπείραβ, ργαθθοτεπι οαπι ἀῑνετδα αἲ- 
ααθ οοπϊτατία Εναασε]!θίίς σοαθίοτίβ παττᾶτο νἰάθαϊατ:; ααξ τθβροη- 
ἀ“επάιπι απο πἴθτηαι6 νθγαπι ἀἰχθτίς, 

Ἢ αὐτῇ βεθαίωσις ἐπαναλαμθάνεται ἐν τῷ εἰς τὴν ἀνάστασιν λόγῳ, 
τῷ ἀποδιδονένῳ. εἰς τὸν ἱεροσολυμέτην πρεσθύτερον “Ησύχιον ἢ εἰς. 
τὸν ᾽Αντιοχείας Σευῆρον. 

Ἔχ τῶν νεωτέρων ἀπεφήναντο κατὰ τῆς γνησιότητος τοῦ τέλους τού- 
τοῦ οἱ ΝΗσΠ8θῆβ, ΕτἰϊζθοΏο, ΟτἰθοοραοὮ, [.αοΏπιᾶπη, (τοάηςετ, Κ[οομί, 
Ἄγε, Ειναἰα, ἴ6α55, ΗΠοίιζγιάπη, Κείπι, Ηοΐπιαπη, Έβοπεη- 
αοτί (ὅστις ἀπορρίπτει αὐτό), ΖαΏη, Ἑτοσε]]65,(ὅστ.ς ἔθηκε τὴν ὑπογρα- 
φὴν κατὰ Μάρκον ὑπὸ τὸ ἐφοβοῦντο γάρ), Ῥοπα{ϊ, Ἣν οἶββ, ΝῊ (οἵτινες 
ἔθηκαν αὐτὸ ἐν διπλαῖς ἀγκύλαις καὶ ἀπεφήναντο ὑποθολιμαῖον ἐν ταῖς 
Νοῖ65ς οὐ «ρβοῖαὶ ρα554σ69), Α]οτά, Ὀνοίο, Ε. Ωουἰὰ, Δάθηεγ, 
ΏΘτεροτν κ.ἄ.π. Οἱ δ᾽ ἄγγλοι ἀναθεωρηταὶ ἐχώρισαν αὐτὸ τοῦ λοιποῦ 
κειμένου διά τινος χενοῦ. 

Οἵ δὲ λόγοι ἐφ᾽ ὦν ἐστηρίχθησαν εἶναι ἐξωτερικοὶ μὲν ἐ) αἱ μιαρτο- 
οἷαι τῶν χειρογράφων, τοῦ Εὐσεβίου καὶ τοῦ Ἱερωνύμου, καὶ 2) ὅτι παρὰ 
τοῖς πατράσιν τοῖς ὁμιλοῦσι περὶ τῆς ἀναστάσεως καὶ τῆς ἀναλήψεως δὲν 
γίνεται πολλὴ μνεία αὐτοῦ᾽ ἐσωτερικεὶ δὲ ὅτι ἢ λογοτεχνικὴ ὑφὴ τοῦ τέ- 
λους τούτου (καὶ ἔτι μᾶλλον τοῦ βραχυτέρου) εἶναι λίαν ἀνόμοιος τῆς τοῦ 
λοιποῦ Εὐαγγελίου᾽ τόσον ἀνόμοιος ὥστε καὶ ἂν εἴχομεν τὸ αὐτόγραφον 
τοῦ εὐαγγελιστοῦ Μάρκου καὶ ἰδιοχείρως ὑπ᾽ αὐτοῦ γεγραμμένον τὸ τέλος 
τοῦτο, πάλιν θὰ ἐλέγομεν ὅτι τοῦτο δὲν προέρχεται ἐξ αὐτοῦ ἀλλ᾽ ἀντε- 
γράφη ὑπ᾽ αὐτοῦ ἄλλοθεν ! Παρατηρεῖται δηλαδὴ 1) ὅτι ἔχομεν ἐνταῦθα 
ἀρχὴν νέας παραγράφου, οὐχὶ δὲ συνέχειαν τῶν προηγουμένων: 2) ὅτι ἢ 
ἀντωνυμία ἐκεῖνος χρησιμ.οποιεῖται πεντάκις κατὰ τρόπον ὅλως ἄγνωστον 
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τοῖς Συνοπτικοῖς, συνήθη δὲ ἐν τῷ κατὰ ᾿Ιωάννην' 5) ὅτι τὸ τρὶς ἀπαντῶν 
ἐνταῦθα πορεύεσϑαι, τὸ δὶς ἀπαντῶν ἀπιστεῖν, τὸ ξὶς ἐπίσης ἀπαντῶν 
ϑεᾶσϑαι, τὸ ὕστερον οὐδαμοῦ ἀλλαχοῦ τοῦ Εὐαγγελίου τεύτου εὕρηνται᾽ 
4) ἡ προσδιοριστιχὴ τῆς Ναγδαληνῆς φράσις ἄφ᾽ ἧς ἐκβεβλήκει ἑπτὰ δαι-. 
μόνια φαίνεται τεθεῖσα ὡς εἰ νῦν τὸ πρῶτων ἐγίνετο λόγος περὶ αὐτῆς, 
ἐν ᾧ δὶς ἤδη πρότερον ἐμνημόνευσεν αὐτῆς ὁ Εὐαγγελιστής: ὔ) ἡ περί- 
φρασις τοῖς μετ᾽ αὐτοῦ γενομένοις περὶ τῶν ᾿Αποστόλων εἶναι ἄλλη 
ἀσυνήθης ἔκφρασις" 0) τὸ μετὰ ταῦτα εἶναι ἐπίσης ἰωάννειον, οὐδαμοῦ 
ἀπαντῶν ἀλλαχοῦ τοῦ ΝΙΧ οὔτε τοῦ Μτ, σπανίως δ᾽ ἐν τῷ Λ.. τ) τὸ 
ϑανάσιμον εἶναι τῶν ἅπαξ λεγομένων ὅλης τῆς χΔ. 8) τὸ βλάπτειν ἅπαξ 
ἔτι μόνον ἀπαντᾷ ἐν τῇ χὰ, ἐν Λχ δ΄ 95. 9) το συνεργοῦντος: χαὶ τὸ: 
βεβαιοῦντος εἶναι παύλεια, τὸ δ᾽ ἐπαχολουϑεῖν ἀπαντᾷ δὶς ἐν Τιμ. ΔΛ’ καὶ. 
ἅπαξ ἐν Πέ. ΔΑ’, οὐδὲν δὲ τούτων ἀλλαχοῦ ἐν τοῖς Εὐαγγελίοις. 

Ἐν γένει δὲ ἔχ. τῶν 100 λέξεων τοῦ τέλους τούτου ἰδιάζουσιν αὐτῷ- 
19 λέξεις καὶ Ὁ φράσεις, οὐδαμοῦ ἀπαντῶσαι ἐν τῷ λοιπῷ Εὐαγγελίῳ. 
Ἐκ τούτων δ᾽ ἰδίᾳ Ὦ χρῆσις τῶν πορεύεσθαι, ἐκεῖνος καὶ ϑεᾶσϑαι, λέ- 
ξεων συνηθεστάτων ἐνταῦθα, οὐχὶ δ᾽ ἐν τῷ λοιπῷ Εὐαγγελίῳ, ἀποτελεῖ 
ἰδιορρυθμίαν τοῦ τέλους τούτου ἀξιοσημείωτον, 

--. ξπουδαιότερον ἐπιχείρημα εὑρίσκουσιν οἱ ἀντίπαλοι τῆς γνησιότητος. 
τοῦ τέλους τούτου ἐχ τοῦ γβνικοῦ χαρακτῆρος αὐτοῦ" ἐν ὦ δηλαδὴ συνή- 
θως τὸ Μακ συστέλλει μὲν τὸς ὁμιλίας, πλατύνει δὲ τὴν ἀφή"ποιν τῶν συμ.- 
θάντων, ἐν τῷ τέλει τούτῳ ἔχομεν συμπεπυχνωμένην ἀφήγησιν, οἷονεὶ 
ἐσπευσμένην ἀπαρίθμιτσιν τῶν μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἐμφανίσεων τοῦ ἴζυρίου, 
ἣ τοιαύτη δ᾽ ἐντύπωσις εἶναι ἐξαιρετικῶς ζωηρὰ ὡς ἐκ τῆς προηγουμένης 
λεπτομεροῦς ἀφηγήσεως τῆς ἐμ.φανίσεως τοῦ ἀγγέλου εἰς τὰς γυναῖκας. 

Ἔτι σπουδαιότερον ἐπιχείρηκα εὑρίσκουσιν ἐν ταῖς ἐπαγγελίαις τοῦ 
στιχ. 18 γλώσσαις λαλήσουσι χαιναῖς, ὄφεις ἀροῦσι, κἂν ϑανάσιμόν τι 
πίωσιν οὗ μὴ αὐτοὺς βλάψῃ, ἐφ᾽ ὅσον δὲν πρόχειται περὶ ἔργων φιλαν- 
θρωπίας ἀλλὰ περὶ σημε΄ήων θαυματουργίας πρὸς πίστωσιν τῆς παρουσίας 
τῆς εὐνοίας τοῦ Θεοῦ παρὰ τοῖς ἐχτελεσταῖς αὐτῶν, λαμθανομένου ὑπ᾽ 
ὄψει ὅτι ὁ Κύριος ἠρνήθη εἰς τοὺς Φαρισαίους τὴν παροχὴν τοιούτου 
σημείου πρὸς θεδαίωσιν τῆς ἀποστολῆς Αὐτοῦ. 

Τὴν δὲ σπουδαιοτάτην τῶν δυσκολιῶν εὑρίσκουσιν ἐν τῷ ὅτι τὸ μὲν 
πρῶτον μέρος τοῦ τς κεφαλαίου (οἱ στχ. 1-8) εἶναι ἐσχεδιασμένον κατὰ τὸ 
Μτ, ἀποτελοῦν εἰονεὶ περίληψιν τοῦ Μτ χπ΄ 1-10, θεωρουμιένου ὅτι τὸ 
'Μτ. μίαν μόνην μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἐμφάνισιν τοῦ Κυρίου ἐν ᾿Ιουδαίη 
γινώσκει, τὴν εἰς τὰς Μυροφόρους τὸ πρωΐ τῆς ἡμέρας τῆς ἀναστά-- 
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ως, ἐν ᾧ τὸ 6’ μέρος (οἱ στχ. 9.30) εἶναι ἐσχεδιασμένον κατὰ τὰς ὑπὸ 
τοῦ Λχ ἐν χδ' 17 6. ἱστορουμένας ἐν ᾿Ιουδαίᾳ ἐμ.φανίσεις, καὶ ὅτι ἄρα 
τὰ δύο τμήματα τοῦ κεφ. ιτ᾽ αἴρουσιν ἄλληλα. 


Παρὰ πάσας ταύτας τὰς ἀντιρρήσεις ὁμολογεῖται ὅτι τὸ Μχ δὲν ἠδύ- 
νατο νὰ λήγῃ ἀποτόμως εἰς τὸ ἐφοβοῦντο γάρ.᾽ “Ὅθεν ὑπετέθη πρὲς 
ἐξήγησιν τοῦ πράγματος ἢ ὅτι διά τινα λόγον οἱονδήποτε ἡ συγγραφὴ κατε- 
λείφθη ἀσυμπλήρωτος, ἢ ὅτι τὸ τελευταῖον φύλλον τοῦ παπυρίνου χολίν- 
ὅρου ἀποτριβὲν ἐφθάρη λίαν ἐνωρίς, καὶ τὸ ἐπ᾽ αὐτοῦ τέλος τοῦ Εὐαγγε- 
λίου ἀπώλετο πρὸ πάσης ἀντιγραφῆς, εἰς τὴν θέσιν δ᾽ αὐτοῦ μετογενέστε- 
ῷοι ἀντιγραφεῖς προσέθεσαν τὸ ἕτερον τῶν δύο ἀπαντώντων τελῶν Χατ᾽ 
ἰδίαν κρίσιν. ᾿Αναγνωρίζεται δὲ ὅτι τὸ μιαχρότερον τέλος, εἰ καὶ δὲν προ- 
σετέθη ὑπὸ τοῦ ἀρχικοῦ συγγραφέως, προέρχεται ἐκ παλαιοτάτου χρόνου, 
Ενσαρκώνει ἀληθινὴν ἀποστολικὴν παράδοσιν, καὶ δυνατὸν νὰ ἐγράφη ὑπό 
τινος συντρόφου ἢ διαδόχου τοῦ ἀρχικοῦ συγγραφέως. Τινὲς δέ, ὡς ὁ 
Ῥοπο[ίεη κἄ., καὶ ἐπειράθησαν νὰ ἀνασυντάξωσι τὸν ἀρχικὸν τύπον τοῦ 
᾽ τέλους τοῦ Νχ διὰ συναρμιολογήσεως, ὡς π. χ. προτείνει ὁ (ποοαβροοά, 
τῶν Μτ κπ’ 9-10 καὶ 10-30, Ιζατὰ δὲ τὴν μιαρτυρίαν ἀρμ.ενικοῦ χειρογρά- 
φου τοῦ 9860 ἀναχαλυφθέντος ὑπὸ τοῦ Ε. Ο. ΟοηγὈθατο ἐν τῇ πατριαρ-. 
χικῇ, Βιθλιοθήκῃ τοῦ ᾿Εδσμιατζίν, τὸ σύνηθες τέλος ὀφείλεται εἰς τὸν πρε- 
σϑύτερον ᾿Αρίστωνα, ὅστις κατὰ τὴν γνώμην τοῦ Οσπηγδ6άτο εἶναι ὁ ὑπὸ 
τοῦ Εὀσεθίου ἀναφερόμενος ὣς μαθητὴς τοῦ Κυρίου ᾿Αριστίων" ἐντεῦθεν 
ὁ ΟοπγὌθατε ἐθεώρησε τὸ ζήτημα τῆς προελεύσεως τοῦ συνήθους τέλους 
ὡς λελυμένον, εὗρε δὲ θραδύτερον σύμφωνον πρὸς τὴν γνώμην ταύτην 
τὸν Ῥνείο. 

Κατὰ δὲ τὸν ΙκοπτὈραοὮ τὸ τέλος τοῦτο ὀφε'λεται εἰς τεὺς κατὰ τὰς 
πρώτας δεχάδας τῆς θ΄ ἔχ. ἐχδόντας τὸν πρῶτον κανόνα τῶν Εὐαγγελίων, 
οἵτινες καὶ τὸ λεγόμενον παράρτηπα προσέθεσαν εἰς τὸ κατὰ ᾿Ιωάννῆν 
Εὐαγγέλιον, καὶ δὴ ἐν μ.. ᾿Ασίᾳ, ἔνθα ἐχυχλοφόρουν καὶ αἱ ἀπὸ τοῦ ᾿Αρι- 
στίωνος παραδόσεις, οἵα ἡ περὶ τοῦ Βαρσαθᾶ τοῦ ἐπιχαλ-υμένου ᾿Ιού- 
στου, ὅστις ἐλέγετο ὅτι εἶχε πίῃ θανάσιμον δηλητήριον χωρὶς νὰ βλαύῇ, 
πρᾶγμα εἰς ὅ, κατὰ τὴν γνώμην ταύτην, ἀναφέρεται τὴ σχετικὸν χωρίον 
τοῦ τέλους τοῦ Μα. 


1. Ὁ ἀρνούμενος τὴν γνησιότητα τοῦ συνήϑους τέλους Ποτῖ, π. χ., ἀναγνῶ- 
ορίζει ὅτι «εἶναι ἀπίστευτον ὅτι ὃ Εὐαγγελιστὴς ἐπέρανεν οἰκειοθελῶς εἴτε τὴν 
παράγραφον διὰ τοῦ ἐφοβοῦντο γάρ, εἴτε τὸ Εὐαγγέλιον διὰ τῆς ἀσημάντου 
λεπτομερείας δευτερεύοντος γεγονότος, καταλείπων τὴν ἀφήγησιν αὑτοῦ με- 
τέωρον». 
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Ἡ γνησιότης τοῦ τέλους τούτου ὑπερησπίσθη ὑπὸ τῶν Ριχ. Σίμω- 
νος, ΜΗΪ, Βοησροῖ, οἰ, Ξιο]Ώοτη, ϑίοιτ, Καϊποεῖ, Μαγίπαεῖ, Ἡαρ, 
ΘοποῖΖ, Οαογἰοῖςο, ἆε Ννοιιε, ΟἰβΏααβεη, Βἰεεκ, Γ,4ησ6, ΕὈγατᾶ» 
Βιβρίης, Ησοη!οἰάα, Μοζϊοί]αη, ϑοτίνεαςετ, (Θαποη Οοοζ, 1]. Α. 
Βτοαάα5, Όθᾶη Βατροη, Μογίβου, Νοτάβνοτί, α. Βαίπιοη, ΚΕ. 
Μίετ, ΜΝ. Κονψ]απάδοη κἄ. 

Ὁ δὲ Ῥεῖβετ καὶ ὁ νᾶη Καβίετοη τέμνουσι μέσην ὁδὸν φρονοῦντες, 
ὁ μὲν πρῶτος ὅτι τοὺς στχ. 9.20 προσέθηκεν ὁ Μᾶρκος περὶ τὸ 05-4 εἰς 
τὸ ἤδη ἀπὸ εἰκοσαετία; γεγραμμένον ΓΠὐαγγέλιόν του, ὁ δὲ δεύτερος ὅτι 
προσέθηκεν αὐτοὺς μετὰ τὴν ἐμιφάνισιν τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Λουκᾶ. 


“Ολόκληρος ἡ ἀντίρρησις κατὰ τοῦ συνήθους τέλους ἀνάγεται εἰς τὸν 
Εὐσέθιον, διότι αὕτη κατ᾽ οὐτίαν οὐδὲν ἄλλο εἶναι ἢ ἀνάπτυδις τῆς ἄνω- 
τέρω παρατεθείσης γνώμης αὐτοῦ. Οἱ νεώτεροι ἐπεξέτειναν μόνον τὴν ἀν 
τίρρῃσιν καὶ διὰ τῆς ἐξετασέεως τῆς λογοτεχνικής ὑφῆς τοῦ ὑποπτευομιένου 
συνήθους τέλους. 

“Οτι τινὰ τῶν ἀρχαίων ἀντιγράφων δὲν περιεῖχον τὸ τέλος τοῦτο εἶναι 
616χιον, καίτοι τὰ δύο μεγάλα χειρόγραφα "Αλεφ καὶ Β τὰ περιελθόντα 
μέχρι ἡκῶν ἄνευ αὐτοῦ δυνατὸν νὰ ἐκφράζωσιν ἁπλῶς τὴν γνώμην τοῦ 
Εὐσεθίου, ἂν ἢ ἀλλαχοῦ ! διατυπωθεῖσα γνώμη ἡμῶν ὅτι ταῦτα εἶναι ἐκ 
τῶν 50 ἐντολῇ τοῦ μ.. [ζωνσταντίνου χάριν τῆς νέας Ρώμης παρασκεύα- 
σθέντων ὑπὸ τοῦ Κὐσεθίου ἀντιγράφων εἶναι ὀρθή, ὅτε καὶ ἡ μαρτορία 
αὐτῶν ἀνάγεται εἰς μίαν μόνην, καὶ δὴ τοσούτῳ. μᾶλλον καθ᾽ ὅσον καὶ ὁ 
βιθλιογράφο; ὁ γράψας τὰ περιέχον-α τὸ τέλος τοῦ Μακ ἔ: φύλλα τοῦ 
"Αλεφ κατὰ τὴν Ἰνώλην τῶν Τιβοποπάοτ!, Ηοτί χαὶ ϑοτίνεπθτ εἶναι ὃ 
καὶ τὸ ΒΒ γράψας. Τὰ πράγματα δηλαδὴ εἶναι δυνατὸν νὰ συνέβησαν ὧδέ 
πως: Ὁ Εὐσέθιος μελετῶν τὸ κείμενον τῶν « Εὐαγγελίων πρὸς σύνταξιν 
τῶν Ἰνωστῶν κανόνων ἁρμονίας αὐτῶν παρετήρησε πρῶτον μὲν ὅτι ἔν τιτι 
τῶν ἀντιγράφων τοῦ ΝΧ δὲν περιείχετο τὸ σύνηθες τέλος, δεύτερον δὲ 
ὅ-ι τὸ περιεχόμενον αὐτοῦ δὲν συνεφώνει ταῖς ἀντιστοίχοις διηγῆσεσι τῶν 
ἄλλων Εὐαγγελιστῶν. “Όθεν ἐνόμισεν ὅτι ἠδύνατο νὰ ἀμφιθάλη περὶ τῆς 
Ἰνησιότητος τοῦ τέλους, καὶ δὴ τοσούτῳ μᾶλλον καθ᾽ ὅσον οὕτω ἤρετο 
μία ὀγκώδης κατ᾽ αὐτὸν δυσχέρεια, ἢ τῆς ἀσυμιφωνίας πρὸς τοὺς ἄλλους 
Ἐὐαγγελιστάς. 

᾿Αλλὰ τὸ παλαιστιναῖον χειρόγραφον, εὖ ἢ ἀρχὴ ἀνήγετο εἰς τὸν ΠΤάμ.- 
φιλον καὶ τὸν ᾿Ὠριγένη, περιεῖχε τὸ τέλος τοῦτο᾽ ὅθεν ὁ Εὀσέθιος, ὣς 


1 κείμενον τῆς ΧΆ, Δ΄., σ. 8δ-4ά. 
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εἶναι φυσικόν, ἐδίσταζε νὰ ἀποβάλῃ αὐτὸ ἐκ τοῦ κειμένου, καὶ διὰ τοῦτο 
ὅτε ἐγράφετο τὸ Β, ἂν ἐγράφετο ὑπὸ τὴν ἐπιέλεφίν του, διστάζων ἀκόμη, 
παρήγγειλεν εἰς τὸν γραφέα νὰ καταλίπῃ Χενὸν χῶρον ἐπαρκῆ νὰ περι- 
«λάβῃ τὸ τέλος τοῦτο μέχρι οὗ ἤθελε σχημιατίσῃ ὁμιστικὴν περὶ ἀποδοχῆς 
ἢ ἀπηρρίφεως αὐτοῦ χνώμην' φαίνεται δὲ ὅτι μέχρι τῆς ἀντιγραφῆς τοῦ 
"Ἄλεφ ἀπέκλινεν ὁριοτικῶς ὑπὲρ τῆς ἀπορρίψεως, καὶ διὰ τοῦτο ἐν αὐτῷ 
οὔτε περιελήφθη τὸ τέλος οὔτε κατελείφθη κενὸξ ὁ ἀναγκαιῶν πρὸς κατα- 
γραφὴν αὐτοῦ βραδύτερον χῶρος. Ὅτι δὲ ὁ Εὐσέδιος ἀπέκλινεν ἐν τέλει 
"ὁριστικῶς ὑπὲρ τῆς ἀπορρίφεως τοῦ τέλους τούτου εἶναι καταφανὲς καὶ ἐχ 
τοῦ γεγονότος ὅτι ἢ εἰς κεφάλαια διαίρεσις του δὲν περιλαμθάνει αὐτὸ ἐν 
πλείστοις χειρογράφοις, ἐν οἷς καὶ τὰ λλεφ καὶ Α. 
;Αλλ᾽ ἢ γνώμη αὕτη τοῦ Εὐσεβίου χαθ᾽ οἱονδήποτε τρόπον καὶ ἂν ἀνα- 
πτυχθῇ δὲν λύει τὸ ζήτημια τοῦ κατὰ Μᾶρκον Εὐαγγελίου εἰμὴ αὐθαιρέτως. 
᾿Ενώπιον τῶν ἀνωτέρω εἰρημένων τὸ ἀ-ὸ τῶν χειρογράφων κατὰ 
τοῦ συνήθους τέλους ἐπιχείρημα τοῦ Εὐσεθίου καὶ τῶν νεωτέρων πίπτει, 
ἐν ᾧ χρόνῳ καὶ ἡ ἀπότομος λῆξις εἰς τὸ ἐφοβοῦντο γὰρ ἀπεκρούετο καὶ 
-ὃπὸ τῶν ἀρχαίων, ὡς μαρτυρεῖ ἡ ὕπαρξις τοῦ βραχυτέρου τέλους, οὗ ἡ 
-γόνεσις κατὰ τὴν χενικὴν ἀντίληψιν εἰς τὴν ἀνάγκην τῆς καλύφεως τῆς 
ἀποτόμου λήδεως ὀφείλεται. 
Τοὐναντίον τὸ σύνηθες τέλος οὐ μόνον ἔχει ἰσχυροτάτην ἀπό τε τῶν 
- ἀρχαιοτάτων πατέρων καὶ ἐκκλησιαστικῶν συγγραφέων καὶ ἀπὸ τῶν χει- 
ροχράφων τὴν μαρτυρίαν, καὶ τὴν ἀπὸ τῆς ἐκκλησιαστικῆς χρήσεως, ἥτις 
ἔχει παλαιοτάτην τὴν ἀρχήν, ἰδίᾳ ὅσον ἀφορᾷ τὰ εἰς τὴν ἀνάστασιν ἀνα- 
«φερόμενα κυριακὰ ἀναγνώπματα τῶν Εὐαγγελίων, ἀλλὰ χαὶ τὴν σπουδαιο- 
τάτην πασῶν, ὅτι παρεδόθη κατὰ τὴν ἀνωτέρω παχρατεθεῖσαν μαμτυρίαν τοῦ 
᾿Αντιοχείας Βίκτωρος διὰ τοῦ παλαιστιναίου χ5ιρογράφου τοῦ κατὰ Μᾶρ- 
κον Εὐαγγελίου, ὅπερ διὰ τοῦ ᾿ὩὨριχένους καὶ τῆς κατηχητιχῆς Σχολῆς 
τῆς ᾿Αλεξανδρείας δύναται ἀβιάστως νὰ ἀναχθῇ εἰς αὐτὸν τὸν συγγραφέα 
εὐαγγελιστὴν Μάλκον, ὅστις ἱδρυτὴς γενόμενος τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν ᾿Αλε- 
ξανδρέων, ἐγένετο πιθανῶς καὶ τῆς κατηχητικῆς ἐκεῖ Σχολῆς ὁ θεμελιωνήῆς. 
“Ετέρα σπουδαία μαρτυρία ὑπὲρ τοῦ τέλους τούτου εἶναι ἡ στιχομε- 
τρικῆ. Κατὰ τὸν Ῥοτίνεηος «ὁ Εὀθάλιος λέγεται ὅτι ἐγένετο ὁ αὐτουρ- 
τὸς τοῦ ὑπολογισμοῦ ἐχείνου τῶν στίχων, ὅσεις παρατίθεται ἐν πλείστοις 
ἀντιῃράφοις τῶν Εὐαγγελίων καὶ τῶν Πράξεων καὶ τῶν ᾿Επιστολῶν». 
Κατὰ δὲ τὸν Ῥοπα[ΐ, ἐν τῇ ἀμερικανικῇ ἐκδόσει τῆς κΔ τῶν ΝΗ, ἡ 
στιχομετρικὴ διαίρεσις ἡ ἀντιστοιχοῦσα εἰς τὰς προτάσεις εἰσήχθη ὑπὸ τοῦ 


Εὐθαλίου. 
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᾿Αλλ᾽ αἱ γνῶμαι αὗται ἀνῃρέθησαν διὰ τῶν θαυμασίων σχετιχῶν με- 
λετῶν τοῦ 1. Κεπάεῖ! Ηαττὶβ, ὅστις ἀπέδειξεν ὅτι ὁ Εὐθάλιος τὸν ἤδη: 
ἐν χρήσει στιχομετριχὸν ὁπολογισμὸν τῶν γραφῶν τῆς ΧΔ ἁπλῶς ἀπτ-- 
χρίόωσεν. Ἡ στιχομετρία εἶναι παλαιοτέρα τῶν ἀρχῶν τῆς ἡμετέρας χρο- 
νολογίας. Εἰσαχθεῖσα ὑπὸ τῶν βιθλιογράφων διὰ σκοποὺς πρακτικούς, 
" πρὸς εὐχερῆ ὁπολογισαὸν τῆς ἀνηκούσης αὐτοῖς διὰ τὴν ἀντιγραφὴν τῶν 
συγγραμμάτων ἀμοιβῆς, παόχνι ἀνεκτίμητον νῦν εἰς ἡμᾶς ὑπηρεσίαν χρη- 
σιμεύουσα πρὸς ἐξακρίθωσιν ἂν ἀρχικῶς περιείχετο ἢ οὓῦ ἔν τινι συγγράμ.-- 
ματι περικοπή τις δι᾽ οἱονδήποτε λόγον ἀμιφισθητουμένη. 

Ὃ; εἰκός, εὐθὺς ὥς ἐχρησιμοποιήθησαν οἱ βιθλιογράφοι πρὸς ἀντιγρα- 
φὴν τῶν βιθλίων τῆς χΔ, τὸ κείμενον τούτων ὑπελογίσθη στιχομ.ετρικῶς" 
ξπομένως οἱ στιχομετρικοὶ ἀριθμοὶ οἱ συνημμένοι εἰς τὰ βιβλία τῆς χΔ. 
ἔχουσιν ἀρχαιοτάτην τὴν χαταγωγήν, ἀπ᾿ αὐτῆς ἴσως τῆς α' Εκ. 

Κατὰ τοὺς στιχομιετρικοὺς τούτους ἀριθμοὺς τὸ Μκ ὁρίζεται ὡς ἀπο- 
τελούμενον ἐκ 1010 στίχων, τὸ ποσὸν δὲ τοῦτο τῶν στίχων δὲν δύναται 
νὰ ἀποτελεσθῇ εἰμὴ μόνον ἐὰν περιληφθῇ ἐν τῷ κειμένῳ καὶ τὸ σύνηθες. 
τέλος, ὅπερ ἀποτελεῖ 25 Βιθλιογραφικοὺς στίχους !. 

Ἔκ τῶν λοιπῶν στοιχείων τῆς Χατὰ τοῦ συνήθους τέλους ἀντιρρήσεως 
τὸ ἐχ τῇς ἀσυμ.φωνίας πρὸς τὰς ἀντιστοίχους διηγήσεις τῶν ἄλλων Εόα{-- 
γελίων εἶναι ὑπὲρ αὐτοῦ. Κατὰ τὸν ΑἸ{οτη ἢ ἀσυμφωνία αὕτη εἶναι ἀξιό- 
λογος μ.αρτυρία τῆς ἀρχαιότητος τῆς περικοπῆς, ὃ δὲ Ῥοτίνοπετ ἀχριθῶς 
ἐν ὀνόματι αὐτῆς ἀξιοῖ νὰ παύσῃ πᾶσα ἀμ.φιοθήτησις τῆς Ἰνησιότετος τοῦ. 
συνήθους τούτου τέλους. Ὃ εὐαγγελιστὴς Μᾶρκος παρὰ πάσας τὰς πολυ- 
ποιχίλους θεωρίας τοῦ συνοπτικοῦ προθλήματος ἐγίνωσκε τὸ κατὰ Νίατ--. 
θαῖον Εὐαγγέλιον ὅτε συνέγραφε τὸ 5αυτοῦ ἢ τοὐλάχιστον τὰ ἀραμαϊστὶ. 
γραφέντα ὑπὸ τοῦ Νατθαίου Λόγια. ᾿Εὰν τώρα ὁ Νίᾶρκος πλουτίζη διὰ 
νέων εἰδήσεων τὴν περὶ τῶν μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἐμιφανίσεων τοῦ Κυρίου - 
διήγησιν τοῦ Ματθαίου, δὲν πράττει τοῦτο πρῶτον ἢ μιόνον ἐν τῷ προ- 
κειμένῳ τέλει τοῦ Εὐαγγελίου του’ ἐκ τῆς διδασκαλίας τοῦ ἀπο. Πέτρου 
καὶ ἐκ τῆς μετ᾽ αὐτοῦ ἀναστροφῆς καὶ εἰς ἄλλα σημεῖα οὐχ ὀλίγα συνε-. 
πλήρωσεν ἢ ἀπηκρίθωσε τὴν διήγησιν τοῦ Μτ ὁ Μᾶρκος. 

Οὕτω ἡ ἆ ἀντίρρησις κατὰ τοῦ συνήθους τέλους ἐλάχιστα σημεῖα ἔμφα-. 
νίζει ἄξια Ἀροδοχῆς' 1) τὸ ἐκ τῶν φράσεων γλώσσαις λαλήσουσι καιγαῖς, 
ὄφεις᾽ ᾿ἀροῦσι, κἂν ϑανάσιμόν τι πίωσιν οὗ μὴ αὐτοὺς Ῥλάψῃ,᾽ εν -η 


1. Ἡ σημασία τοῦ στιχομετριχοῦ ἐπιχειρήματος μαρτυρεῖται ἐκ τοῦ γεγο- 
νότος ὅτι στιχομετρικῶς ἐξεταζομένη ἢ περικοπὴ τῆς μοιχαλίδος ἀποκλείεται.. 
τοῦ χατὰ Ἰωάννην Εὐαγγελίου. ΠΛ “νῷ 
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τὸ ἐχ τῆς λογοτεχνικῆς ὑφῆς τοῦ τεμαχίου, ὅπερ ὁμολογουμένως χατὰ 
τοῦτο εἶναι ἀνόμοιον πρὸς τὸ λοιπὸν Εὐαγγέλιον. 

Ὃς πρὸς τὸ πρῶτον δὲν νομίζομεν ὅτι δυνάμεθα νὰ ἀποφανθῶμεν Γ-;« 
«οαἱπεἆγα. οὕτως εἰπεῖν, ἂν ὁ Κύριος προεῖπεν ἢ δὲν προεῖπε τοῖς µαθη- 
ταῖς αὐτοῦ πράγματα, ἅτινα αὐτὴ ἡ ἃ. Γραφὴ μαρτυρεῖ ὅτι συνέθησαν 
αὐτοῖς μετὰ ταῦτα' ὁ δὲ λεπτολόγος ἐνδοιασμὸς ἂν.ταῦτα ἦσαν ἢ δὲν ἦσαν 
ἀνάρμ.οστα εἰς τὰ χείλη τοῦ Κυρίου εἶναι ἀνάξιος προσοχῆς, διότι ὁ Κύ- 
φιος οὐχὶ ἅπαξ παρεῖδε τὴν οὑτωσὶ ὑπὸ τῶν ἀρχαίων καὶ νεωτέρων φαρι- 
σαίων ἐντὸς ὡρισμένων ὁρίων διαχαραττομ.ένην ἀξιοπρέπειαν τῇς θεότη- 
.τος Αὑτοῦ χάριν τοῦ ἐν τῇ πίστει στηριγμοῦ τῶν τοσαύτας δυσχερείας ἐν 
τῷ εὐαγγελισαῷ τῆς ᾿Ανθρωπότητος μελλόντων νὰ συναντήσωσι μαθητῶν 
Αὐτοῦ. 
΄. Ὢ- πρὸς δὲ τὸ δεύτερον δυνάμεθα, ἤ, ἔστω, ὀφείλομεν νὰ παραδεχθῶ- 
-μεν ὅτι τὸ σύνηθες τέλος δὲν εἶναι τὸ ἀρχικῶς ἐπιτεθὲν ὑπὸ τοῦ ΝΤάρκου, 
-ἥτε οὗτος ἔγραφε περὶ τὸ 00 ζῶντος ἔτι τοῦ ἀπο. Πέτρου τὸ Εὐαγγέλιον 
αὑτοῦ. ᾿Αλλὰ παραδεχόμενοι τοῦτο δὲν δεχόμεθα ἅμα καὶ ὅτι τὸ τέλος 
-τοῦτο δὲν προέρχεται ἐχ τοῦ Μάρκου’ τοὐναντίον μάλιστα. 

Ὅτε ὁ Μάρκος ἀπεφάσισε νὰ γράψῃ, τὸ κατὰ Ματθαῖον Εὐαγγέλιον ἢ 
τὰ Λόγια ἦπαν ἤδη, ὣς εἴρηται, ἐν κυκλοφορίᾳ ἀραμαϊστί, δὲν εἶναι δ᾽ 
ἀπίθανον ὅτι ἴσως ἐκ τοῦ ἔργου τοῦ Ματθαίου ὡρμήθη ὁ Μᾶρκος εἰς τὴν 
συγγραφὴν ἓν τῇ ἐπιθυμίᾳ νὰ προικίσῃ τὰς ἐξ ἐθνῶν ᾿Εκκλησίας ἢ καὶ 
«ὡρισμένην τινὰ ἐν ᾿Ασίᾳ πιθχνώτατα ᾿Εκκλησίαν 1.δι᾽ ὁμοίου συγγράμμα- 
τος, ἐν ᾧ, ὡς εἰκός, τὰ εἰδικῶς διαφέροντα τοῖς ᾿Ιουδαίοις στοιχεῖα δὲν 
εἶχον θέσιν. 

Ταῦτα ἔχων ὑπ᾽ ὄψει ὃ Μᾶρκος, καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ ἀπό. Πέτρος ἐν 
«τοῖς κηρύγμασιν αὑτοῦ διαφόρως πως καὶ δὴ ἀκριθέστερον ἐν ταῖς λεπτο- 
-αερείαις ἐξετίθει τὰ διάφορα γεγονότα τοῦ θίου τοῦ Κυρίου, συνώψισε μὲν 
-τὸ κατὰ Νατθαῖον Εὐαγγέλιον ἑλληνιστί, ἐξέθηκε δὲ ἀκριθέστερον ἐν 


1 Τὸ κατὰ Μᾶρκον Εὐαγγέλιον δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐγράφη ἐν Ρώμῃ᾽ ἣ 
στοιχειώδης λογικὴ ἀντίκειται εἰς τοὺς διαφόρους περιπλόχους συνδυασμούς, 
"δι᾽ ὧν γίνεται προσπάϑεια νὰ ἀποδειχϑῇ Ὢ ἀξίωσις τῆς ρωμαϊκῆς ’Εχκλησίας 
ἐπὶ τοῦ Εὐαγγελίου τούτου. Καὶ ἡ μὲν ἀπόδειξις τοῦ πράγματος δὲν εἶναι τοῦ 
παρόντος. ᾿Αρχκούμεϑα εἰς τοῦτο μόνον ἐν τῷ παρόντι: ὅτι ὁ Β. Τασηπίθσ, 
-ὁ σπουϑαιοτάτην ἐν τοῖς δυτικοῖς Εἰσαγωγὴν εἰς τὴν χΔ γράψας, ἐν τόμῳ ΙΙ, 
σ. 413 τῆς ζ’ ἐκδόσεως, παρατηρεῖ ὀρϑότατα : 1, οὐ 5᾽ εἴοππετα ᾿πιᾶπιε ηπε 
-οεῖ ἐναπρί]ε (τὸ τοῦ Μάρκου) απὶ 5ε τεζσοπιπιαπΏαὶ! ἂς } ἀαρὂ{τε Ρίειτε, ηαὶ 
ἀγαὶϊ ριοράΡ]επιεπί έϊέ ἐετὶς ἃ Κοπιε εἰ ροιτ ἆεβ Ιοείειιτβ Ιοπιαῖπ6, αἲί ]αἰββέ 
-5ἱ ρεα αε {τας65 ἆαπβ 65 έςτ{5 ἂς 1’ ἐρ]15ε Κοπιᾶθ]πε, 
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διαφόροις σημείοις τὰ γεγονότα συμφώνως πρὸς τὴν διδασκαλίαν τοῦ ἀπο.. 
Πέτρου. Εἶναι φανερὸν ἐντεῦθεν ὅτι ἐχ, τοῦ τέλους τοῦ οὕτω Χαταρτισθέντος 
Εὐαγγελίου τοῦ Μάρκου δὲ» ἦτο δυνατὸν νὰ ἐλλείπωσιν μετὰ τὸ ἐφο-- 
βοῦντο γὰρ αἱ ἐν στχ. 9-11 καὶ 15-13 ἀναφερόμεναι ἐμ.φανίσεις τοῦ πα- 
ρόντος τέλους. 

Τὸ οὕτω καταρτισθὲν Εὐαγγέλιον τοῦ Μάρκου παρεδόθη τῇ Εκκλησία, 
δι᾽ ἣν ἀρχῆθεν προωρίζετο, ὁ ὃ’ Εὐαγγελιστῆς μετὰ τὴν τελευτὴν τοῦ 
Πέτρου πρὸς τὸν ἀπό. []αῦλον ἴσως μετὰ τοῦ Τιμοθέου κέχρι Ῥώμης 
διαάς, ἀνεχώρησε μετὰ τὴν τελευτὴν χαὶ τούτου εἰς ᾿Αλεξάνδρειαν, ἔνθα 
διήγαγε τὸ ὑπόλοιπον τοῦ θίου ἐν ἀποστολικαῖς ἀσχολίαις, ἱδρύσας χαὶ 
ὀργανώσας τὴν περιφανεστάτην ταύτην τῶν ἐν Αἰγύπτῳ ᾿Εκκλησιῶν. 

Δὲν εἶναι χαθόλου παράδοξον, τοὐναντίον εἶναι πιθανώτατον ὅτι τ 
τελευταῖον φύλλον τοῦ παπυρίνου κυλίνδρου, ἐφ᾽ οὗ ὃ Μᾶρκος ἔγραψε τ 
Εὐαγγέλιον, ἀπετρίβη καὶ ἐφθάρη ὡς ἐκ τῆς χρήσεως ἢ ἐξ ἄλλης τινὸς᾽ 
αἰτίας, συναπώλετο δὲ μετ᾽ αὐτοῦ καὶ τὸ τέλος τοῦ Εὐαγγελίου: οὕτω δὲ: 
ὅτε διὰ τῆς ἀντιγραφῆς διεδόθη τὸ Εὐαγγέλιον, τὰ ἀντίγραφα περιεῖχον τὸ 
χείμενον αὐτοῦ μέχρι τοῦ ἐφοβοῦντο γάρ. Ἓν τοιοῦτο ἀντίγραφον θὰ 
περιῆλθεν εἰς χεῖρας αὐτοῦ τοῦ Μάρκου ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ, ἐν χρόνῳ καθ᾽ 
ὃν θὰ ἦτο ἤδη ἴσως ἐν χυχλοφορίᾳ καὶ τὸ κατὰ Λουχᾶν Εὐαγγέλιον, τὸ 
περιγράφον τόσον ἐναργῶς τὴν μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἐμ.φήνισιν τοῦ ϊυρίου. 
εἰς τοὺς δύο ιμαθητὰς τοὺς πορευομένους εἰς Εμιαούς, χωρὶς νὰ ἀποχλείτ- 
ται ὅτι ὃ Νᾶρκος καὶ πρότερον ἐγίνωσκε τὴν ἐμφάνισιν ταύτην παρὰ τοῦ 
Πέτρου, καὶ ὅτι πιθανῶς περιέλαθεν αὐτὴν ἐν τῷ ἀπολεσθέντι τέλει τοῦ 
Εὐαγγελίου του. 

Οὐδεὶς συγγραφεὺς θλέπων τὸ ἔργον αὐτοῦ μετὰ ἔτη χεχολοβωμένον, 
ἐστερημένον τοῦ τέλους του, θὰ ἐδέχετο νὰ ἐχδοθῇ τοῦτο ἐκ νέου ἄνευ. 
συμπληρώσεως: τοῦτο ἀχριθῶς θὰ ἐποίησε καὶ ὁ Μάρκος᾽ προχειμένου 
δηλαδὴ νὰ ἀντιγραφῇ ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ τὸ Εὐαγγέλιον πρὸς χρῆσιν τῆς 
᾿Εχκλησίας αὐτῆς, ὁ Μάρκος προσέθηχεν εἰς αὐτὸ τέλος νέον, τοῦτο τὸ 
σύνηθες. τὸ περισωθὲν μέχρι ἡμῶν καὶ μιαρτυρούμ.ενον, ὡς εἴρηται, ὑπὸ 
τοῦ παλχιστιναίου χειρογράφου, ὅπερ ἀνάγει τὴν ἀρχὴν αὑτοῦ εἰς τὴν. 
;Αλεξάνδρειαν. 

Καὶ ταῦτα μέν, ἴσως εἴπῃ τις, εἶναι εὔλογα καὶ πιθανά' πῶς ὅμως θὰ 
ἐξηγηθῇ Ἡ διαφορὰ τοῦ λογοτεχνικοῦ ὕφους, ἡ χρῆσις λέξεων καὶ ἐννοιῶν 
ἀσυνήθων εἰς τὸν συγγραφέα, καὶ ἤ κχταφανὴς προσπάθεια πρὸς συμπύ-. 
χνώσιν τῶν ἱστορουλένων, ἢ τόσον ἀντίθετος πρὸς τὴν συνήθη τοῦ συγ- 
Ἰραφέως ταχτικήν; ᾿Αλλὰ καὶ ταῦτα δὲν εἶναι ἀνεξήγητα. Οὐδενὸς συγ-- 
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Ἰραφρέως αί συγγραφικαὶ ἱχανότητες παραμένουσιν ἀνεξέλιχτοι' εἶναι Ύνω- 
στὸν ὅτι τὸ περιβάλλον ἐπηρεάζει μεγάλως καὶ ἐν τῷ συγγραφικῷ ἔργῳ 
τοὺς ἀνθρώπους, ἀναγκαζομένους νὰ μεταχειρίζωνται ἀσυναισθήτως τὰς 
λέξεις καὶ φράπεις ὑπὸ τὰς ἐννοίας Χαὶ κατὰ τὸν τρόπον καθ᾽ ὃν συντθίζε- 
ται ἐν οἷς τ’πο’ς γράφουσιν, Τοῦτο ἴσχυεν ἰδιαζόντως ἐν τῇ α΄ χριστια- 
νικῇ ἑκατονταετίᾳ μεταξὺ τῶν χριστιανῶν συγγραφέων, ὅτε ραγδαίως διε- 
βορφοῦτο ὁ εἰδικὸς πρὸς διατύπωσιν τῆς χριστιανικῆς διδασκαλίας γλωσ- 
σικὸς τύπος. ᾿Εὐτειτα καὶ ἢ ἡλικία ἐπιδρᾷ ἐπίσης ἰσχυρότατα ἐπὶ τὸ λογο- 
τεχνικὸν ὕφος τοῦ συγγραφέως καὶ μετὰ τάσεων συμπυχνωτικῶν: ἀρχεῖ 
πᾶ- συγγραφεὺς νὰ ἀναγνώσῃ τὰ ἔργα τῆς νεότητός του ἐν τῇ ἡλικία τῆς 
ὡριμότητος ἢ νὰ θελήση νὰ παρασκευάσῃ αὐτὰ πρὸς νέαν ἔκδοσιν" ἔκπλτ- 
Άτος θὲ πχρχτηρήτῃ ὅτι, κατὰ τὴν παροῦσαν ἀντίληψιν τῆς ὡριμιότητος, 
πλεῖσται λέξεις αὐτῶν καὶ φράσεις περιττεύουσι, καὶ ὅτι, ἐὰν ἀφαιρεθῶσιν 
αὗται, τὸ ἔργον ἐν μιχροτέρῳ ὄγκῳ θὰ περιέχῃ τὸ αὐτὸ ποσὸν καὶ ποιὸν 
ἐννοιῶν, καὶ μάλιστα ὑπὸ δυνατωτέραν μορφήν. 

Ἢ σοφὴ ᾿Αλεξάνδρεια καὶ ἡ πάροδος τῶν ἐτῶν καὶ ἢ σὺν αὐτῇ προῖ- 
οὔσα διαμ.όρφωσις τοῦ χριστιανικοῦ γλωπσικοῦ τύπου διὰ τῆς κυχλοφορίος 
τῶν γραφῶν τῆς χΔ ἐπηρέασαν λογοτεχνιχῶς τὸν εὐαγγελιστὴν Μᾶρκον, 
οὕτω δὲ τὸ ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ συνταχθὲν σύνηθες τέλος τοῦ Εὐαγγελίου, 
Τέρον ζωηρὰ τὰ σημεῖα τῆς τοπικῆς καὶ χρονιχῆς αὑτοῦ προελεύσεως, 
διαφέρει ἀπὸ λογοτεχνικῆς ἀπόψεως τόσον καταφανῶς τοῦ λοιποῦ ἀπερίτ- 
του καὶ λιτοῦ τὴν γλῶσσαν Εὐαγγελίου, τοῦ κατοπτρίζοντος τὴν ἀφελῆ καὶ 
Χαρίεσσαν ἐλευθεροστομίαν τοῦ ἑλληνικοῦ, μικρασιατικοῦ ἴσως, περιβάλ- 
λοντος ἐν ᾧ συνετάχθη. 

ΧΑΡΙΛΔΟΣ.Ε ΠΑΠΑ ΤΩΑΝΝΟΥ 


Ο ΔΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΣΥΡΟΥ, ΤΗΝΟΥ ΚΑῚ ΜΗΛΟΥ 


ἈΛΕΞΆΝΛΡΟΣ ΑΤΚΟΡΕΡΣ 
(1827--18}5)᾽ 


ε΄) Ὁ ἀρχιεπίσκοπος ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ἐν ᾿Αγγλίᾳ. 


᾿Εκεῖνο τὸ γεγονός, ὅπερ κατ᾽ ἐξοχὴν κατέστησε τὸ ὄνομα τοῦ 
᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου πασίγνωστον ἀνὰ πᾶσαν τὴν “Ελλάδα καὶ ἓν 
τῷ ἐξωτερικῷ εἶναι ἢ κατὰ τὰ τέλη τοῦ 1369 μετάβασίς του εἷς ᾿Α.- 
γλίαν, πρὸς τέλεσιν τῶν ἐγκαινίων τοῦ ἐν Λιβελπούλῃ ἑλληνικοῦ ναοῦ, 
τῆς ὁποίας αἲ λεπτοµέρειαι ἀναγράφονται ἐν φυλλαδίῳ, ἐκδοϑέντι ὑπὸ 
τοῦ συνοδοῦ του καὶ γραμματέως του κατὰ τὸ ταξίδιον ἐκεῖνο, []αρ- 
ϑεγίου Μ. ᾿Ακύλα. 

Οἱ ἐν Λιβ-ρπούλῃ τῆς: ᾿Αγγλίας δηλ. “Είλληνες ἀπεφάσισαν νὰ ἆἄνε- 
γείρωσι δι᾽ ἐράνων ναόν, ὃ) ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ ἁγίου Νικολάου, οὗτινος, 
πράγματι, ἐτέϑησαν τὰ ϑεμέλια ἓν ἔτει 1865, ἐκφωνήσαντος τὸν ἁρ- 
μόζοντα λόγον τοῦ ἐκεῖ ἐφημερίου Ιζωνσταντίνου Στρατούλη.5 4 

“Ὅταν ἐπλησίαζεν ἡ ἁποπεράτωσις τοῦ ναοῦ, ὅστις ἐκτίσϑη κατὰ 
σχέδιον τοῦ “Ερ. Σοῦμνερ, ἔχοντος κυρίως ὡΞ- βάσιν τὸν κατὰ τὴν 
πέμπτην ξκατονταετηρίδα ἀνεγερϑέντα ἐν Ιζωνσταντινουπόλει ναὸν 
τῆς Θεοτόκου ', οἵ λλληνες τῆς Λιβερπούλης ἔγραψαν πρὸς τὴν ἱερὰν 
Ἂθνοσον τῆς Γκκλησίας τῆ; “Ελλάδος (1809), ζητοῦντες ἵνα, πρὸς 


Ε Ἠννέγειά ἐκ σελ. Οἵ καὶ τέλος. 


«Ὁ ἀρχιεπἰσ:«οπος Σύρου καὶ Τήνου ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ἐν ᾿Αγγλίᾳ, 

. τὸ 1810», ὑπὸ τοῦ τότε μὲν ἱεροδιαχκόνου καὶ γραμματέως αὐτοῦ ΠΙαρϑε- 
νίου ΜΔ. ᾿Ακύλα, τανῦν δ᾽ ᾿Αρχιεπισκόπου Αἰτωλίας καὶ Ακαρνανίας. (Ἐν 
᾽Αϑήναις 1901, σελ, 1-10}). Ποβλ. καὶ ἐν ἐφημ-ρίδι τῆς “Εομουπόλεως 
Σύρου «ἥ “Ερμούπολις», ἀνταποχρίσεις ἐξ ᾿Αγγλίας εἰς φύλλα 14, 94. 98 Φα- 
βρουαρίου καὶ 4 Απριλίου 183Τ0.--ΠρβΑ. καὶ ἔχϑεσιν τῆς Α. Σ. τοῦ ᾿Λρχιεπὶ- 
σκόποῦ Σύρου καὶ Τήνου περὶ τῆ; εἰς ᾿Αγγλίαν μεταβίσεως αὐτοῦ (πρὸς τὴν 
Ἵ. Σύνοδον τῆς λλάδος) ἐν Νεολόγῳ Κων)πόλεως 30)}11. 8. 1810 καὶ ἐν Εὐ - 
αγγ6λυχκῷ Κήρυκι 180 σ, 310 κ. ἕ, 

-,. Ὁ πρῶτος ἐν ᾿Αγγλίᾳ ἱδρυϑεὶς ἑλληνικὸς ναὸς ἦτο ἐν Λονδίνῳ, τὰ 
16ϊΐ[, (Νευλόγος Κων)πόλεω: 29)10. 11. 1815). 

δ. Τὸ κείμενον τοῦ λόγου ἐν Κύιγ. Κήηυκι 1869 σελ, 81-- 35. 

4, Πρβλ. ᾿Ακύλα ἔ. μ, σ, 30-91, 


᾿Αλέξανδρος Λυχοῦργοι; 181 


τέλεσιν τῶν ἐγκαινίων, ἀποσταλῇ ἐκεῖ τις τῶν ἀρχιερέων, καὶ κατὰ 
προτίμησιν ὅ Σύρου καὶ Τήνου ᾿Αλέξανδρος, ὅστις ἐφημίζετο ἐπ᾽ ἀρετῇ 
καὶ παιδείᾳ. Ἢ ἱερὰ Σύνοδος ἐνέκρινε τὴν αἴτησιν καὶ διὰ ψήφων 
τριῶν ὥρισε τὸν Σύρου καὶ Τήνου ὅπω: μεταβῇ ἐκεῖ, τῶν ἑτέρων 
δύο συνοδικῶν ὑποδειξάντων τὸν Μεσσηνίας Προκόπιον!. 

Πρήγματι ὁ ᾿Αλέξανδρος -Νυκοῦργος, συνοδευόμενος ὑπὸ τοῦ τότε 
ἱεροδιακόνου καὶ κατόπιν ἀρχιεπισκόπου Χαλκίδος Εὐγενίου Λεπάστα 
καὶ ὑπὸ τοῦ τότε ἱεροδιακόνου καὶ κατόπιν ᾿Αρχιεπισκόπου Αἰτωλίας 
και Ακαρνανίας Παρθενίου Μ. ᾿Ακύλα, ἐκτελοῦντος καὶ χρέη γραμ- 
ματέως, ἀνεχώρησεν ἐκ Σύρου τῇ 6ῃ Λοκεμβρίου 1309 καί, διὰ Βριν- 
δησίου, Βολωγνίας, Ιαρισίων, Λονδίνου, ἔφϑασεν εἰς Λιβερπούλην τῇ 
22ᾳ Δεκεμβρίου 1809. Ε κεἴ ἐγένετο οὗτος ἀντικείμενον ϑερμοτάτων 
ἐκδηλώσεων καὶ μεγίστων τιμῶν, οὗ μόνον ὑπὸ τῆ: ἑλληνικῆς παροι- 
κίας ἀλλὰ καὶ ὑπὸ τοῦ ἀγγλικοῦ-κλήρου καὶ λαοῦ. Ἐν ᾿Δγγλίᾳ ἃπό 
τινῶν χρόνων εἶχεν ἀρχίσει νὰ πνέῃ πνεῦμα μεγάλης συμπαϑείας πρὸς 
τὴν ᾿Ανατολιχὴν ᾿Εκκλησίαν, ἰδίω-: παρὰ τοῖς τελετοφίλοις (Κ1εαα|]- 
665), οἴτυνε; ἐπεζήτουν τὴν μετ᾽ αὐτῆς ἕνωσιν, []ρὸς τοῦτο εἰργάζετο 
δοαστηρίως ὁ ϑεολόγος Φρέϊζερ, καὶ τῇ 15ῃ Δεκεμβρίου 1805 ἐγέ- 
νετο ἐν Λονδίνω συνέλευσις τῶν φ.λενωτικῶν, ἐν ῇ παρέστησαν 80: 
περίπου ἱεράρχαι καὶ λοιποὶ κληρυκοὶ καὶ ϑεολόγοι, μεταξὺ τῶν 
ὁποίων ὃ ἀρχιεπίσκοπος. [ζανταβριγίας καὶ ὁ ἐπίσ-οπος ᾿ὈΟξφόρδης: 
ἐΞεφράσϑη δ᾽ ἐπισήμως ἐν τῇ συνελεύσει ταύτῃ εὐχὴ ὑπὲρ τῆς ἑνώ- 
σεῶς 2, Τὸ φιλενωτικὸν ἐκεῖνο πνεῦμα ἐνισχύϑη τὸ μὲν ἐκ τῆς ἔπιστο: 
λῆς: τοῦ οἰκουμενικοῦ Πατριάρχου Τ'ρηγορίου τ’ πρὸς τὸν ἀρχιεπί- 
σκοπον Κανταβριγ΄ας ᾿Αρχιβάλδον Κάμβελ, δι᾽ ἣ: ἐδηλοῦτο ὅτι τὰ ἓν 
τῇ ᾿Ανατολῇ ϑνῄσκοντα μέλη τῆς ἀγγλικανικῆς ᾿Εχκλησίας ϑὰ ἔνετα- 
φιάζοντο ἐν ἐλλείψει ἀγγλυκανῶν κληρυκῶν ὑπὸ ὀρϑοδόξων ἱερέων, ἓν 
τῷ ἐγγυτέρῳ νεκροταφείῳ (1869) 3, τὸ δὲ ἐξ ἀντιδράσεως πρὸς τὴν 
Λυτικὴν ᾿Εκκλησίαν, τῆ: ὁποίας αἲ ἀπολυταρχικαὶ τάσεις, εὑροῦσαι τὸ 
κορύφωμά των ἐν τῇ βατικανῇ συνόδῳ, ἀπεκρυσταλλώϑησαν εἷς τὸ 
δόγμα τοῦ ἀλαϑήτου τοῦ πάπα (1810). Ὕ πὸ τὸ κράτος τῆς εὐμενοῦς 


Ι. Αὐτόϑι σ, 6. 
2. Ἴδε ἄρθρον Α. Διομήδους Κυριακοῦ : Τὸ ζήτημα περὶ ἑνώσεως τῆς 
- ᾽Αγγλικανικῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ τῆ; ᾿Ορϑοδόξου ᾿Ανατολικῆς. Ἐν Εὐαγγελικῷ 
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ταύτης προδιαϑέσεως, μόλις ἄφ΄χϑη ὃ Λυκοῦργος ἐν Λιβερπούλῃ, ἐγέ- 
νετο ἀντικείμενον ἐγκαρδίων ἐκδηλώσεων ἐ« μέρους τοῦ ἀγγλικανιχοῦ 
κλήρου καὶ τῆς ἀγγλικῆς ἐν γένει κουνωνίας. Ὁ ἀρχιεπίσχοπος ἴκαντα- 
βριγίας, δι᾽ ἐπιστολῆς ἐγκαρδίου, ηὔχετο αὐτῷ καλὴν διαμονὴν ἐν 
᾿Αγγλίᾳ καὶ ὥριζε ξεναγόν του τὸν φιλέλληνα καὶ φιλορϑόδοξον πρε- 
σβύτερον [Γεώργιον Οὐίλλιαμς’ ὃ ἀρχιεπίσκοπος “Ὑόρχης, οἱ ἐπίσκοποι 
Λιγκονίας, Ἔλυ καὶ Οὐοντωνίας,. ὃ πρωϑυπουργὸς Γλάδστων, ὁ 
ἀρχηγὸς τοῦ συντηρητικοῦ κόμματος μαρκήσιος Σώλσβαρυ καὶ πλεῖ: 
στοι ἄλλοι ἱεράρχαι καὶ εὐγενεῖς προσεκάλουν αὐτὸν πρὸς φιλοξενίαν" 
ἀιτιπροσωπεία δὲ κληρικῶν καὶ καϑηγητῶν, ἐργαζομένων ὑπὲρ τῆς 
ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν, προσεφώνησεν αὐτὸν μετ᾽ ἐνδείξεων μεγέ- 
λου σεβασμοῦ πρὸς τὴν γεραρὰν ἧἡιιῶν ᾿Εκκλησίαν. Βαϑέως συγχεκι- 
νημένος ὃ Λυκοῦργος ἀντεφώνησεν, εὐχηϑεὶς ὁμοφροσύνην, «ὅπως 
δῶμεν πρῶτοι ἡμεῖς τὸ σύνϑημα τῆς. οὕτω ποϑητῆς κιὶ εὐκταιοτάτης 
ἑνώσεως, συναρμόζοντες εὐλαβῶς τόν, ὧς: μὴ ὤφειλε, διερρηγμένον 
ἤδη τοῦ Σωτῆρος χιτῶνα» !. 

Ἐπειδὴ ὃ μέλλων νὰ ἐγκαυνισθῇ ναὸς τοῦ ἁγίου Νικολάου δὲν 
ἦτο ἔτι καϑ᾽ ὅλα ἕτοιμος, καὶ παρέστη ἀνάγκη ν᾽, ἀναβληϑῶσι τὰ 
ἐγκαίνιά του δι’ ὀλίγας ἡμέρας, ἐπωφεληϑεὶς ὁ Λυκοῦργος τούτου. 
μετέβη, κατόπιν προσκλήσεως, εἰς τὴν πλησίον ἐξοχικὴν ἔπαυλιν τοῦ 
γυναικαδέλφου τοῦ [λάδστωνος, ὅπου ἔμενε καὶ οὗτος, κατὰ τὰς 
ἡμέρας ἐκείνας, πρωϑυπουργὸς τότε ὤν, καὶ ἐκεῖ ἐφιλοξονήϑη ἔγχασ- 
δίως ἐπὶ δυήμερον. 

Τέλος ἁποπερατωϑέντος ἐντελῶς τοῦ ναοῦ, ἐτελέσϑησαν τὰ ἐγχαί- 
γιά του τῆ 4/10 ᾿Ιανουαρίου 1810, ἓν μέσῳ μεγίστης συρροῆς. "Ελλή- 
νων καὶ "Άγγλων, παρισταμένων μ. ἄ. τοῦ πρεσβευτοῦ τῆς “Ελλάδος 
Ἠέτρου ᾿Αρμένη Βράϊλα, ὅσεις ἀνέγνωσε τὸ σύμβολον τῆς πίστεως, 
τῶν προξένων “Ελλάδος, Ρωσσίας, Τουρχία-:, Βαυαρίας, τοῦ Λημάρ- 
χου, ἀντιπροσώπων τῶν ἀρχιεπισκόπων Κανταβριγίας καὶ Ὑόρκης καὶ 
πλείστων ἀγγλικανῶν κληρικῶν, ἐν οἷς καὶ ὅ ἐπίοκχοπος τοῦ ΟΏεδίετ, 
Ἡ τελετὴ τῶν ἐγκαινίων, τελεσϑεῖσα μετὰ μεγίστης μεγαλοπρεπείας”, 
ἐνεποίησε μεγίστην ἐντύπωσιν παρὰ τῆς "Αγγλοις. 

Ἔκ Αιβερπούλης ὁ Λυκοῦργος μετέβη μετὰ τῆς συνοδείας του εἰς 
Λονδῖνον, ἔνϑα ἐξενίσϑη παρὰ τῷ ἐπισκόπῳ τοῦ Λοιδίνου᾽ ἐχεῖ παρέ- 
στη, ἐνδεδυμένος τὰ ἀρχιερετικά του ἄμφια, εἲ; τὴν χειροτονίαν τοῦ 


1, "Ακύλα ἔ. μ. σ. 14. 
4. Αὐτόϑι σελ. 24---81 «ἢ τέλεσις τῶν ἐγκαινίων», 
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ἐπισκόπου ᾿ὈΟΞφόρδης, τελεσϑεῖσαν ἓν τῇ ἱστορυκῇ μονῇ τοῦ Οὐέστμιν- 

στερ, ἔνϑα οἵ τάφοι τῶν ἐνδοξοτέρων ἀνδρῶν τῆς ᾿Αγγλίας καὶ ἔνϑα᾽ 
στέφονται οἵ "Δγγλοι βασιλεῖς τὴν ἑσπέραν δὲ τῆ: αὐτῆς ἢ ιέραε(! 3/95- 
᾿Ιανουαρίου 1810) παρεκάϑισεν εἰ: ἐπίσημον δεῖπνον, δοϑὲν ἐν τῇ αἱ- 

ϑούσῃ Ἱερουσαλὴμ. τῆς μονῆς τοῦ Οὐέστμιινστερ᾽' "τοῦ δείπνου προΐστατο 

ὃ προϊστάμενος (16αΏ) τοῦ Οὐέστμινστερ, διάσημος ϑεολόγος καὶ ἵερο- 

χήρυξ Στάνλεῦ ({-1881), ὄστις ἦτο ὑπὲρ τῆς προσεγγίσεως τῶν ᾿Ἔκκλη-- 
σιῶν ἓν πνεύματι ἀγάπης, ἄριστα κατανοῶν τὸ δυσχερές, ἄν μὴ ἀδύνα- 

τον, τῆς δογματικῆς ἑνώσεως 1. Κατὰ τὸ δεῖπνον τοῦτο, ἐν ᾧ παρί- 

σταντο 40 πρόσωπα, ἐν οἷς ὃ πρεσβευτὴς τῆς "Ελλάδος, τέσσαρες Α{Ἕ- 

γλοι ἐπίσκοποι, οἵ “Ἕλληνες χληρικοὶ τῶν ἓν ᾿Λγγλίᾳ ἑλληνικῶν κοι- 

νοτήτων καὶ πρόκριτοι Ἕλληνες, ὃ Στάνλεῦ ἤγειρε τὸ κύπελλον ὑπὲρ τοῦ: 
ξενιζομένου ᾿Αρχιερέως, τονίσας, ἓν τῇ μακρᾷ αὐτοῦ προπόσει, ὅτι ἥτε 

ἀνατολιχὴ καὶ ἢ ἀγγλικανικὴ Εκκλησία «ὑπάρχουσιν ἐϑνικαὶ ᾿Εκκλησίαι 

καὶ ἐκπροσωποῦσι τὸ πνεῦμα τῆς πατρίδος των χαὶ ἀμφότεραι στρέ- 

φούσι τὸ πνεῦμα πρὸς ἀλλήλας ἄνευ προσηλυτιστικῶν τάσεων»,καὶ ἔπευ- 

χηϑεὶς ἐν τέλει ἑλληνιστὶ πρὸς αὐτὸν «πολλὰ τὰ ἔτη σας». Ἔκ μέοους τοῦ 

ἀρχιεπισκόπου ἀπήντησε γαλλιστὶ ὃ ἕλλην πρεσβευτὴς ᾿Αρμένης Βράϊλας. 
καί, ἀφοῦ ἐγένοντο καὶ διάφοροι ἄλλαι προπόσεις, ἔληξε τὸ δεῖπνον, 

ὅπερ ἀφῆκεν ἀνεξαλείπτους ἐντυπώσεις εἷς πάντας τοὺς παρακαϑήσαν- 

τας κατ᾽ αὗτό. 

Ἔκ Λονδίνου ὃ Λυκοῦργος μετέβη εἷς τὴν πόλιν Χώλλ, καὶ ἐκεῖ- 
ϑεν εἷς “Ὑόρκην, ἔνθα ἐφιλοξενήϑη ἐπὶ τετραήμερον παρὰ τοῦ ᾿Αρχι- 
επισκόπου, δευτέρου ἐρχομένου τὴν τάξιν μετὰ τὸν Ιζανταβριγίας, καὶ 
οὗτινος ἢ σύζυγος ἦτο ἀνεψιὰ τῆς: γυναικὸς τοῦ ᾿Αλεξάνδρου ῬΡαγκαβῆ. 
᾿Εκεῖϑεν μετέβη εἰς Λιγκονίαν, ἔνϑα ἐπίσης ἐφιλοξενήϑη ὑπό τοῦ ἐπι- 
σχόπου αὐτῆς, ὅστις κατὰ τὸ 1850 ἐπισκεφϑεὶς τὴν “Ελλάδα καὶ γρά-. 
ψας μάλιστα περὶ ᾿Αϑηνῶν καὶ ᾿Αττικῆς, ἀνέγνωσεν ἐν τῷ ναῷ τὴν 
εὐαγγελυκὴν περικοπὴν ἕλληνιστί. ᾿Εκ. Λιγκονίας μετέβη ὅ Λυκοῦργος 
εἷς Νοτιγγαμίαν,ἔνϑα παρέστη εἷς τὴν χειροτονίαν τοῦ ἐπισκόπου αὐτῆς, 
τελοῦντος ὑπὸ τὴν δικαιοδοσίαν τοῦ Λιγκονίας, καϑ᾽ ἥν ἱερούργησαν 


1. Ἴδε Αἰῶνα 96.1.1810 κύριον ἄρϑρον :ς «Τὸ ἔν Οὐέστμινστερ δεῖπνον» 
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ϱ ἐπίσκοποι καὶ πλῆϑος ἱερέων. Κατὰ τὸ ἐπακολουϑῆσαν γεῦμα, εἷς 
ὅ παρεκάϑισαν 500 ἄτομα, ὃ ἐπίσκοπος Λιγκονίας, ἐγείρας πρόποσιν 
ὑπὲρ τοῦ ξενιζομένου ἀρχιερέως, ἐχαρακτήρισε τὴν ἐν ᾿Αγγλίᾳ παρου- 
σίαν αὐτοῦ «ὥς βέβαιον καὶ ζῶντα ἀρραβῶνα καὶ ἐγγύησιν τῆς πρὸς 
ἡμᾶς φιλαδελφείας καὶ ὁμονοίας τῆς ὀρϑοδόξου ἀνατολικῆς ᾿Εκκλη- 
σίας».1 Φιλοξενούμενος κατόπιν παρὰ τῷ ἐπισκόπῳ Ἔλυ, (4 Φεβρ. 1810), 
ὅστις εἶχε χρηματίσει καὶ Καϑηγητὴς τῆς Θεολογίας ἓν τῷ Πανεπιστη- 
μίῳ τῆ; Ιζανταβριγίας, συνηντήϑη μετὰ διαφόρων "Αγγλων ϑεολόγων, 
μεϑ᾽ ὧν συνδιελέχϑη, διερμηνεύοντος τοῦ Γρηγορίου Τίμπα, ἐπὶ δλό- 
κλήρον ὀκτάωρον, παρισταμένου καὶ ἀντιπροσώπου τοῦ ἄρχιεπισκό 
που Κανταβριγίας καὶ ἐκ τῶν ἡμετέρων τοῦ ἀρχιμανδρίτου Λιβερπού- 
λης Κωνσταντίνου Στρατούλη. Ὁ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ἐϑεώρησεν, 
ὂρϑότατα, καϑῆκόν του νὰ ἐκϑέσῃ μετὰ πάσης παρρησίας τὰς περὶ ἑνώ- 
σεῶς ἀντιλήψεις τῆς ᾿Ανατολικῆς Εκκλησίας, διότι, ὣς εἶπεν, «ἄν χάριν 
ἁβροφροσύνης ἥἤϑελον ἀποκρύψει τὴν ἀλήϑειαν, τοῦτο ἤϑελεν εἶναι οὗ- 
δὲν ἄλλο εἰμὴ μία ἀχαριστία πρὸς τὴν φιλοφροσύνην, ἧς ἠξιώθην ἐκ 
«μέρους τοῦ ἀγγλικοῦ "Έθνους καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας αὐτοῦ».} Φαίνεται 
δ᾽ὅτι ὃ Λυχοῦργος ἠναγκάσϑη κατὰ τὴν συνδιάλεξιν ταύτην νὰ δώσῃ 
μακρὰς ἐξηγήσεις, διότι ὑπό τινων ξξελήφϑη ὧς ἔνδειξις ἐλλείψεως συμ.- 
παϑείας αὐτοῦ πρὸς τὴν ἀγγλικανικὴν ᾿Εκκλησίαν τὸ ὅτι, ὅταν ἐν Σύ. 
ρῳ ὁ ᾿Αμερικανὸς ᾿Ιάκωβος Κρύσταλλος ἐζήτησε νὰ προσέλϑῃ εἰς τὴν 
᾿Ορϑοδοξίαν, ἐγένετο δεκτὸς εἰς αὐτὴν ὕπ᾽ αὐτοῦ δι᾽ ἀναβαπτίσεως καὶ 
οὐχὶ δι᾽ ἁπλῆς χρίσεως: τὴν τοιαύτην του ἐνέργειαν ἐδικαιολόγησεν 
-ὃ Λυκοῦργος, εἰπὼν ὅτι, ἐνόσῳ αἲ σχέσεις τῶν δύο ᾿Εκχλησιῶν μέ- 
νουσιν ἀκαϑόριστοι, ἣ ᾿Δνατολικὴ ᾿Εκκλησία καὶ οἵ προϊστάμενοι αὖ- 
τῆς δὲν δύνανται ν᾽ ἀϑετῶσι τοὺ: παρ᾽ αὐτῇ κρατοῦντας ϑεσμούς.δ 
Ἔν τῇ ἐπακολουϑησάσῃ συζητήσει περὶ τῶν καϑ᾽ ἕκαστον διαφο- 
ρῶν, “ὃ Λυκοῦργος εἶπεν ὅτι,χαίτοι αἱ δύο ᾿Εχκκλησίαι συμφωνοῦσιν εἷς 
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τὰς βάσεις, διαφέρουσιν ὅμως εἷς διάφορα σημεῖα, ἃτινα δύνανται νὰ 
περιληφϑῶσιν εἷς τρεῖς τάξεις: τὰ διορϑωτέα, τὰ συζητητέα καὶ τὰ ἀνε-. 
Ἀτέα. Ἡὴς διορϑωτέον ἐϑεώρει τὴν ἐν τῷ συμβόλω τῆς πίστεως προσϑή- 
χὴν τοῦ ΓΠ1οαπ6, φρονῶν ὅτι πρὸ πάσης ἐπικοινωνίας τῶν δύο Ἔχ- 
κλησιῶν ἧτο ἀπαραίτητος ἢ ἀπάλειψις αὐτῆς ἐκ τοῦ συμβόλου, καϑό- 
σον ἄνευ ταὐτότητος συμβόλου εἶναι ἀδύνατος ἢ ἑνότης τῶν Ἔκκλη- 
σιῶν. Ὃ Ἔλυ ἀνωμολόγησεν ὅτι κακῶς: ἐγένετο ἣ ' προσθήκη τοῦ Π- 
ΊΊοηα6ε ἐν τῷ συμβόλῳ, ἀλλ᾽ ἐτόνισε τὴν δυσχέρειαν τῆς ἀπαλείψεως 
αὐτῆς, λόγῳ τῆς μακραίωνος καϑιερώσεως αὐτῆς καὶ δὴ ἐν συμβόλῳ: 
ἀνέπτυξεν ὅμως ὅτι ἢ ἀγγλικανικὴ ᾿Εκκλησία τὴν «καὶ ἔκ τοῦ Υἱοῦ» 
ἔκφρασιν ἐκλαμβάνει ὀρϑοδόξως, κατὰ τὴν ἔννοιαν τοῦ᾽ Επιφανίου, πε- 
ρὶ τῆς ἐν χρόνῳ πέμψεως τοῦ ἁγίου Γνεύματος, οὐχὶ δ᾽ὡ- ἀναιρετιχὴν 
τῆς ἐννοίας τῆς μοναρχίας" ἐφόσον δ᾽ ἡ ἕνωσις δὲν ϑὰ εἶναι ἀπόλυτος 
ἁφομοίωσις ἠλλὰ κοινωνία καὶ ἀδελφότης, οὐδόλως δύναται αὕτη νὰ 
ἐμποδισϑῇ ἐκ τῆς διαφόρου ἐκφράσεως μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς διδασκα- 
λίας. Ὃ Σύρου, καίτοι ἄνωμολόγησε τὴν κατ᾽ οὐσίαν: ταὐτότητα τῆς 
διδασκαλίας, ἐπέμενεν ἐν τῇ ἀνάγκῃ τῆς ταὐτότητος καὶ τῆ: ἐκφράσε- 
ὡς. Μετὰ ταῦτα ἀνεπιύχϑησαν ἑκατέρωθεν ἱστορικῶς αἵ κρατοῦσαι 
ἀπόψεις περὶ διαφόρων ζητημάτων, ἥτοι περὶ ἀριϑμοῦ καὶ μορφῆς τῶν 
μυστηρίων, εὐχαριστίας καὶ μετουσιώσεω-, ἱερωσύνης καὶ β’ γάμου 
ἐπισκόπων, ἐπικλήσεως ἁγίων καὶ μνημοσύνων, χρήσεως εἰκόνων καὶ 
κύρου: τ᾽ οἰκουμενικῆς συνόδου, χωρὶς νὰ ἐξετασϑῇ ἤ ὑποδειχϑῇ κἄν 
-ὅ τρόπος τοῦ συμβιβασμοῦ. ᾿Εν τέλει ὁ Λυκοῦργος εἶπεν ὅτι ἐπιστρέ- 
φῶν εἷς “Ελλάδα ϑὰ καταστήσῃ γνωστὸν ὅτι ἡ ἀγγλικανικὴ Ἱζκκλησία 
δὲν εἶναι ὡς αἲ λοιπαὶ προτεσταντικαί, ἀλλ᾽ ὑγιαίνουσα κατ᾽ ἀρχὴν 
καϑολυκὴ ᾿Εχκχλησία, πολὺ ὁμοιάζουσα τη ἡμετέρᾳ, καὶ ὅτι διὰ φιλι- 
κῶν συζητήσεων ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἐπιτευχϑῇ ἕνωσις. Εἷς ἀπάντησιν ὃ 
ἐπίσκοπος Ἔλυ ἐξέφρασε τὴν μεγάλην ἐπιϑυμίαν τῆς ἀγγλικανικῆς 
“Εκκλησίας πρὸς ἕνωσιν μεθ᾽ ἁπάντων τῶν ἀληθῶν Χριστιανῶν καὶ 
ἰδίως μετὰ τῆς γεραρῶᾶς ἀνατολικῆς “Εκκλησίας. 

Κατόπιν ὃ Λυκοῦργος μετέβη εἰς Μ᾿αγχεστρίαν, ἔνϑα, ἐπὶ δεκαή- 
μερον διαμείνας, ἔλαβε πλεῖστα δείγματα τιμῆς καὶ σεβασμοῦ παρά 
τε τῶν ὁμογενῶν καὶ τῶν "Ἄγγλων !. Κατὰ τὴν ἐκεῖ διαμονήν του 
προσεφώνησεν αὐτὸν μ.ἄ. ὃ ἱερεὺς Ῥεάρνίοκ, ὧς ἀντιπρόσωπος τῶν 
ἓν τῇ ἀνατολικῇ Λαγκαστρ΄ᾳ διαφόρων κλάδων τῆς ἀγγλικανικῆς ἐκ- 


1. ᾿Ακύλα ἔ, μ. σ. 0 --δ9. 
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χλησιαστικῆς ἑταιρείας, ὧ- καὶ ὃ ἀρχιδιάκονος τῆς μητροπόλεως τοῦ 
Ὀοτηϊοτᾶ, ὅστις, ἀφοῦ ἐμνήσθη τῶν μαρτυρίων, ἅτινα ὑπέστη ἢ ἄνα- 
τολιχὴ ᾿Εκκλησία, ὧ: καὶ τῆς ἐμμονῆς αὐτῆς ἐν τῇ πίστει, ἐξέφρασε 
τὴν μεγάλην χαράν του ἐπὶ τῇ ἐπισκέψει τοῦ ἕλληνος ἀρχιερέως, ἕξ ἧς 
ἐτεκμαίρετο οὗ μόνον τὴν εὔνοιαν αὐτοῦ, «ἀλλὰ καὶ τῆ: ἀνατολικῆς 
καὶ ἀγγλικανικῆς ᾿Εκκλησίας τὴν ἐν τῇ καϑολικῇ πίστει καὶ ἄληϑεῖ 
κοινωνίᾳ ἑνότητα». '. 

Ἐκ Μαγχεστρίας ὃ Λυκοῦργος μετέβη εἰς Κανταβριγίαν, ἔνϑα 
πὶ τριήμερον ἐφιλοξενήϑη παρὰ τῷ ᾿ουτάνει τοῦ Πανεπιστημίου: 
ἐκεῖ πανηγυρικῶς ἀπενεμήϑη αὐτῷ ὃ τίτλος τοῦ ἐπιτίμου διδάκτορος 
τῶν νόμων (εἀοοῖοτ Ιεραπι», τῇ Ο]11 Φοθρουαρίου), ὅτε καὶ ἔδωχε, 
Κατὰ τὰ εἰωθότα, τὸν νενομισμένον ὅρκον ἐν τῷ βουλευτηοίῳ, ἔνϑα 
μετέβη ἐκ τοῦ Πανεπιστημίου, συνοδευόμενος ὑπὸ τῶν καϑηγητῶν 
καὶ φοιτητῶν.: Τὴν ἑπομένην ὃ Λυκοῦργος μετέβη, προσκληϑείς, εἷς 
τὸ μέγαρον τοῦ μαρκησίου Σώλσβαρυ, τοῦ κατόπιν διατελέσαντος 
Πρωϑυπουργοῦ, ὅστις καὶ περιεποιήϑη αὗτὸν λαμπρῶς ’. Τὴν ἐπιοῦ- 
σαν δὲ μετέβη ὃ Λυκοῦργος εἰς Ὁ :φόρδην, ἔνϑα ἐφιλοξενήϑη παρὰ 
τῷ Πρυτάνει, καὶ μετὰ μεγάλης πομπῆς ἀνηγορεύϑη ἐπίτιμος διδάκτωρ 
τῆς Θεολογίας’ σημειωτέον ὅτι ὃ τίτλος οὗτος εἶχε δοϑῇ πρότερον 
μόγον ἅπαξ, ὅταν, κατὰ τὸ 1100, ἐπεσκέφϑη τὴν ᾿Οξφόρδην ὃ Μη- 
τροπολίτης Φιλιππουπόλεως 5. Ἔν ᾿Οξφόρδῃ ἔλαβε χώραν νέα συν- 
διάλεξις τοῦ Λυκούργου μετὰ τοῦ ϑεολόγου ῬΡα56γ 5 καὶ ἄλλων πέντε 
καϑηγητῶν τῆς Θεολογίας περὶ τῶν διαφορῶν καὶ τοῦ τρόπου καϑ᾽ 
ὃν ϑα ἠδύνατο νὰ ἐπέλθῃ ἢ ποϑουμένη ἕνωσις”. ᾿Εκ τῆς συνδιαλέξεως 
ταύτης ὁ Λυκοῦργος ἀπεκόμισε τὴν ἐντύπωσιν ὅτι, ἂν καὶ δὲν ϑὰ ἦτο 
ἀδύνατος ἡ συνεννόησις, πολλὰς δυσχερείας ϑὰ παρεῖχε τὸ Πἰίοηας- 
διότι, ἂν καὶ οἵ "λγγλοι ϑεωροῦσιν ὥς κακῶς παρεμβληϑὲν ἐν τῷ συμ- 


"Ὁ ἔ-υ 


1. «'“ερμούπολις» ἔ, μ. 34, 3. 1810, 

3. ᾿Ακύλα ἔ, μ. σ. 58-64. 

ϑ, Αὐτόϑι σ. 61. 

Α. Αὐτόθιε σ. 64--05. - 

6. Πρβλ. ἔχϑεσιν Λυκούργου πρὸς Ἱ. Σύνοδον ἔ. μ. (ἐν ᾿Εκκλησ. Κήρυκι 
1810 σ. 319). - 

6, Οὗτος, καϑηγητὴς ὢν τῆ: Θεολογίας ἐν 'Οξφόρδῃ, ἐδείκνυε μεγάλην συμ- 
πάϑειαν πρὸς τὰς διδυσκηλίας καὶ διατάξεις τῆ: ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας καὶ ἦτο 
εὔνους πρὸς συνεννόησιν μετὰ τῆς ᾿Ανατολικῇ; ᾿Εκκλησίας (Α. Διομήδους 
Κυριακοῦ ᾿Εκκλησ. Ἱστορία Γ΄. 810). 

Ι. ᾿Ακύλα ἔ, μ. σ. 66. 
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βόλῳ τοῦτο, ὅμως «διστάζουσι λίαν περὶ τῆς ἀφαιρέσεως αὐτοῦ, φοβού- 
π6νοι μὴ ταραχϑῶσιν ἐντεῦϑεν αἲ συνειδήσεις τῶν ἀνϑρώπων καὶ ἄρχί- 
σῶσιν ἔπειτα ν᾽ ἀμφιβάλωσι καὶ περὶ ἄλλων δογμάτων τῆς ᾿Εκκλησίας».! 

Τὸ ζήτημα τῆς ἑνώσεως ἀπησχόλει τότε καὶ τὸ ἐκκλησιαστικὸν 
Τξαρλαμέντον τοῦ Λονδίνου, ὅπερ ὥρισεν. ἐπιτροπὴν πρὸς ἐξέτασιν 
αὐτοῦ 2, 

Τὴν 11ην Φεβρουαρίου ὃ Λυκοῦργος παρουσιάσϑη πρὸ τῆς βασι- 
λίσσης Βικτωρίας, εἷ: τὰ ἀνάκτορα τοῦ Ν/ἱπάδος, ἔνϑα μετέβη διὰ 
βασυύικῆς ἁμάξης: ἢ βασίλισσα ἐπεδαψίλευσεν αὐτῷ μεγάλαςτυμάς 2. 

Ἔκ Λονδίνου ὅ Λυκοῦργος ἐπανῆλθεν εἷς Λιβερπούλην πρὸς ἄπο- 
χαιρετισμὸν τῶν ἐκεῖ δμογενών, καὶ ἐκεῖϑον εἷς Κανταβριγίαν, ὅπως 
ἐπισκεφϑῇ καὶ εὐχαριστήσῃ τὸν μὴ εἰσέτι τελείω: ἀναρρώσαντα ἐκ 
ιακρᾶς νόσου ᾿Αρχιεπίσκοπον αὐτῆς, ὅστις, ἅμα μαϑὼν τὴν ἄφιξιν 
τοῦ ἕλληνος ᾿Λρχυερέως εἷς τὴν παροικίαν του, ἠγέρϑη τῆς κλίνης καὶ 
ἐξῆλθε χειραγωγούμενος εἷς προὐπάντησιν αὐτοῦ: ἤ συνάντησις τῶν 
δύο ἀρχιερέων ἧτο συγκινητικῶ- ἐγκάρδιος ΄. 

Μόλις ἐπανελθὼν ὁ Λυκοῦργος: εἷς Λονδῖνον, ἐϑεώρησε καϑῆκό ν 
του νὰ στείλῃ ἐπ.στολὴν τῷ Κανταϑριγία; ὅ, εὖχ χριστῶν αὐτὸν ϑερ - 
μῶς διὰ τὴν ὑποδοχήν, ἣν πανταχοῦ εὗρεν «ἐν τῇ φιλοχοίστῳ καὶ τρὶς 
εὐλογημένῃ χώρᾳ τῆς ᾿Αγγλίας», ἐννοῶν ὅτι ἐν τῷ προσώπῳ αὐτοῦ 
εἐτιμήϑη ὁλόκληρος ἢ ὀρθόδοξος ᾿Ανατολικὴ Ἔ «κλησία». ᾿ΕΞέφραζε 
δ᾽ ἐν τῇ ἐπιστολῇ ταύτῃ τὴν γνώμην ὅτι «δέον νὰ ὅμοφρ ονήσωμεν 
ἓν Χριστῷ καί, ἀπὸ κοινοῦ ἐξοπλισϑέντες, νὰ καταρτίσωμ εν κραταιὰν 
φάλαγγα, ὑπὸ τοῦ Θεοῦ ἐνισχυομένην, κατὰ τῶν μηχανημάτων τοῦ 
πονηροῦ, τῶν λυμαινομένων νῦν τὴν ᾿Εκκλησίαν, καὶ νὰ ἀντιταχϑῶ- 
μεν πρὸς αὐτά, ὑπὸ τὴν δδηγίαν τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ, ἀναχαιτίζον- 
τες τὸν χείμαρρον τῆς ὑλοφροσύνης καὶ τῶν ἀλλοκότων ἀντιϑέτων δο- 
γμάτων»” (ὑπῃνίσσετο ἐνταῦθα ὃ Λυκοῦργος τὸ δόγμα τοῦ ἀλαϑήτου 
τοῦ πάππα καϑ’ οὗ ἐμαίνοντο ἐν ᾿Αγγλίᾳ)᾽ ὑπέσχετο δὲ ὅτι δὲν ϑὰ 
παύσῃ ἐν τῷ μέλλοντι ἐργαζόμενος «ὑπὲρ τῆς ἁρμονίας τῶν Ἔ «κλη- 
σιῶν, ὑπολαμβάνων τὸ ἔργον τοῦτο ϑεάρεστον καὶ ἁρμόζον τοῖς 
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προωρισμένοις νὰ ὁδηγῶσι χαὶ διδάσχκωσι τοὺς πιστούς ». 
Κατὰ τὴν ἐν Λονδίνῳ παραμονὴν τοῦ Λυχούργου συνέβη ἐν τῷ. 
ἑλληνικῷ ναῷ, ἱερουργοῦντος αὐτοῦ, τὸ πολύκροτον ἐπεισόδιον, κατὰ 
τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ συμβόλου τῆς πίστεως ὑπὸ τοῦ λογίου καϑηγητοῦ 
τῆς κοινότητος ᾿Ιωάννου Βαλέττα, τοῦ μ. ἄ. ἐκδόντος τὰς ἐπιστολὰς 
τοῦ Φωτίου (ἐν Λονδίνῳ 1868). Οὗτος δηλ. ἀναγινώσκων, κατὰ τὴν 
λειτουργίαν, τὸ σύμβολον τῆς πίστεως, ἀπήγγειλε συνηνωμένως τὰ ἄρ- 
ϑρα 8’ καὶ ι’ αὐτοῦ, ὦσεὶ τὸ ι’ ἄρθρον εεἷς μίαν, ἁγίαν, καϑολυκὴν 
καὶ ἀποστολικὴν ᾿Εκκλησίαν...» δὲν ἧτο αὐτοτελές τι ἄρϑρον, ἔξυπα-- 
κουομένου τοῦ «πιστεύω», ἆλλ᾽ ἁπλῶς τυπικὸς προσδιορισμὸς τῆς φρά- 
σεῶς τοῦ 9΄ ἄρϑρου «τὸ λαλῆσαν διὰ τῶν προφητῶν». 'Η τοιαύτη ἄνά- 
Ύνωσις ἐξένισε τὸ ἀκροατήριον, αὐτὸς δ᾽ ὁ Λυκοῦργος ἀπεδοχίμασεν 
αὐτὴν καὶ ὑπῃνίχϑη ὅτι διὰ τοιούτων αὐϑαιρεσιῶν γεννῶνται αἲ αἷρέ- 
σεις. Ὃ Βαλέττας ἀπολογούμενος συνέγραψε σύγγραμμα ἐκ 244 ὅλων 
σελίδων, ὑπὸ τὸν τίτλον α᾿Επιστολιμαία διατριβὴ κατὰ τῶν λεγόντων 
ὅτι ἐννοητέον ἐστὶ πρὸ τοῦ ϑ΄ ἄρϑρου τοῦ συμβόλου τῆς πίστεως τὸ 
ρῆμα πιστεύω», ἐν ὦ μετὰ. πολυμαϑείας μέν, ἀλλὰ καὶ μετὰ πολυλόγου: 
διαλεκτικῆς καὶ λεπτολογίας ἀξίας σπουδαιοτέρου ϑέματος, ἐζήτει νὰ κα- 
ταδείξῃ τὴν ϑέσιν του. Τὴν γνώμην του ταύτην ὃ Βαλέττας ἐζήτει νὰ 
στηρίξῃ κυρίως ἐπὶ τῶν ἑΞῆς ἐπιχειρημάτων : α΄) εἷς τὸ ὅτι ὃ Φώτιος. 
ἕν τινι χωρίῳ λέγει: «τὸ πανάγιον [νεῦμα τὸ λαλῆσαν διὰ τῶν προ- 
φητῶν,... ἱερολογούντων εἰς μίαν, ἁγίαν, καθολικὴν καὶ ἀποστολικὴν: 
᾿Εκκλησίαν»!, β’) εἰς τὸ ὅτι ἀφοῦ ἢ α΄ ἐν Νικαίᾳ οἰκουμενικὴ σύνο- 
δος (535) παρέδωκεν εἰς ἡμᾶς νὰ πιστεύωμεν εἰς Πατέρα, Υΐὸν καὶ 
ἅγιον ὨΠνεῦμα, οὐχὶ δὲ καὶ εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν, ἢ δευτέρα οἰκουμε-- 
νικὴ σύνοδος δὲν ϑὰ ἠδύνατο βεβαίως νὰ προσϑέσῃ τι τῇ ὑπ᾽ ἐκείνης 
παραδεδομένῃ πίστει, «καταντῶσα οὕτω πιστεύειν οὖχ εἰς Τριάδα ἀλλ᾽ 
εἰς τετράδα ἀλλόκοτον, ἐν ῇ τὸ κτίσμα συγκταλέγεται τῷ κτίσαντι, 
ἥτοι εἷς ᾿Αρειανισμόν»”. γ’) εἷς τὸ ὅτι ἐὰν ἔπρεπε νὰ νοηϑῇ καὶ πρὸ- 
τοῦ ι΄ ἄρθρου τὸ ρῆμα πιστεύω, ϑὰ ἐτίϑετο πρὸ αὐτοῦ ὃ σύνδεσμος 
«καί», ὣς ἐιέϑη πρὸ τοῦ β’ καὶ πρὸ τοῦ η΄ 3. Ὁ Λυκοῦργος ἄφ᾽ ἑτέρου: 
ἐστήριζε τὴν γνώμην του : α’) εἷς τὸ ὅτι τὸ σύμβολον, καϑ᾽ δμόφωνον 
παράδοσιν, συνίσταται ἐκ 13 καὶ οὐχὶ 11! ἄρϑρων: β’) εἷς τὸ ὅτι ὅταν 


1. Βαλέττα. ᾿Επιστολιμαία Διατριβὴ ἕ. μ. σ, 14--15. 
3. Αὐτόϑι σ, 4 χαὶ δ] κ. ς. 
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ἐλάλησε τὸ ἅγιον ᾿Ινεῦμα διὰ τῶν προφητῶν δὲν ὑπῆρχεν ἤ μία, ἁγία, 
καϑολικὴ καὶ ἀποστολικὴ Εκκλησία" καὶ γ᾽) εἰς τὸ ὅτι ἐὰν ἐσκοπεῖτο 


διὰ τῆς φράσεως «εἷς μίαν,....» νὰ δηλωϑῇ ἡ ἔννοια ἢ ἀποδιδομόνη 
ὑπὸ τοῦ Ῥαλέττα, δὲν ϑὰ ἐλέγετο «τὸ λαλῆσαν εἰς... Εκκλησίαν», ἀλλὰ 
«τὸ λαλῆσαν ἐν ....Επκλησίᾳ». Διὰ πάντας τούτους τοὺς λόγους ὀρϑῶς 


ἀπέκρουε τὸν τρόπον καϑ᾽ ὃν ὃ Ραλέττας ἀνέγνωσε τὸ σύμβολον, καὶ 
ἐπέμενεν εἷς τὴν παραδεδομένην ἀνάγνωσιν αὐτοῦ !. : 

Ὃ Λυκοῦργος, ἐπιστάντος τοῦ καιροῦ. νὰ ἐπιστρέψῃ εἰς τὴν πα- 
τρίδα, ἀποχαιρετήσας πάντας τοὺς ἐπισήμους, ἐν οἷς καὶ τὸν πρωϑυ- 


: πουργὸν. 1'λάδστωνα, (ὅστις μόλις τῷ παρουσιάσθη, συγεδριάζοντος 


-- ε - ΄ . -, ΄ » Κ-1 - 2 / 
τοῦ ὑπουργικοῦ συμβουλίου, τὸ ἐπισκεπτήριον, δι᾽ οὗ τῷ ἀνηγγέλλετο 


εν. .... ; - 3 η ῆλ9 Δ -Ὁ- ο. «δα Μον. 
Τ επίσκεψις του αρχιεπισκόπου, ἩΏΤΏΛΌΕ μεχοι της ὠἀμάξης, ΧΩ. ησπα- 


σϑεὶς τὴν χεῖρα αὐτοῦ τῷ ηὐχήϑη. κατευόδιον), ἀνεχώρησεν. ἐκ Λλον- 
δίνου, τῇ 11ῃ Μαρτίου». Λιελϑὼν ἐκ Παρισίων, ἔνϑα παρέμεινεν ἐπὶ 


.. πριήμερον: ἐκ Στασβούργου, ἔνϑα συνηντήϑη μετὰ καθηγητῶν καὶ 


μετὰ τῶν ἐκεῖ σπουδαζόντων “Ελλήνων, ἐν οἷς ὃ μετέπειτα οἴἰκουμενι- 
κὸς Πατριάρχης Ιζωνσταντῖνος Βαλιάδης καὶ ὃ μετέπειτα ἀρχυεπίσκο- 
πος Ζακύνϑου Λιονύσιος Λάτας᾽ ἐκ Βιρτσβούργης, ὅϑεν παρέλαβε τὰ 
ὀστᾶ τοῦ πρὸ ὀλίγου χρόνου ἐχεῖ ἀποθανόντος ἀδελφοῦ του Ἱπποκρά- 
τους, σπουδάζοντος τὴν ἰατρικήν: ἐκ Βαμβέργης, ἔνϑα ἐδέχϑη αὐτὸν 
φιλοφρονέστατα, παραϑέσασα πολυτελέστατον δεῖπνον εἷς τιμήν του, 
ἣ ἀείμνηστος βασίλισσα τῆς “Ελλάδος ᾿Αμολία, ἥτις μετὰ δακρύων εἷς 
τοὺς ὀφϑαλμοὺς ἐνεθυμεῖτο τὴν “Ελλάδα”: ἐν Λιψίας, ἔνϑα ἱερούρ- 
γησεν ἐν. τῷ ἑλληνυκῷ σηκῷ τὴν ἡμέραν τοῦ Ιὐὐαγγελισμοῦ, καὶ ἔνϑα 
ἐπεσκέφϑη τοὺς διασημοτέρους καϑηγητάς (Ι(αππ15, Ῥο]ίζοςῃ, ΤΓαι- 


. επατάς, Ουτεαβ)' ἐξ Άλλης, ἔνϑα ἐπεσκέφϑη τὸν γηραιὸν ϑολόγον 


.. 1. Αὐτόϑι σελ. η΄. Κατὰ τῆς γνώμης τοῦ Βολέττα ἔγραψαν πολλοί, καὶ ἰδίως 
ὗ Θεαγένης Λιβαδᾶς «Τὸ σύμβολον τῆς, πίστεως κατὰ Βαλέτταν», ἐν Κλειοῖ 
1819 φύλλοις δ50--560: ὅ Λιβαδᾶς, μετὰ μεγάλη: πολυμαϑείας ἀλλὰ καὶ πο- 
λυλογίας, ἀποκρούει τὰς γνώμας τοῦ Βαλέττα, ἰσχυριζόμενος ὅτι πιστεύομεν εἷς 
τὴν ᾿Εκκλησίαν, διότι αὕτη εἶναι «σῶμα Χριστοῦ», ὃ φύλαξ, ὁ ὁδηγὸς καὶ ὁ. 


- ἀδιάπταιστος. διερμηνεὺς τῆς ἀποχολύψεως, καὶ διότι ἐν αὐτῇ κοὶ δι’ αὐτῆς 
μεταδίδεται ἢ ϑεία χάρις ἐν τοῖς μυστηρίοις. "Ἴδε καὶ Νεολόγον Κων)πόλεως 


ῃ)19. 9, 1819, καὶ ᾿Ακύλα ἔ. μ. σ. 83-88. Ἔν Κλειοῖ 15)91. Τ. 1813 ὃ Βαλέττας. 


- ἀγτικρούει τὸν Δαμαλᾶν, ὅστις εἶχε γράψει κατὰ τῆς γνώμης του ἐν τῇ ᾿Ἔφη- 


μερίδι τῶν Συζητήσεων. 
9, "Ακύλα ἔ. μ. σ. 865. «“Ἑρμούπολις» ἕ, μ. 4. 1. 1810. 
83. ᾿Ακύλα ἔ. μ. σ. 90. 
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Γπο]μοῖς, μεϑ᾽ οὗ συνε"ήτησε διάφορα θεολογικὰ ζητήματα!: ἔκ Βι- 
έννης, ἔνϑα συνεβ νυλεύϑη τοὺς ἰατροὺς περὶ τῆς πρὸ πολλοῦ χλονι- 
σϑείσης ὑγείας του, καὶ ἐκ Βέρνης, ἔφϑασε τέλος, τῇ 6ῃ ᾿Απριλίου, 
εἰ: Κωνσταντινούπολιν, ἔνϑα, παρουσιασϑεὶς πρὸ τοῦ οἰκουμενικοῦ 
Πατριάρχου Γρηγορίου ς΄, ἀνεκοίνωσεν αὐτῷ τὰ τοῦ ταξιδίου του, 
ἅτινα οὗ:ος, ὦ; καὶ οἳ λοιποὶ ἀρχιερεῖς, ἤκουσε μετὰ μεγάλης χαρᾶς. 
Τέλος ὃ Λυκοῦργος, ἀφοῦ διῆλϑεν ἐκ Μυτιλήνης καὶ Σμύρνης, ἔπαν- 
ἤλϑεν εἷς τὴν ἕδραν τῆς ἀρχιεπισκοπῆς του, τὴν 20ην ᾿Απριλίου 18103. 
Τοιοῦτο, ἐν γενικωτάταις γραμμαῖς, ἀπέβη τὸ ταξίδιον τοῦ Λυκούρ- 
γου ἐν ᾿Αγγλίᾳ, ἔνϑα πανταχοῦ ἐγένετο οὗτος δεκτὸς μετ᾽ ἐνδείξεων 
ἐξαιρέτου τιμῆ-. Ὅϑεν καὶ ἂν διήρχετο, οὗ μόνον οἳ “Ἕλληνες, ἀλλὰ 
καὶ ὃ ἀγγλικὸς κλῆρος, ἀντιπρώσωποι τῶν φιλενωτικῶν ἑταιρειῶν, αἴ 
πανεπιστημιακαὶ ἆρχαὶ καὶ οἳ φοιτηταί, οἵ εὐγενεῖ: καὶ αὐτὸς ὃ λαός, 
ἐΞεδήλουν τόν πρὸς τὸν “Ελληνα ἀρχιερέα σεβασμόν, διὰ παντοίων ἐκ- 
δηλώσεων, τελετῶν, γευμάτων καὶ προσφωνήσεων. Καὶ βεβαίως μὲν αἲ 
ἐκδηλώσεις αὗται ἀπέβλεπον κυρίως εἷς τὴν ᾿Εκκλησίαν, τὴν ὁποίαν 
ἀντεπροσώπευεν οὗτος, ἀλλ᾽ οὔκ ὀλίγον συνετέλεσεν εἷς αὐτὰς καὶ ἢ 
ἐξαιρετικὴ προσωπικότης τοῦ Λυκούργου, ὅστις, ὥς: ἔγραφεν ὃ πρε- 
σβευτὴς Πέτρος ᾿Αρμένης Βράϊλα-, ἐν τῇ ἐκϑέσεν του πρὸς τὸ 
Ὑπουργεῖον, ἀπὸ 9)20 ᾿Ιανουαρίου 180, « διέπρεψε κατά τε 
τὴν τέλεσιν τῶν ἱερῶν καϑηκόντων αὐτοῦ καὶ κατὰ τὴν ἄλλην κοινωνικὴν 
συμπεριφοράν του, ἐφείλκυσε δὲ τὸ σέβας καὶ τὸν ϑαυμασμὸν οὗ μό- 
νον τοῦ ἀγγλικοῦ κλήρου ἀλλὰ καὶ πάσης τάξεως πολιτῶν. ᾿Ιδίως δὲ οἵ 
Κιζπα]δί65 καὶ οἱ ἐπιδιώκοντες τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν προσήνεγ- 
κιν αὑτῷ προσφωνήματα, πλήρη εὐνοϊχῶν καὶ εὐσεβῶν αἰσϑημάτων, 
ἷς ἃ ὃ ἡμέτερος ἐπίσκοπος ἀπήντησεν ἀξιοπρεπῶς καὶ φρονίμως... . 
Πάντα ταῦτα, ἐνῷ εὐφραίνουσι τὴν ψυχὴν παντὸς ὀρϑοδόξου, ἄντανα- 
κλῶνται καὶ ἐπὶ τὸ "Εῦνος, τιμώμενον πρώτην φορὰν ἓν ᾿Αγγλίᾳ, ἓν 
τῷ προσώπῳ ἑνὸς τῶν σοφωτέρων και σεβασμιωτέρων Ἱεραρχῶν του»ϑ. 
Ὃ Πατριάρχης δι᾽ ἐπιστολῆς του, ἀπὸ 90 ᾿Απριλίου 1810, ϑερμῶς 
ἠὐχαρίστησε τὸν ἀρχιεπίσ«οπον Κανταβριγίας, ὃν ἐκάλει «ἓν Χριστῷ 
ἀδελφόν», διὰ τὰς ἐπιδαψιλευϑείσας τῷ Λυκούργῳ τιμάς, τὰς δποίας 
ἐθεώρει ἀντανακλώσας εἷς πᾶσαν τὴν ὀρϑόδοξον “Ἱεραρχίαν καὶ ἜἘκ- 


1. Αὐτόϑι σ, 93-95, 
3. «'Ἑρμούπολις» ἔ, μ. 81. 4, 1810. 
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- ααλησίαν' διὰ τοιούτων ἐκδηλώσεων ἀγάπης, ἔγραφεν ὃ Πατριάρχης. 
προετοιμάζεται ἣ παρὰ πάντων ποϑουμένη πνευματικὴ ἑνότης καὶ 
Χουνωνία «τῶν ἁπανταχοῦ πιστῶν ἐν τῇ μιᾷ πίστει καὶ ἐλπίδι τῆς κλή- 
-σεῶς ἡαῶν, ὣς κλάδων συμφυῶν τοῦ ἑνὸς οὐρανοφύτου καὶ ϑεαρδεύ- 
του δένδρου, ὡς μελῶν ἀδιασπάστων τοῦ ἑνὸς καὶ χριστοφόρου σώμα- 
τος τῆ: Εκκλησίας, ὥς φωτεινῶν υἱῶν τοῦ φωτὸς τῆς ᾿Αληϑείας» '. 
Καὶ ἡ ἱερὰ Σύνοδος τῆς Ἐκκλησίας τῆς “Ελλάδος, ὧς καὶ ὃ Πατριάρ- 
χης ᾿Αντιοχείας ἔπεμψαν τῷ Ιζανταβριγίας εὐχαριστηρίους ἐπιστολάς, 
ὑπὸ πνεῦμα παρεμφερές 1. Καὶ ὃ "Ἱεροσολύμων δὲ ηὐχαρίστησε βραδύ- 
τερον τὸν Κανταβριγίας διὰ τὰς ἐπιδαψιλευϑείσας τιμὰς πρὸς τὸν ἀρ- 
χιεπίσκοπον Λυκοῦργον, ὃν μάλιστα ἀποκαλεῖ καὶ «λόρδον», κατ᾽ ἆνα- 

; «λογίαν φαίνεται πρὸς τὰ ἐν ᾿Αγγλίᾳ συμβαίνοντα, καϑ’ ἃ οἵ ἀρχιερεῖς 
τιτλοφοροῦνται λόρδοι ! 5, 

Ὃ Κανταβριγίας ἀπαντῶν εἰς τὰς ἐπιστολὰς ταύτας, ἐξέφρασε μὲν 
-τὴν χαρὰν του διὰ τὰς ἐν αὐταῖς εὐμενεῖς καὶ ἀδελφικὰς ἐκφράσεις, 
ἀλλὰ συμμεριζόμενος τὴν εὐχὴν τῆς. Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος, ἵνα τὸ 
-Ἴγιον [Ινεῦμα ὁδηγήσῃ πάντας τοὺς ἀνϑρώπους εἷς τὴν ἑνότητα τῆς 
πίστεως καὶ τοῦ πνεύματος ἓν Χριστῷ, ὑποδηλοῖ καὶ τὰς δυσχερείας 
τοιαύτης ἑνότητος λέγων: «ἀλλ᾽ ἂν ἢ ἐπυϑυμία αὕτη τῆς ἑνώσεως, ἣν 
-ἣ εὐχὴ ὑμῶν περικλείει, πρόχηταί ποτε τὰ πληρωϑῇ, οἳ Χριστιανοὶ 
«πρέπει πρῶτον νὰ φϑάσωσι κατά τε τὴν ζωὴν καὶ τὸ πνεῦμα εἷς 
στενωτέραν συνάφειαν πρὸς τὸν βίον καὶ τὸ πνεῦμα ᾿Εκείνου, ὅστις 
ἐστὶ τὸ κέντρον τῆς ἑνότητος, ἡ μία ἀόρατος κεφαλὴ καὶ Βασιλεύς, ὃ ἓν 
-οὐρανοῖς Κύριος». Ὀρϑότατα δὲ διακρίνων μεταξὺ τῆς κοινωνίας τῶν 
"Εκκλησιῶν, ἥτις εἶναι εὐκταία καὶ δυνατή, τῆς ἐν κυριολεξίᾳ ἑνώ- 
-σεῶς, ἥτις καϑ᾽ ἡμᾶς: εἶναι ἀδύνατος ’, ἐπάγεται : «᾿Επειδὴ δὲ ὃ 
-Θεὸς ἐποίησε πάντα τὰ τῆς παγκοσμίου αὐτοῦ οἰκογενείας τέκνα 
ἵνα διαφέρωσι κατά τε τὴν δύναμιν τοῦ πνεύματος, τὰς σχέψεις, τὸν 


1, 7ρϑ, ᾿Επιϑεώρησις 80. 5. 1810. 

-9, Αὐτόϑι 15. 8. 1810. ᾽ 

«Ὁ, ]οατπα] οἳ ἴπε,., ἔ. μ. σ. δΙ4. 

Α. "00οὐ. "Επιϑεώρησις 80. 9. 1810 καὶ 80. 13, 1810. 

5. Πῳβλ. ἡμέτερον ἄρϑρον «Ἡ ἕνωσις τῶν ᾿Εκκλησιῶν» ἐν περιοδικῷ 
-«ἸΑνάπλασις» 1, 3, 1933. Μετεφράσϑη καὶ ἀγγλιστὶ ἐν «Τπε (ΟΗτ!θίίατι ΙΤπῖοι 
Οπατίετ!γ» (ἐν ἅγ. Λουδοβίκῳ ᾿Αμερικῆς), φύλ, ᾿Οκτωβρίου 1922 σ. 100 χ, ἕ. 
καὶ γ6ρμανιστὶ ἐν Ιπίενπαίοπαίε Κίτοπ], Ζεϊ{βοητ’!. ᾿Απριλίου-- Ἰουνίου 1533 
σ. 1095 αι. ἕ, ἴ 
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γενικὸν χαρακτῆρα, οὐχ᾽ ἧττον δὲ καὶ κατὰ τὰς ἐξωτερικὰς διατυπώ- 
σεις, δὲν εἶναι εὔλογον νὰ περιμένῃ τις ὅτι ἡμεῖς ϑὰ ἔχωμεν ἀκριβῶς: 
τὴν αὐτὴν ϑεωρίαν τῶν ζητημάτων τῆς ἐξωτερικῆς λατρείας, ὅτε τὰ 
τοιούτου εἴδους ζητήματα δὲν ἀναφέρονται εἰδικῶς καὶ σαφῶς ἐν ταῖς 
ἁγίαις Γραφαῖς», καὶ ἐκφράζει τὴν γνώμην ὅτι διαφοραὶ ἐπὶ τοιούτων 
ζητημάτων, ἐν οἷς κατατάσσει καὶ τὸ τῶν δεήσεων ἐπὶ τῶν κεκοιμη-- 
μένων, «ὅσον μεγάλη καὶ ἂν δύναται νὰ εἶναι ἣ σπουδαιότης των, δὲν 
ὤφειλον νὰ φράττωσι τὴν ὁδὸν πρὸς ἀναγνώρισιν. μιᾶς χριστιανικῆς 
συναδελφώσεως». ᾿Αναγνωρίζων ἐν τέλει ὅτι ἣ ᾿Εκκλησία δέον νὰ εἶναι 
εὐπειϑὴς «πρὸς τὴν ἀληϑῆ ἀρχαίαν ὀρϑόδοξον πίστιν τῶν ἀποστολικῶν 
χρόνων», τονίζει ὅτι αὕτη πρέπει καὶ νὰ συμβαδίξῃ συγχρόνως μετὰ τῆς 
ἀναπτυσσομένης διανοίας, τῆς ἀναπλαττομένης ζωῆς ἐν τῇ ἐποχῇ ταύτῃ. 
τῆς ἐλευϑερίας, τῶν φώτων καὶ τῆς προόδου, εἷς ἣν τῇ ϑείᾳ συνάρσει 
συγκατατάσσεται: ἢ μερὶς ἡμῶν»!. | 

Ὁ: Λυκοῦργος, διατυπῶν τὰς ἐντυπώσεις τοῦ εἷς ᾿Αγγλίαν ταξιδίου" 
του, ἓν τῇ ἐκϑέσει του πρὸς τὴν ἱερὰν Σύνοδον τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς 
“Ελλάδος”, ἀνομολογεῖ ὅτι «ἔνωσις βεβαίως τῶν δύο. ᾿Εκκλησιῶν 
δὲν εἶναι ἔργον τοῦ παρόντος χρόνου. Ναί, ἢ ἕνωσις δὲν πρέπει νὰ 
γίνῃ μηχανικῶς, ἄλλ᾽ ἀληϑῶς καὶ ἐκ πλήρους: καὶ ἀδιστάκτου πεποι- 
ϑήσεως' ἀνάγκη ἆρα πρὸ τῆς ἑνώσεως νὰ ἐπέλϑῃ ταὐτότης ἰδεῶν, ἥτις 
ἐλπίζεται νὰ ἐπιτευχϑῇ μόνον δι᾽ ἀμοιβαίας καὶ ἀκριβοῦς συζητήσεως 
καὶ ἐρεύνης, ἥτις ϑέλεν ἀπαιτήσει οὖχ ὀλίγον χρόνον. ᾿Ἐπὶ τοῦ παρόν-. 
τος καὶ δυνατὴ καὶ ἀναγκαία πρὸς παρασκευὴν τοῦ ἔργου τῆς ἑνώ-. 
σεῶς εἶναι φιλικὴ καὶ ἐν πνεύματι ἀμοιβαίας ἀγάπης προσέγγισις τῶν 
δύο ᾿Εκκλησιῶν’ τοῦτο δὲ φρονεῖ καὶ αὐτὸς ὁ βαϑυνούστατος Γλάδ- 
στῶν. Συνίσταται δ᾽ ἢ προσέγγισις αὕτη εἷς τὸ ν᾽ ἀναγνωρίσῃ ἑκατέρα 
᾿Εκκλησία ἑκατέραν ὥς κοινότητα χοιστιανικήν, ἔχουσαν τὸν αὐτὸν 
Κύριον καὶ τὴν αὐτὴν ἐλπίδα τῆς σωτηρίας, καὶ νὰ παρέχῃ ἐκ διαλειμ- 
μάτων δείγματα ἀμοιβαίας ἀγάπης δι᾽ ἀλληλογραγφίας μεταξὺ ἐπισκόπων 
ἀμφοτέρων τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ διὰ τῆς ἀβλαβοῦς δικαιωμάτων τινῶν 
παραχωρήσεως. Ὅπως πδχ. ἡ Δ. Θ. Παναγιότης ὃ οἰκουμενικὸς Πατρι- 
άρχης διέταξε νὰ ϑάπτωνται, ἐν ἑλλείψει ἀγγλικανοῦ ἱερέως, ὑπὸ τῶν ἥμε- 
τέρων ἱερέων Χριστιανοὶ τῆς ἀγγλικανικῆς δμολογίας, οὕτω: εὐχῆς ἔργον 


1. "Ὀρϑ. ᾿Επιϑεώρησις 80. 19. 1810. 
3. "Ἐν Νεολόγῳ Κωνσταντινουπόλεως 80)11. 8. 1870 χαὶ ἐν Εὐαγγελικῷ Κἠ-- 
ρυκι 1810 σ. 8310 χ. ἕ, Πρβλ. καὶ ’Οϱ9. ᾿Επιϑεώρησις 15. 8, 1810, σ. 163 κ. Σ.. 
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-εἶναι νὰ παραχωρηϑῶσι καὶ ἄλλα ὅμοια δικαιώµατα" οὕτω δύναται νὰ 
-βὐρεϑῇ τρόπος καϑ᾽ ὅν νὰ δοϑῇ ἄδεια νὰ βαπτίζωνται τέκνα "Αγγλων 
ὑπὸ ἱερέων ἀνατολιχῶν, ὅπου δὲν ὑπάρχωσι ἀγγλικανοὶ ἱεροῖς». Ίοι- 
αὕτη προσέγγισις, ἥτις «ϑέλει μόνη δυνηϑῆ νὰ προδιευκολύνῃ τὸ 
ἔργον τῆς ἀληϑοῦς καὶ τελείας ἑνώσεως», ἐφρόνει ὅτι ἐπὶ τοῦ πα- 
βρόντος ϑὰ ἧτο δυνατὴ μόνον μετὰ τῆς ἀγγλικανικῆς ᾿Ἐκχλησίας, διότι 
ἢ μὲν ρωμαϊκὴ ᾿Εκκλησία «ἀντέχεται δυστυχῶς πάντοτε τῆς ξώλου καὶ 
ὑπερφιάλου. ἐκείνης ἂντιχριστιανικῆς ἀπαιτήσεως τοῦ νὰ ἄρχῃ ἆπο- 
λύτως τῆς Εκκλησίας», οἳ δὲ Λιαμαρτυρόμενοι «οὗ μόνον ἀἆδιαφο- 
ροῦσι πρὸς πᾶσαν ἑνότητα, ἀλλὰ καὶ συνήϑως ἀνϑ΄στανται πρὸς πᾶ- 
σαν ἀπόπειραν αὐτῆς». Καίτοι δὲ ὁ Λυκοῦργος κατενόει ὅτι «τὸ ἆγγλι- 
κὸν "ϑνος ἐμμένει. ἀχλόνητον εἷς ὅ,τι ἅπαξ παρέλαβεν, ἢ δὲ ἀγγλικὴ 
Ἱεραρχία ἀπροὶξ ἔχεται τῶν 99 ἄρθρων», ἧτο ὅμως εὔελπις διὰ τὴν 
τελιχὴν ἐπιιυχίαν, διότι «εἶναι ἐπίσης ἀληθὲς καὶ ὅτι τὸ ἀγγλικὸν 
"Ἔϑνος. ἔχει ἔμφυτον καὶ ἄδολον ἀγάπην πρὸς τὴν ἀλήθειαν». : 
Καίτοι πανταχοῦ τοῦ “Ελλη"ισμοῦ μεγάλη ἐξεδηλοῦτο χαρὰ διὰ 
τὰς πρὸς τὸν Λυκοῦργον ἐπιδαψιλευϑείσας ἐν ᾿Αγγλίᾳ τιμός, αἴτυνες 
ἀντενάκλων εἷς: ὁλόκληρον τὴν ἑλληνικὴν ᾿Εκκλησίαν, τινὲ: τῶν ἓν 
“Ἑλλάδι.“εραρχῶν µετά τινος φθόνου ἀτέβλεπον πρὸς τὴν ἐκ τού- 
τῶν προσδοϑεῖσαν εἰς τὸ πρόσωπον τοῦ Λυχούργου αἴγλην: καρηδο- 
κοῦντες δὲ νὰ εὕρωσιν εὐχαιρίαν, ἐνόμισαν ὅτι εὗρον τοιαύτην ὅταν 
ὃ ἐν Ιζωνσταντυνουπόλει ἀγγλικανὸς ἐφημέρίος Κούρτιος, ἕν τινι ἔπι- 
στολῇ του, ἄφινε νὰ νοηϑῇ ὅτι διὰ τῆς δρύσεω: τοῦ Λυκούργου ἓν 
᾿Αγγλίᾳ ἀνεγνωρίσθη ἤδη ἢ ἀγγλικανικὴ ᾿Εκκλησία ὑπὸ τῆς ἄνατο- 
λυκῆς ὣς «ὑγιὲς καὶ ἀληϑὲς μέλος τῆς καϑόλου ᾿Εκκλησίας». Ἢ ἱερὰ 
Σύνοδος τότε ἐϑεώρησε καϑῆκόν τῆς, δι᾽ ἀνακοινωϑέντος της, δημο- 
σιευϑέντος ἓν τῷ Δίἰῶνν τῆς ]θης Φεβρουαρίου 1811, νὰ καταστήσῃ 
γνωστὸν ὅτι «ἤ εἰ; ᾿Αγγλίαν ἀποστολὴ τοῦ ἡμετέρου “Ἱεράρχου, γε- 
γομένη τῇ αἰτήσει τῶν ἓν Λιβερπούλῃ ὁμογενῶν καὶ ὁμοδόξων, εἶχεν ἕνα 
καὶ μόνον ὡρισμένον σκοπόν, τὸν ἐγκαινιασμὸν τοῦ ἐκεῖσε ὕπ᾽ αὖ- 
τῶν ἀνεγερϑέντος ἱεροῦ ναοῦ ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ “Αγίου Νικολάου. ᾿Εὰν 
-δ᾽ ἐκτὸς τούτου εἶπεν ἢ ἐνήργησεν ἄλλο. τι ὁ γιος Σύρου καὶ Τήνου 
καϑιστᾷ αὐτὸν καὶ μόνον προσωπικῶς ὑπεύϑυνον ἐνώπιον τῆς καϑό- 
λου ὀρϑοδόξου ἀνατολικῆς ᾿Εικκλησίας».΄ 
Τοιουτοτρόπως ἢ Σύνοδος, διὰ τοῦ ἀνακουνωϑέτος τούτου, χωρὶς 


1. Πρβλ. καὶ Ορ. Ἐπιϑεώρησιν Ίδης καὶ 2ϑης Φεβρουαρίου 1811, 
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νὰ ἔχη τι ὡρισμένον γὰ κατηγορήσῃ τοῦ Λυκούργου ἄφυνεν αὐτὸν᾽ 
ἐκτεϑειμένον εἰς τὰ σχόλια καὶ τὰς ὑπονοίας τῶν καλοϑελητῶν καὶ. 
τῶν μυκρονόων καὶ καϑίστα τοῦτον, ὅλως ἀδικαιολογήτως, ὕποπτον 
κακῆς διαχειρίσεως τοῦ ζητήματος ! 

Δυστυχῶς ὅμως τὰ ἀγαϑὰ ἀποτελέσματα τὰ προκύψαντα ἐκ τῆς 
ἐπισκέψεως τοῦ Λυκούργου ἐν ᾿Αγγλίᾳ ταχέως ἡμαυρώϑησαν καὶ ἕξ. 
ἀφορμῆς τῆς δυσμενεστάτης τροπῆς τῆς ἐν ᾿Λγγγίᾳ κοινῆς γνώμης, 
ἕνεκα τῆς ληστείας τοῦ Λήλεσι (00 Μαρτίου 18310), και ἐκ τῆς ἀστό- 
χου ἐνεργείας τοῦ Πατριάρχου, χειροτονήσαντος (1811) ἐν Χάλκη τὸν 
ἀπὸ τοῦ 1856 προσελϑόντα εἷς τὴν ᾿Ὀρϑοδοξίαν Αγγλον Χάτερλυ;. 
ἴνα ἀποστείλῃ αὐτὸν ὡς ἱερέα τῆς ὑπὸ τοῦ ἰδίου ἱδρυϑείσης ὀρθοδόξου 
κοινότητος ἐν Βιρμιγχάμῃ, ὅπερ ἐϑεωρήϑη γενόμενον ξένῃ ὑποκινή-- 
σε, «ἐπὶ σκοπῷ μᾶλλον προσβλητικῷ πρὸς τὴν ἀγγλυκανικὴν ᾿Εκχλη- 
σίαν, ϑεωρουμένην ὥς σχισματικήν»!, 

Ὃ Λυκοῦργος ἐπανελϑὼν εἷς “Ελλάδα, ἐξηκολούθει ἐγκάρδιον ἆλ- 
ληλογραφίαν πρὸς τοὺς χληρικοὺς καὶ ϑεολόγους μεϑ᾽ ὦν ἐσχετίσϑ η 
κατὰ τὸ ἐν ᾿Αγγλίᾳ ταξίδιον καὶ πρὸς αὐτὸν τὸν Γλάδστωνα. “Όταν 


δ᾽ ἔστειλε πρὸς τὸν ἐπίσκοπον Λιγκολνίας καὶ δῶρά τινα, ἤτοι πολύ- 


τελεῖς εἰκόνας, κομβολόγια, δαχτυλίδια, μέλι καὶ γλυκχύσματα, ἐκεῖνος 


ἀπήντησεν εὐχαριστῶν διὰ ποιήματος ἑλληνιστὶ συντεταγμένου, ἔχον-- 


τος ὣς ἑξῆς: 
»Χαῖρέ μοι Ελλήνων λογιώτατε, χαῖρε κράτιστε 
᾿Αρχιερεῦ, σεμνῆς ἄνϑος δμηλικίης. 
Λῶρά σεϑεν, χαρίεντα, σοφῆς τεχνάσματα χειρὸς 
ἠσπασάμην ἰλαρῶν ἀγκαλίσι πραπίδων. 
Μυκτὰ δίδως ξουϑῶν ἡδύσμασιν ἔργά μελισσῶν, 
ἠδυλόγου γλώσσης σύμβολα καὶ φιλίας. 


Ὁ Θεὸς εἰρήνης, δοίης δεσμοῖσιν ἑνοῦσϑαι 
"Άγγλους “Ἕλλησυν, τῆς ἀγάπης ἄλύτως. 
Εἴϑε μίαν πίστιν, μίαν ἐλπίδα συντηροῦντες 
συνναίοιμεν ἀεὶ πατρίδ᾽ ἐπουρανίαν». 3 


1. Πρβλ. περὶ τοῦ ἐπεισοδίου τούτου ᾿Ορϑ. ᾿Επιϑεώρησιν 16 καὶ 830 Νο- 


εμβρίου 1810, 80 Ἰανουαρίου, 15 καὶ 98 Φεβρουαρίου, 30 Αὐγούστου 1871,. 
ὡς καὶ ᾿Ηχὼ τῆς ᾿Ορϑοδοξίας (ἐκκλησ. ἐφημερὶς τῆς τος. 5ηἱθμροΐου» 


.- σ, 116. 
"Ἐν ἐφημερίδι Τεργέστης «Κλειὼ» 50)11, 1, 1816 πλῆρες τὸ κείμενον. 


᾿Αλέξανδρος Λυχοῦργος 155, 


ς') Ἡ εἰς Κωνσταν:ινούπολιν ἀποστολὴ 
τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου 


Ὅταν, κατὰ τὸ ἔτος 1819, ἢ Βουλγαρία ἐπεζήτει νὰ δημιουργήσῃ 
ἰδίαν βουλγαριχὴν ᾿Εκκλησίαν οὗ μόνον ἓν τῇ αὐτονόμῳ βουλγαρικῇ 
ἐπικρατείᾳ ἀλλὰ καὶ ἐν ταῖς ἐπαρχίαις τῆς τότε εὐρωπαϊκῆς Τουρχίας, 
τὸ ὑπουργεῖον Βούλγαρη ἀπεφάσισε νὰ ἀποστείλῃ τὸν ᾿Λλέξανδρον 
Λυκοῦργον εἷς Ιζωνσταντινούπολυν, ὥς κρίκον τῶν ἓν “Ἑλλάδι μετὰ 
τῶν [[ατριαρχείων.᾽ "Η κοινὴ γνώμη ὁμοϑύμως ἀνεγνώριζεν ὅτι «κρείτ- 
τονα ἐκλογὴν δὲν ἠδύνατο νὰ κάμῃ ἢ ΙΚυβέρνησις ἐπὶ περιστάσεως τό- 
σον σπουδαίας». 2 Εἰς τὴν ἀποστολὴν ὅμως τοῦ Λυκούργου ἀντέδρα 
ἣ ρωσσιχὴ διπλωματία, ἥτις δὲν ἐπεθύμει νὰ μεταβῇ εἰς Κωνσταν- 
τινούπολιν διὰ τὸ ζήτημα τοῦτο πρόσωπον δεδηλωμένων ἀντισλαυϊκῶν 
φρονημάτων. ’ Φαίνεται δ᾽ ὅτι, ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν ἢ τὴν πίεσιν αὖ- 
τῆς, καὶ ὃ Βασιλεὺς Γεώργιος Α᾽ ἀντέτεινεν εἰς τὴν ἀποστολὴν τοῦ 
Λυκούργου, τὸν ὁποῖον οὔτε ἐδέχϑη, καίτοι ἐγγραφέντα εἷς τὸ βι- 
-βλίον τῶν παρουσιάσεων, καὶ ὑπέδειξεν ἄντ᾽ αὐτοῦ ν᾿ ἀποσταλῇ ὃ ἄρχιε- 
πίσκοπος Κερκύρας ᾿Αντώνιος Χαριάτης. ΄ 

᾿Αλλὰ καὶ τὸ διαδεχϑὲν τὸ ὑπουργεῖον Βούλγαρη ὑπουργοῖον Δε- 
ληγεώργη ὅ ἐνέκρινε τὴν ἀπόφασιν περὶ ἀποστολῆς τοῦ Λυκούργου, 
καὶ ἓν τέλει οὗτος, τὴν 11ην Ιουλίου 18192, ἀνεχώρησεν διὰ ἵζων- 
σταντινούπολυν.6 ᾿Εκεῖ ἀφυχϑεὶς «εἰργάσϑη πράγματι ὃ Λυκοῦργος 
πρὸς ἀποσόβησιν τῶν κινδύνων, διὰ τῆς λελογισμένης ἐκείνης εὖστα- 
ϑείας καὶ συνέσεως, ἥτις ἀποτελεῖ τῶν μεγάλωγ χαρακτήρων τὴν δύ- 
ναμιν. “Απασα ἡ ἀνατολικὴ ᾿Εκκλησία ἠκολούθησε μετ᾽ ἔχφρα- 
στικῆς ὁμοφονίας τὴν διεύϑυνσιν, ἣν ἢ βαϑεῖα τοῦ ἕλληνος ἄρχιεπι- 
σχόπου χρίσις ἐχάραξεν αὐτῇ ἐν τῷ χρισίμῳ τούτῳ ζητήματι» ᾿. Ἐν 
Κωνσταντινουπόλει εὑρίσκετο ὃ Λυκοῦργος ὅταν συγεκχροτήϑη ἐκεῖ 
ἣ τοπικὴ σύνοδος ἡ κηρύξασα σχισματικὴν τὴν βουλγαρυκὴν ᾿Ἔκχλη- 


1. ᾿Εϑνικὸν Πνεῦμο. Ττ.Τ. 18132. 

3, Δίὼν 6, Ί. 18132. ᾿ 

8. “[ερὸς Σύνδεσμος 1.6, 1903 σ. 19 (ἄρϑρον ᾿Αρχιμανὸρ. ᾿Ιεζ. Βελανιδιώτου) 

4Α.. Λίὼν 13, Τ. 1813, 

5. «Ἡ ὑπουργικὴ κρίσις προοῆλϑε λόγᾳ τοῦ λαυρεωτικοῦ ζητήματος, ἀσχέ- 
τῶς πρὸς τὸ βουλγαρικὸν ζήτημα, ὥς παρά τινῶν ἐπιστεύϑη»(λἰὼν 18,ΐ. 18193), 

6. Αἰὼν 18. Ί. 1812, 

1. Ἔμ. Κοκκίνου ἐπιμνημόσυνος εἰς Λυκοῦργον, ἐν Αἰῶνι 21. 13, 1815, 
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σίαν (τῇ 10η Σεπτεμβρίου 1512) ! καὶ πρὸ τοῦ καϑήλοντος ἦλϑεν εἷς 
διάστασιν πρὸς αὐτὸν τὸν πνευματικόν του. πατέρα, Κύριλλον τὸν '1ε- 
ροσολύμων, τὸν ὁποῖον δὲν ἠδυνήϑη, παρ᾽ ὅλας τὰς προσπαϑείας του, 
νὰ πείσῃ περὶ τῆς κατευϑύνσεως ἣν ἔδει νὰ ἀκολουθήσῃ, καὶ ὅστις, ὥς 
Ὑνωώστόν, μὴ συμμερισϑεὶς τὰς κατὰ τῶν Βουλγάρων ἀποφάσεις τῆς 
᾿Εκκλησίας, καϑῃρέϑη κατὰ Δεχέμβριον τοῦ 1812. ᾿Ἐὲν γένει δύναταί. 
τις νὰ εἴπῃ ὅτι ὃ Λυκοῦργος ἐκ τοῦ ἀφανοῦς ἦτο ἢ ψυχὴ ἢ διευϑύ- 
.ασα τὴν ἓν τῷ βουλγαριχῷ ζητήματι πολιτικὴν τῆς ᾿Εκκλησίας, καὶ 
αὐτὸς διὰ τοῦ λόγου Χαὶ ι τῆς γραφίδος 2) ἔδιδε τὸν ἁρμόζοντα εἷς 
αὐτὸ τόνον. . 
Ἔκ Κωνσταντινουπόλεως, διελϑὼν καὶ ἔξ ἁγίου ὄρους, ἐπανῆλθεν 
ὃ Λυχοῦργος εἷς ᾿Λϑήνας, τῇ 24η Νοεμβρή ου, καὶ ἐκεῖθεν εἷς Σύρον, 
τῇ {ῃ Λεκεμβρίου 1813, », 


« 
ΚΩΝ 


2’) Ὁ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος εἲς τὰ συνέδρια 
τῶν παλαιοκαϑολιιεῶν. 


Καϑ’ ὅν χρόνον διέτριβεν ὃ Λυκοῦργος ἓν Ιζωνσταντινουπόλει προ- 
σελλήϑη καὶ εἰ: τὸ ἐν Κολωνίᾳ, κατ᾽ ᾿Οκτώβριον τοῦ 1812, συγκβροτη- 
ϑὲν συνέδριον τῶν ἀποσχισϑέντων τῆς παπικῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ τὴν. 
κήρυξιν τοῦ δόγματος τοῦ ἀλαϑήτου τοῦ πάπα (1810) παλαιοχαϑολικῶν. 
Ὁ. Λυκοῦργος δι. ἐπιστολῆς του, ἀπὸ 1/13 Σεπτεμβρίου 1813, πρὸς 
τὸν ἓν Ιζολωνίᾳ καϑηγητὴν Χοῦβερ, εὐχαριστῶν διὰ τὴν πρόσκλησιν; 
ἐξέφραζε τὴν λύπην του ὅτι «σπουδαῖα αἴτια» ἐκώλυον αὐτὸν νὰ .με- 
ταβῇ ἐκεῖ, καὶ ἐξεδήλου τὴν εὐχὴν ὅπως ὡς βάσις τῶν ξνωτικῶν προσ- 
παϑειῶν ληφϑῇ ἣ πρὸ τοῦ σχίσματος ᾿Εχκλησία, διότι μόνον ἐκείνη. ἦτο 
μία καὶ ἀδιαίρετος, λαμβανομένων ὗπ᾽ ὄψιν καὶ τῶν ἔχτοτε μέχρι δή- 
μερον. γενομόνων προόδων, ἐφόσον δὲν ἀντιστρατεύονται αὗται πρὸς 
τὸ ἀληϑὲς πνεῦμα τοῦ Χριστιανισμοῦ, 

Τὸ 1810 ἀπεστάλη ὃ Λυκοῦργος ὑπὸ τῆς ἱερᾶς εγόδου τῆς ᾿Εκ- 
κλησίας τῆς “Ελλάδος, μετὰ τοῦ καϑηγητοῦ τῆς Θεολογίας ἐν τῷ Πα- 


1. Τὸν ὅρον τῆς συνόδου ταύτης ἴδε ἐν Νεολόγῳ Κωγσταντινουπόλεως τῆς 
18}30 Σεπτεμβρίου 1813, 2 
3. Ὁ Λυκοῦργος φαίνεται ὅτι ἦτο καὶ ὃ συντάκτης τῆς ἀριστοτεχνικῆς 
ἀπαντήσεως πρὸς τὸν ρῶσσον ϑεολόγον ᾿Αν. Μουραβιέῳ περὶ τοῦ βηνθγκοίνοῦ 
μα, (ἐν ᾿Ηχοῖ τ φορ ᾿Οχτωβρίου 1813 σ. 122 .. θ᾽. 
δ Ὄντος «“Βρμούπολις» 23, 13. 1812. 
«ἂν ᾿Εϑγικῷ Πνεύματι 18: 10, 1813 τὸ κείμενον αὐτῆς. 


" 


᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος 15τ 


νεπιστημίῳ Νικολάου Λαμαλᾶ καὶ τοῦ τότε καϑηγητοῦ ἐν τῇ Ριζαρείῳ 
σχολῇ καὶ ὑφηγητοῦ τῆς Θεολογίας κ. Ζήκου Ρώση εἰς τὴν ἐν Βόννῃ, 
κατ᾽ Αὔγουστον τοῦ 1815, συγκροτηϑεῖσαν συνδιάσκεψιν τῶν ΙΤαλαι- 
οχαϑολικῶν, ἓν ῇ ἔλαβον μέρος 30 Γερμανοὶ (ὧν 18 Παλαιοχκαϑολικοὶ 
καὶ τ Δ'αμαρτυρόμενοι), 50 "Άγγλοι, 15 ᾿Αμερικανοὶ καὶ 22 Ὀρϑόδο- 
Έοι ϑεολόγοι. Ῥυχὴ τοῦ συνεδῥίου ἧτο ὃ ἀρχηγὸς τῶν ΠΙαλαιοκαϑολι- 
κῶν καὶ καϑηγητὴς τῆς Θεολογίας ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τοῦ Μονάχου 
Ὀοομίησετ. Αἱ ἐργασίαι τοῦ συνεδρίου 1) κατηναλώϑησαν σχεδὸν ἅτα- 
σαι εἰς τὸ ζήτημα τοῦ ΠΙο3αΘ’ καὶ ἀναγνωρίσθη μὲν ὅτι ἣ προσϑήκη 
εἷς τὸ σύμβολον δὲν ἐγένετο κατὰ νόμιμον ἐκκλησιαστικὸν τρόπον, καὶ 
ὅτι δέον ν᾿ ἀπορριφϑῇ πᾶσα πρότασις καὶ ἔκφρασις, ἓν ᾗ περιέχεται ἢ 
παραδοχὴ δύο ἀρχῶν καὶ δύο αἰτιῶν ἐν τῇ ἁγίᾳ Τριάδι, ἐγένετο δ᾽ ἄπο- 
δεκτὴ ἡ διδασκαλία Ἰωάννου τοῦ Δαμασχηνοῦ, καϑ’ ἣν τὸ ἅγιον 
Πνεῦμα ἐκπορεύεται ἓκ Πατρὸς δι᾽ Υἱοῦ, χωρὶς νὰ ἐπέλϑῃ ὅμως πρα- 
γματικὴ συμφωνία εἷς τὴν ἔννοιαν τῆς φράσεως ταύτης, καϑόσον ἐνῷ οἳ 
Παλαιοκαϑολικοὶ διὰ ταύτης ἐνόουν ὅτι τὸ ΓΙνεῦμα δι’ Υἱοῦ λαμβάνει 
τὴν ὕπαρξιν αὐνοῦ, οἵ Ανατολικοὶ ὅτι φανεροῦται καὶ μεταδίδεται μόνον 
δι᾽ αὐτοῦ. Κατὰ ταῦτα καὶ διὰ τοῦ συνεδρίου τούτου οὐδεμία ἀληθὴς 
πρόοδος ἐγένετο εἷς τὸ ζήτημα τῆς ἑνώσεως, ὅπως εἶναι ἑπόμενον νὰ 
συμβαίνῃ ἐφόσον δὲν ἐπιδιώκεται κουνωνία τῶν ἐκκλησιῶν ἓν πνεύματι 
ἀγάπης, ἀλλὰ ταὐτότης διδασκαλίας καὶ δὴ εἰς ζητήματα, ἅτινα, ἄν καὶ 
μὴ ζωτικοῦ ἐνδιαφέροντος διὰ σήμερον, ὥς ζητήματα ὅμως παραδόσεων 
δλοκλήρων αἰώνων, κατήντησαν οὕτως εἰπεῖν, ζητήματα φιλοτιμίας δι᾽ 
ἑκάστην ᾿Εκκλησίαν. 

Ἔν τῷ συνεδρίῳ τούτῳ αἱ ἰδιαίτερχι συσκέψεις τῶν ᾿Ανατολικῶν 
ἐγένοντο ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ Λυκούργου,ὅστις ἐν τέλει τῶν ἔργασ.ὢν 
τοῦ συνεδρίου ηὐχαρίστησε τὸν πρόεδρον αὐτοῦ Ῥοοίίησοτ, ἓν ὀνό- 
ματι τῶν ᾿Ανατολικῶν, διὰ τὰς προσπαϑείας του ὑπὲρ τοῦ ἔργου τῆς 
ἑνώσεως τῶν κεχωρισμένων ᾿Εχκλησιῶν 3. 


1. ἆΓις. Δαμαλᾶ Ἔκϑεσις πρὸς τὴν ἱ, σύνοδον πορὶ τῶν ἐν Βόννῃ πεπραγμένων 
καὶ κρίσις περὶ οὐτῶν (᾿Αϑῆναι 1866). Ζήκου Ρώση πρὸ: τὴν ἱ. σύν. τῆς ᾿Εχκλ. 
τῆς Ελλάδος (!Αϑῆναι 18ΐ6).--Βειοίί πεῦες Ιἰς νοπ 10-16 Δπριβίιδ7ς 2 Βοππ 
εεπα]{επεα Οπἰοαβ-οοσπίετοπΖεπ, ἴπι Απ!ίτασε ἆςβ νοτθί(λεπᾶεμ ὈὉτ νοη Ῥοε[]1π- 
πετ, Πεταπβμερερεη νοη Ὀς Ετ, Η. Εειαβοῖ ΡΙΓΟΪ, ἂ, Τπεο]ορίε (Βοππ 
Ἴδης). 

3) Ζήκου Ῥώση ἔ. ἆ. σ. 81. 
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Η’) ᾿Ασϑένεια, ϑάνατος καὶ κηδεία τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λυκούργου 


Ὃ Λυκοῦργος, ἤδη ὅτε μετὰ τὸ πέρας τῶν ἐν Γερμανίᾳ σπονδῶν 
του ἐπέστρεφεν εἷς “Ιἑλλάδα, προσεβλήϑη ἐκ βρογχικοῦ κατάρρου, οὗτι-- 
νος αἷ συνέπειαι παρέμειναν καϑ’ ὅλον του τὸν βίον. "Η κατάστασις τῆς 
ὑγείας του ἐπεδεινώϑη μάλιστα κατὰ τὴν Μεγάλην Ηαρασχευὴν τοῦ 
1815, ὅτε προΐστατο τῆς περιφορᾶς τοῦ ἐπιταφίου τῆς Μητροπόλεως 
“Ερμουπόλεως, ὑπὸ ἰσχυρὰν βροχήν. Μετ᾿ ὀλίγον, καίτοι ἢ ὑγεία τον 
δὲν εἶχε τελείως ἀποχαταστῇ, ὑπείκων εἷς τὴν ἐπιταγὴν τῆς ᾿Εχκλησίας, 
μετέβη, ὣς εἴδομεν εἷς Βόννην: αἴ ταλαιπωρίαι ὅμως τοῦ ταξιδίου ἐπέδρα- 
σαν κακῶς ἐπ᾽ αὐτοῦ. Διὰ τοῦτο, ἐπιστρέφων ἐκ Βόννης, ἐϑεώρησε χα- 
λὸν νὰ διέλϑῃ ἐκ Ῥιέννης ὅπως συμβουλευϑῇ τοὺς ἐκεῖ ἰατροὺς καὶ μά- 
λιστα τὸν μεγάλης χαίροντα τότε ὑπολήψεως καϑηγητὴν Σκόδα. Οὗτος 
διέγνωσε ἐπίτασιν τοῦ βρογχικοῦ κατάρρου μετ᾽ ἐρεϑισμοῦ τοῦ φάρυγγος 
καὶ τοῦ λάρυγγος, ὥς καὶ τῆς μεμβράνης τῆς χωριζούσης τὸν δεξιὸν πνεύ- 
μονα ἀπὸ τοῦ ϑώραχος, τὸ δεξιὸν μέρος τοῦ ὁποίου ἦτο προσβεβλημέ-- 
νον, ἕξ οὗ προήρχετο καὶ δύσπνοια. Κατὰ σύστασιν τοῦ ἰατροῦ µε- 
τέβη ες Κλαϊχεμπέρ, ὅπως κάμῃ χρῆσιν ἰαματικῶν λουτρῶν!. ᾿Λρχομέ- 
νου τοῦ ᾿Οχτωβρίου τοῦ 1810, κακῶς ἔχων, ἐπανῆλϑεν εἰς ᾿Αϑήνας. 
Τῇ 1θῃ Οκτωβρίου, εὑρισκόμενος ἐν τῇ ἐπιϑανατίῳ χλίνῃ, ἔλαβε παρὰ 
τοῦ Γλάδστωνος μακρὸν ὑπόμνημα περὶ τοῦ ἐν Βόννῃ συνεδρίου χαὶ 
ἐπιστολὴν τοῦ ἰδίου, γερμανιστὶ συντεταγμένην, ἥτις, ὥς ἔλεγεν ὁ Κόχ- 
Ἂννος, «παρέσχεν αἰτῷ τὴν τελευταίαν τοῦ βίου χαρμονήν». : Τὴν ἔπο- 
μένην, 11ην ᾿Ὀχτωβρίου 1815, ἡμέραν Παρασχευήν, ὥρᾳ 9 12 μ. μ. 
ἐξέπνευσεν ὃ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος, ἄγων τὸ 49ον ἔτος τῆς ἡλικίας του. 

Τὸ ἄγγελμα τοῦ θανάτου τοῦ ἐπιφανοῦς “Ἱεράρχου συνεχίνησεβαϑέως 
ὁλόκληρον τὸν “Ελληνισμὸν καὶ ἰδίως τὰς πόλεις ᾿Αϑηνῶν χαὶ Σύρου, 
ἔνϑα κυρίως ἔδρασεν. Η κυβέρνησις ὥρισεν ὅπως ἣ ἐχφορά του τελε- 
σϑῇ δημοσίᾳ δαπάνῃ. 

Τὴν ἑπομένην τοῦ ϑανάτου του, 18ην ᾿Οκτωβρίου, ὥρᾳ 9 μ. μ., 
μετηνέχϑη ὃ νεκρός του, ἓν πάσῃ πομπῇ, ἐκ τῆς ἓν ὁδῷ Τριπό- 
δων οἰχίας Χρυσοβέργη, ἔνϑα κατῴκει ἢ ἀδελφή του καὶ ἔνϑα ἀπέ- 
ϑανεν, εἷς τὸ ναὸν τῆς Μητροπόλεως. 

Τὴν ἐκφορὰν παρηκολούϑησαν ὑπασπισταὶ τοῦ βασιλέως,τὸ ὕπουρ- 
γικὸν συμβούλιον, ὃ πρόεδρος τῆς βουλῆς μετὰ τῶν βουλευτῶν ἓν σώ- 


1. ᾿Εφημερὶς «“Ερμούπολις» 80.8. 1815. 
3. Νέα “Ημέρα Τεργέστης 1|18. 11. 1815. 
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ματι, ἀναβληϑείσης τῆς συνεδρίας τῆς βουλῆς, οἵ καϑηγηταὶ τοῦ ΠΙανε- 
πιστημίου μετὰ τῶν φοιτητῶν, οἳ μαϑηταὶ τῶν σχολείων καὶ οἳ δημό- 
σιοι ὑπάλληλοι, ἀργούντων τῶν δημοσίων γραφείων: τὰς ταινίας τοῦ 
φερέτρου ἐκράτουν ὁ Πρύτανις ᾿Ἐμ. Κόκκινος καὶ οἳ κοσμήτορες τῶν 
σχολῶν τοῦ Πανεπιστημίου. Συμφώνως πρὸς ρητὴν ἐντολὴν τοῦ ἰδίου, 
ἐκφρασϑεῖσαν ἐπανειλημμένως πρὸς τοὺς συγγενεῖς του, ὅ νεκρός του 
δὲν ἐκαϑέσϑη ἐπὶ ϑρόνου, ἐνδεδυμένος πλήρη τὴν ἀρχιερατικήν του 
στολὴν μετὰ τῆς μίτρας, ὥς ἀνεξαιρέτως ἕως τότε συνηϑίζετο, ἀλλ᾽ ἔξη- 
πλώϑη ἐν φερέτρῳ, ἐνδεδυμένος τὸ μέλαν ράσον. ! Ὁ τύπος δλόκλη- 
ρος ἐπεδοχίμασε τὴν καινοτομίαν, τὴν ὁποίαν ἀπεφάσισε μετ᾽ ὀλίγον 
νὰ ἀποδεχϑῇ καὶ ἡ ἱερὰ σύνοδος, ὑπείχουσα εἷς τὴν κοινὴν ἀπαίτησιν.7 
᾿Ἐν τῷ μητροπολιτικῷ ναῷ ἐπικήδειον ἐξεφώνησεν ὃ α’ τότε γραμ- 
ματεὺς τῆς ἱερᾶς Συνόδου Νικηφόρος Καλογερᾶς. 7 

Ἐκ τοῦ ναοῦ τῆς Μητροπόλεως ὃ νεκρὸς δι ἐκτάκτου ἁμαξοστοιχίας 
ὡδηγήϑη εἰς Πειραιᾶ καὶ ἐκεῖϑεν διὰ τοῦ ἐϑνυκοῦ ἀτμοπλοίου Ναύπλιον 
εἷς Σύρον, παρακολουθούντων καὶ τῶν βουλευτῶν Σύρου. Μόλις, τὴν 
ἑπομένην, ἡμέραν Ιζυριακὴν, ἐξήχϑη τὸ φέρετρον εἷς τὴν ἀποβάϑραν 
τῆς πλατείας τοῦ παλαιοῦ τελωνείου τῆς “Ερμουπόλεως, ὃ βουλευτὴς 
Σύρου Γ. Μπούμπουλης προσεφώνησε τὸν νεκρὸν ὡς «καύχημα τῆς τοῦ 
Χριστοῦ καϑ᾽ ἡμᾶς ᾿Εκκλησίας». Ἢ κηδεία ἐγένετο «ἐν πομπῇ μονα- 
δικῇ, ἀκολουϑούσης συμπάσης τῆς πόλεως», ᾽ πασῶν τῶν ἀρχῶν καὶ 
τῶν προξένων πλὴν τοῦ τῆς Ρωσσίας καὶ τῆς Γουρχίας: οἳ δημοτικοὶ 
οὔμβουλοι, ἑπόμενοι τοῦ φερέτρου μελανειμονοῦντες, ἐκράτουν τὰς »ε- 
κρικὰς λαμπάδας᾽ παρετηρήϑη μόνον καὶ ἐσχολιάσϑη ἢ μὴ συμμετοχὴ 
τοῦ δυτικοῦ ἐπισκόπου, Ἔν τῇ πόλει ρίσϑη τρυήμερον πένϑος. 5 ᾿Ἔξπι- 


1. αἰὼν 80. 10. 1815, Σημειωτέον ὅτι τρεῖς μῆνας πρότερον ὁ Φϑιώτιδος 
Καλλίνικος Καστόρχης εἶχε: ὑποβόλει πρότασιν εἰς τὴν σύνοδον νὰ καταργηῦῇ. 
τὸ ἔϑιμον τῆς ἐπὶ ἕδρας κηδείας τῶν ἀρχ.ερέων καὶ ἱερέων καὶ ἢ σύνοδος ἔπε- 
φυλάχϑη νὰ ἀποφασίσῃ. Τὸ ἔϑιμον τοῦτο ἐπεκράτει μόνον ἐν Ἑλλάδι οὐχὶ δ᾽ 
ἐν Κων)πόλει (Αἰὼν 24. 10. 1815). 

9, “Εγκύκλιος 81. 1. 1810, ἀριϑ. 1183 ἐν Δαμασκηνοῦ Χριστοπούλου Ἑυλλογῇ 
τῶν σπουδαιοτέρων ἐγκυκλίων τῆς ἱ. συνόδου τῆς Ελλάδος Αϑῆναι 1811σ.984). 

ὃ, Δόγος ἐπικήδειος εἰς τὸν ἀοίδιμον ᾿Αλέξανδρον ἄρχιεπίσκοπον Σύρου καὶ. 
Τήνου (ἐχφωγνηϑεὶς ἔν τῷ ἱἵ,. ναῷ Μητροπόλεως ᾿Αϑηνῶν) ὑπὸ Νοεηφόρου Κα- 
λογερᾶ (᾽Αϑῆναι 1810). 

4. Δἰὼν 34, 10. 1815. : 

5. ᾿Εφημερὶς «Ἑρμούπολις» 25. 10. 180 («Ἡ τοῦ ᾿Αρχιερισχόπου ἡμῶν - 
"Αλεξάνδρου κηδεία ἐν ᾿Αϑήναις καὶ Σύρῳ»). 
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ταφίους ἐξεφώνησαν, ἐντολῇ μὲν τῆ: δημοτικῆς ἀρχῆς, ὃ ἀρχυμανδρίτης 
τότε καὶ Διευϑυντὴς τῆς ἐν Σύρῳ ἱερατυκῆς σχολῆς καὶ ἀπὸ τοῦ 1882 
ἀρχιεπίσκοπος Σύρου Μοϑόδιος Παπαναστασόπουλος, ! ἐντολῇ δὲ τοῦ 
Πανεπιστημίου ὃ ᾿Αρχιμανδρίτης Διονύσιος Λάτας, πρὸς τοῦτο ἐλϑὼν 
ἐξ ᾿Αϑηνῶν, Τὸ περίεργον ὅμως εἶναι ὅτι μέχρι σήμερον δὲν κατωρ- 
ϑώϑη νὰ ἀναγερϑῇ ἐν Σύρῳ μνημεῖον εἰς τιμὴν τοῦ τιμήσαντος αὐτὴν 
“Τερέρχου, τὰ ὄοστᾶ τοῦ ὁποίου ἀπόκεινται, ὥς καὶ τῶν γονέων του, ἓν 
τῇ ἐκεῖ Μητροπόλει. "Ἴσως ϑὰ ἧτο νῦν ὃ κατάλληλος. καιρὸς νὰ ἐπα- 
νορϑωϑῇ ἢ ἔλλειψις αὕτη, οὕτως ὥστε ὅταν μετὰ διετίαν συμπληροῦ- 
ται πεντηχονταετία ἀπὸ τοῦ ϑανάτου του νὰ τελεσϑῇ πάνδημος ἔπι: 
μγνημόσυνος. ἑορτὴ ἐν Σύρῳ, ἀποκαλυπτομένου. συγχρόνως -καὶ τοῦ 
μνημείου του. 

“Ολόκληρος ὃ τύπος ἔπλεξε ϑερμὰ ἐγκώμια εἷς τὸν ἐκλιπόντα ᾿Αρ- 
χιεπίσκοπον, τὸν ὁποῖον ἐχαρακτήριζεν ὥς τὸν διαπρεπέστερον: “Ιεράρ- 
χην οὗ μόνον τῆς “Ἑλλάδος ἀλλὰ πάσης τῆς ἑλληνικῆς “Εκκλησίας 7. 
Καὶ. ὃ καϑηγητὴς τῆς νομικῆς σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ἜἘμ. Κόκ- 
κυνός, διατελῶν τὸ ἔτος ἐχεῖνο Πρύτανις, κατὰ τὸ ἐν τῷ ναῷ τῆς 
Μητροπόλεως. τελεσϑὲν μνημόσυνόν του, τῇ 14ῃ Δεκεμβρίου 1816. 
ἐξῆρε δι ραίου λόγου τὴν δρᾶσιν τοῦ μεταστάντος ᾿Αρχιερέως.΄ 

Καὶ ἐν ᾿Αγγλίᾳ κατέϑλιψε τοὺς πολυπληϑεῖς φίλους του ὃ ϑάνα- 
τος τοῦ Λυκούργου. Ὃ Γλάδστων ἀπαντῶν εἷς τὸ τηλεγράφημα τοῦ 
Πρυτάνεως, δι οὗ τῷ ἄἀνηγγέλλετο τὸ ϑλιβερὸν συμβάν,’ ἔγραφε μ. 
ᾱ. ὅτι «οὐδεὶς περισσότερον ἐμοῦ ϑέλει φυλάξει ἐν τῷ μέλλοντι πιστο:- 
τέραν τὴν μνήμην τοῦ μεγάλου αὐτοῦ χαρακτῆρος, τῆς ἐξόχου αὐτοῦ 
διανοίας καὶ τῆς περισπουδάστου. δι᾽ ἐμὲ φιλίας, δι᾽ ἧς εὐηρεστεῖτο 
νά με τιμᾷ».5 Οὐκ ὀλίγαι δ᾽ ἀγγλικαὶ ἐφημερίδες καὶ περιοδικὰ 
ἐδημοσίευσαν ἐκτενῆ βιογραφίαν τοῦ ἀοιδίμου Ἱεράρχου καί ἐξέφρα- 
σαν εἰλικρυνῆ λύπην ἐπὶ τῇ διὰ τοῦ ϑανάτου του ἐπελϑούσῃ ἀπωλείᾳ 
ἓν τῇ Ὀρϑοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ." έν 


1. Εξοδόϑη ἐν ἰδιαιτέρῳ φυλλαδίῳ ἐν 'Ἑρμουπόλει Σύρου, τὸ 1816. 

2, Νεολόγος Κων]πόλεως 895]6. 11. 1810, 

8. Πρβλ: Νέα “Ημέρα Τεργέστης 1)13. 11. 1815. ΙΠαλιγγενεσία 189 καὶ 90 
"Οχτωβοίου 1815 κ.π.ϑ. :τ8 

4. Ἴδε λόγον ἐν Αἰῶνι 9, 19, 1875. ὶ Γῇ 

5. Ἐν Αἰῶνι 24. 10, 1815. “Ὁ Πρύτανις ἔγραψε καὶ ἐπιστολὴν ποὸς τὸν 
Ελάδστωνα, ἀγγέλλων τὸν θάνατον τοῦ Λυκούργου, ἦ; τὸ κείμενον ἐν Νεολόγῳ 
Κων)πόλεως 1}183ι 11, 1815, 

6. Αἰὼν 81. 10. 1815, 

τ. Κλειὼ (Τεργέστης) 30)!. 1. 18Τ6. 


ἂν ὦ 
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Ὃ ᾿Αλέξανδρος Λυκοῦργος ὑπῆρξεν ἀληθῶς σημαντικωτάτη πρη- 
σωπικότης. ἐν, τῇ ἑλληννκῇ ᾿ Εικκλησίᾳ. Καίτοι, ὧς ἔκ. τῆς. ἐπισφαλοῦς 
του ὑγείας, τοῦ βραχυχρονίου τῆς καϑηγεσίας τον, τῶν ἐκ τῶν ἔπι- 
σχοπικῶν καϑηχκόντων ἀπορρεουσῶν ὑποχοεώσεών του καὶ τοῦ προώ- 
ρου ϑανάτου του, ὀλίγους σχετικῶς κατέλιπε καρποὺς τοῦ ἔπιστηιιο- 
νικοῦ του πνεύματος, ἢ συμβολή του εἰς τὴν ϑεολογυκὴν ἐπιστήμην 
εἶνε μεγάλη, διότι εἰργάσϑη ὅσον ὀλίγοι εἷς τὸ νὰ προσδώσῃ ἐπιστη- 
μονικωτέραν καὶ φιλελευϑερωτέραν μορφὴν εἷς τὴν ἐν τοῖς σπαργάνοις 
εὑρισκομένην ἔτι τότε παρ᾽ ἡμῖν ἐπιστήμην ταύτην, ἀδιαφορῶν εἷς 
τὰς φωνὰς. φαρισαϊζόντων. καπήλων τῆς Επιστήμης καὶ τῆς Θρη- 
σλθίας. Καὶ ἡ ἀρχιερατινή του. δρᾶσις, καίτοι ἐπὶ ζημίᾳ τῆς ἐπιστη- 

-μογικῆς του τοιαύτης, ϑὰ. μείνῃ ἀλησμόνητος καὶ διὰ τὰ ποιμαντορικὰ 
καϑ᾽ ὅλου χαρίσματα, ἅτινα: ἐπεδείξατο κατὰ τοὺς χρόνους τῆ: ᾿Άρχι- 
βρωσύνης τον, ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν ἀξιοπρεπεστάτην ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐκπροσώ- 
πησιν τῆς. Ἐκκλησίας ἐν τῷ ἐξωτερνιῷ,. 

Ἔξ. ἴσου κατεχόμενος ἐνδιαφέροντος διά τε τὴν Θρησκθίαν καὶ 
τὴν ᾿Επιστήμην, κατώρϑου ὃ ἀείμνηστος “Ἱερέρχης ἐν τῷ προσώπῳ 
τοῦ ἁρμονικῶς νὰ συνδυάζῃ ἀμφοτέρας, χαταλείπων οὕτως ὄνομα σε- 
βαστὸν καὶ τετιμημένον, ὅπερ «διαμένει 1 χίλιοι μεγάλοι ϑησαυροὶ 
χουσίου». 

ΔΗΜΗΊΤΡΙΟΣ,ΣΙΜΟΥ ΜΠΑΛΑ͂ΝΟΣ 


1, Σοφία Σειρὰχ 41. 10, 


ΣΗΜ. ᾿Εν σχέσει πρὸς τὰ ἓν σελ. 43, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν γνωστῶν 
βιογραφιῶν τοῦ. Λογοϑότου Λυκούργου γραφόμενα, ἢ Κυρία Εἰρήνη 
Μαρσέλλον. ἀνακοινοῖ, ἡμῖν. ὅτι ὃ ἀοίδιμος. πάππος. της καὶ πατὴρ 
τοῦ Λυκούργου. οὐδέποτε .. ἐκαλεῖτο Παπλωματᾶς, ἀλλ᾽ ὅτι, ὅτε 
ἐφοίτα εἷς τὸ σχολεῖον Καρλοβασίου, ὠνομάζετο ]εώργιος ᾿Ιωάννου, 
ὅτε δὲ μετέβη εἷς ΙΚωνσταντινούπολιν Γεώργιος ᾿Ιωάννου. Σάμιος᾽ 
οὕτω δ᾽ ὠνομάζετο καὶ Λογοθέτης γενόμενος (Γεώργιος Λογοϑέτης 
Σίμιος) καὶ βραδύτερον ἁπλῶς Γεώργιος Λογοϑέτης, παραλειπομένου 
τοῦ. Σάμιος. ᾿Απὸ δὲ τῶν χρόνων τῆς ἐπαναστάσεως. λέγεται χαὶ Λυ- 
κοῦργος, ἀλλὰ κυρίως ὑπὸ τὸ ὄνομα Λογοϑέτης εἶναι γνωστός, Ὃ 
πατὴρ τοῦ Λογοϑέτου, ἔκ τοῦ τόπου προφανῶς τῆς γεννήσεώς του, 
ἐλέγετο Καρλοβασίτης καὶ εἶχε 0 τέκνα, ὧν δύο ἄρρενα, τὸν ᾿Αλέξαν- 
ὃρον, μετέπειτα "Ανϑιμον, καὶ τὸν Γεώργιον. 


ΑΙ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΙΕ’ ΑΙΩΝΑ ΑΠΟΠΕΙ͂ΡΑΙ 
ΠΡΟΣ ΕΝΩΣΙΝ ΤΩΝ ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ 


ΜΕΡΟΣ Β' 
Αἱ πρὸς τὸν πάπαν Ιαρτῖνον Ε΄. διαπραγματεύσεις 
«περὶ ἑνώσεως. 

0. Τὰ ἀποτελέσματα τῆς ἐν Κωνσταντίᾳ συνόδου ἀπέβησαν κατώ- 
τερα τῶν ἐξ αὐτῆς μεγάλων προσδοχιῶν τοῦ καϑολικοῦ κόσμου τῆς 
-Αύσεως. Αἱ ἓν Γερμανίᾳ ἀδιάκοποι ἐσωτερικαὶ ἀνωμαλίαι, ἡ παρά- 
τασις τοῦ μεταξὺ Ι᾽αλλίας᾽ καὶ ᾿Αγγλίας μακροχρονίου ἄνταγωνισμοῦί 
καὶ αἱ τελευταῖαι ἄκαταστασίαι τῶν ἰταλικῶν πολιτειῶν, ἐπήνεγκον τὴν 
διάσπασιν ἓν τῇ Συνόδῳ ἐκείνῃ ἀμέσως μετὰ τὴν ἐχλογὴν τοῦ νέου 
Πάπα Μαρτίνου Ε΄’. Καὶ ἐξεμεταλλεύϑη μὲν ἐν ἀρχῇ ὁ εὐφυὴς καὶ 
ἐπιτήδειος Οοἰοπηα τὴν κατάστασιν ταύτην, ὅπως ἐξουδετερώσῃ τὰς 
ϑιγούσας τὸ παπικὸν γόητρον συνοδικὰς διατάξεις τοῦ 1415 καὶ 14101 
ἀλλ᾽ αὗται εἶχον ῥ΄ψῃ βαϑείας τὰς ῥίζας εἰς αὐτοὺς τοὺ: κόλπους 
τῆς Εκκλησίας, τὸ δὲ πανεπιστήμιον τῆς Γαλλίας καί τινες διαχεκρι- 
μένοι ἄνδρες ἓν Γερμανίᾳ καὶ ᾿Ιταλίᾳ ἑ«καλλιέργουν τὰς νέας ἀρχὰς 
τῆς ᾿Αναγεννήσεως ἓν τῷ ἐκκλησιαστικῷ βίῳ. Λιὰ τοῦτο ὁ Μαρτῖνος 
ἠναγκάσϑη, πάντοϑεν πιεζόμενος, νὰ συγκαλέθῃ τῷ 1439 ἐν Πανΐᾳ 
καὶ ἐκεῖϑεν μετ᾽ ὀλίγον νὰ μεταϑέσῃ εἷς Σιένναν νέαν γενικὴν σύνο- 
δον, συνφλὰ τῷ περὶ τούτου δόγματι τῆς ἐν Κωνσταντίᾳ συνόδουδ. 
Κατὰ τὴν σύνοδον ταύτην, ἐλάχιστον διαρκέσασαν καὶ ἄνευ πρακτικοῦ 
ἀποτελέσματος διαλυϑεῖσαν, ὑπεβλήϑη ἔκϑεσις τοῦ μινορίτου μοναχοῦ 
Απίοηῖο αἱ Μα654 περὶ τῆς εἷς Ι{ων)πολιν ἀποστολῆς αὐτοῦ ὅπὸ τοῦ 


Τ]άπα πρὸς διαπραγμάτευσιν περὶ τῆς συγκλήσεως ἑνωτικῆς συνόδου 
ἓν ᾿Ανατολῇ. 


- διυνεχθιυ Ε, υελ. 108 καὶ τέλος. 

1. Ὁ ἑκατονταετὴς πόλεμος ἔξηκολούϑει ἔτι, λήξας μόλις κατὰ τὸ 1431. 

2, Καί σήμερον ἔτι οἳ καϑολικοὶ ἱστορικοὶ ἐπιμένουσιν ἰσχυριζόμενοι ὅτε ὅ 
Ἀρτῖνος δὲν ὑπεχρεώϑη ἀπένατι τῆς Συνόδου διὰ πάσας τὰς διατάξεις αὐτῆς 
Βοῖθ]ο:: Ηἰβί. ἃ. Οοπειῖεβ{. Χ ρ. 4ο6, Κταπβο ᾿1ἰβίοῖτε ἃς / Ἐρ]ῖοες. Π. ρ. 
419 μετάφρ. γαλ. 1896. 


ο. Ἰδίᾳ κατὰ τὸ διάταγμα Έτεηπεπβ τῆς ὅθης συνεδρίας. Μαπβὶ ΧΧΥΙΙ Ρ. 
1059-03. Πείεϊε ΧΙ. φ. 41 --45. 
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τ. Τὰ ἀπὸ τῆς πρεσβείας τοῦ Εὐδαιμονοῖω ίννου μέχρι τῆς εἶρη- 
αένης ἀπαστολῆς τοῦ αἱ Μά65α, λίαν συγκεχυμένως ἁπαντῶντα παρὰ 
τοῖς καϑολικοῖς, σχεδὸν ἐπαρκῶς διαφωτίζονται ὑπὸ τοῦ Συροπούλου. 
"ες ἀνωτέρω εἴδομεν, οἳ ἕλληνες πρέσβεις τοῦ 1416)Τ παρασπονδή- 
σαντες ὁπὸ ἀγαϑοῦ συνειδότος ἐξηπάτησαν τοὺς περὶ τὸν Μαρτῖνον 
περὶ τῶν ἀληϑῶν διαϑέσεων τῶν ἓν Βυζαντίῳ [Πλήρης ἀγαϑῶν ἐλαί- 
δον ὃ Πάπας ἀπέστειλε διὰ τοῦ Εὖ δαιμονοϊωάννου ᾿δύο ἐπιστολὰς 
πρὸς τὸν αὔτοκρ. Μανουὴλ καὶ τὸν ἀπὸ τοῦ 14189 συνάρχοντα αὐτοῦ 
"Ιωάννην καὶ πρὸς τὸν πατριάρχην ᾿Ιωσὴφ «τὸ καλὸν μηνύοντα (τὰ 
νράμματα) τῆς ἑνώσεως καὶ πρὸ; αὐτὴν ϑέλγοντα καὶ διεγείροντα τού- 
τους», Τὸ περιεχόμενον τῶν γραμμάτων τούτων δὲν κατέστη γνῶ- 
στὸν εἷς τοὺς πολλούς, δ5ὸ καὶ ὃ Συρόπουλος οὐδὲν περὶ αὐτοῦ λέγει" 
ὅπως διαϑέσωσιν ὅμως οἵ περὶ τὴν αὐλὴν καὶ τὸν ΙΤατριάρχην τὸ πολὺ 
δημόσιον ὑπὲρ τῆς νέας ἑνωτικῆς ἀποπείρας διέδοσαν καὶ ἐτόνισαν 
κυρίως τὸν τύπον, ὕφ᾽ ὅν ὅ πάπας ἔγραψε πρὸς τὸν πατριάρχην ὀνο- 
μάζων αὐτὸν ἀδελφόν, ἕξ οὗ συνεπέραινον περὶ τῶν ἀγαϑῶν τοῦ 
Μαρτίνου διαϑέσεων. Ἔκ τῆς πρὸς τὸν πίπαν ὅμως ἀπαντήσεως 
τηῦ τε Μανουὴλ καὶ τοῦ Γ]ατριάρχου προφανῶς ἐξάγεται ὅτι ὃ Μαρτῖ- 
νος ἔνραψεν εἷς αὐτοὺς ὑπὸ τὴν ἐπήρειαν τῶν λόγων τοῦ Εὐδαιμο- 
νοϊωάνου ἓν Κωνσταντίᾳ. Εἶνε ἀληϑὲς ὅτι ἡ ἁπάντησις αὕτη ἐστάλη 
βραδύτερον, περὶ τὰ τέλη τοῦ 1423, ἀφοῦ ἐν τῷ μεταξὺ ἀντηλλάγησαν 
ἅπαξ ἔτι καὶ δὶς γράμματα μεταξὺ Ρώμης καὶ Κων)πόλεως 5. ᾿Εκ 
τῶν παρὰ Συροπούλῳ ὅμως γραφομένων οὐδεμία λείπεται ἄμφιβο- 
λία ὅτι οἵτε ὃ πάπας οὔτε οἳ ἐν ΙΚων]πόλει κατενόησαν ἀμέσως τὴν 
παρασπονδείαν τῆς πρεσβείας τοῦ 1410, ἀλλ᾽ ἐκεῖνος μὲν νομίζων τὰ 
ὑτὸ τῶν ἑλλήνον πρέσβεων ἐν Κωνσταντίᾳ εἰρημένα ὧς; σκέψεις τοῦ 
αὐτοκρήτορος καὶ τοῦ πατριάρχου, ἔγραψε πρὸς αὐτοὺς περὶ τῶν ἆγα- 
ϑιῶν τῆς τοιαύτης ἑνώσεως καὶ περὶ τοῦ συνήϑους τῇ Ρωμαϊκῇ ᾿Ἔκκλη- 
σίᾳ τρόπου τῆς ἑνώσεως τῶν διϊσταμένων᾽ Εκκλησιῶν, διὰ τῆς ἀποστολῆς 


1. Δούκα Ἴστρ. κεφ. 90, σ. 98--103 πρβλ. Φραντζῆ 1, 91 σ. 111-113. Ὁ 
Συρόπουλος λέγει «πρὸς ἄμφω τοὺς βαοιλεῖς» (Π. Ἰ. ὄ). 

3. Συρόπουλος Π. Ἶτ, ὅ. 

Θὲ Συρόπονϊ. Π. 3,6--1 «ἃ (οἆ ἀνωτέρω πρῶτα ἀπαντητικὰ τοῦ Παλαι- 
ολόγου καὶ τοῦ πατρ. Ἰωσὴφ γράμματα) καὶ δεξάμενος ὃ πάπας ἔστειλε πά - 
λιν ἕτερα, τῆς προτέρας ἐχόμενα διανοίας, καὶ πάλιν ἕτβρα ἐντεῦϑεν ἐγράφη - 
σαν καὶ ἐστάλησαν πρὸς ἐκεῖνον: ὃ δὲ καὶ αὖθις ἔγραψε στέρξας καὶ ἐνταῦθα 
γενέσϑαι τὴν σύνοδον». 
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ἰδίου λεγάτου, ὁποῖον μάλιστα χαὶ ἔσπευσε νὰ διορίσῃ ὁ Μαρτῖνος τὸν 
Φλωρεντῖνον Ωἰοναπῖ: Ῥοπιϊηἰοί καρδινάλιον τοῦ ἁγ. Σίξτου, ὅς τις 
ὅμως διερχόμενος διὰ τῆς Οὐγγαρίας, ἔνϑα ἦτο ἐπιφορτισμένος δι᾿ 
ἀποστολῆς παρὰ τοῖς Οὐσσίταις, ἀπέϑανε κατὰ ᾿Ιούνιον τοῦ 1119 τ 
Οἱ δ’ ἐν Κων)πόλει ἀποροῦντες διὰ τὰ: γραφόμονα ταῦτα τοῦ πάπα 
καὶ ἀγνοοῦντες τὴν ἁληϑῆ αἰτίαν αὐτῶν ἀπεκρίναντο «εὐχαριστοῦντες 
τῷ πάπᾳ ὑπὲρ ἦ: ἔδειξεν ἔχειν περὶ τὴν ἕνωσιν προϑυμίας: εἶτα πα- 
ραδηλοῦσιν ὧ; οὔκ ἔνι δυνατὸν ἄλλως ταύτην γειέσϑαι, εἶ μὴ σύνοδος 
γένηται οἰκουμενυκὴ καὶ ἐξετάσῇ καλῶς τὰ τῆς διαφορᾶς, ἐλουϑέρως, 
ἀβιάστως. καὶ ἀφιλονείκως, καὶ εἴ τι ἂν ἀποδειχϑῇ διὰ μαρτυριῶν καὶ 
παραστάσεων τῶν ἁγίων τῆς ᾿Εκκλησίας διδασκάλων. χαὶ δμοφωνή- 
-σῶσι πρὸς τοῦτο πάντες οἳ ἐν τῇ συνόδῳ «αϑαρῶς καὶ μετὰ πάσης 
ἐλευϑερίας,.στερχϑῇ παρὰ πάντων ἀνενδοιάστως καὶ οὕτω ἢ ἔνωσις 
ἐπακολουϑήσει" τὴν δὲ σύνοδον ἔγραφον ὥς οὗ δεῖ ἀλλοχοῦ γενέσθαι 
εἰ μὴ ἓν τῇ ΙΚωνσταντινουπόλει, διὰ πολλὰς καὶ ἀξιολόγους αἰτίας... 
καὶ ὅτι ὃ Βασιλεὺς δεῖ συνάξοι τὴν σύνοδον, κατὰ τὸ ἀρχαῖον ἔϑυς 
αὑτοῦ καὶ προνόμιον, ἕτερος δὲ οὐδείς»». 

8. Ἢ ἀλήϑεια ὅμως δὲν ἑβράδυνε ν᾽ ἀποκαλυφϑῇ ὅτε ὁ Μαρτῖνος 
διορίσας τῷ [499 νέον λεγᾶτον, τὸν ἱσπανὸν Πέτρον ΕΣ Όπ6εςᾶ, καρδι- 
νάλιον τοῦ ἄγ. ᾿Αγγέλου, προαπέστειλεν αὐτοῦ τὸν εἰρημένον Απίο- 
πὶο αἱ Μα554 ἵνα παρασκευάσῃ τὰ τῆς ἐν Κων)πόλει σύνοδου μέχοι 
τῆς ἀφίξεως τοῦ ἐπὶ ἰδιαιτέρο, ἀποστολῇ εἰς ᾿σπανίαν ἀπελϑόντες Εοη- 
5εο43,. Ὃ ᾿Αντώνιος ἦτο κομιστὴς δδηγιῶν τοῦ πάπα περὶ τῆς πρ᾽- 
παρασχευαστικῆς ταύτης ἐργασίας, ἓν οἷς διεκρίνοντο τὰ ἑξῆς ἐννέα 
κεφάλαια -: Πρῶτον ἐξετίϑετο ἢ ζωηρὰ τοῦ πάπα ἐπιϑυμία ὅπως συν-: 
τελέσῃ τὸ ἅγιον τῆ: ἑνώσεως ἔργον" δεύτερον περιεγράφοντο τὰ δεινὰ 
τά τε παρελϑόντα καὶ τὰ παρόντα, ὅσα προυξένησεν εἷς τὴν ᾿Ανατολὴν᾽ 
τὸ σχίσμα: τρίτον προσεκαλοῦντο ὅτε Μανουὴλ καὶ ὁ Πατριάρχης νὰ. 

1, σοσοοπὶ ἄοςππι. Νο 11 ρ. 99--81, 

3. Συρόπουλος Π. 8. 0. 

3. ᾿Απελϑόντος νὰ πείσῃ τὸν πείσμονα Ῥεᾶτο αἱ Πάπα, πρῴην πάπαν Πε- 
νέδικτον ιγ΄. νὰ παραϊτηθῇ ἀπὸ τῶν ἀξιώσεων ἐπὶ τοῦ παπικοῦ πώζνῷ (σεο- 
οοηἱ Ρρ. 8-9 κοὶ 938). 

4) Ταῦτα συντόμως ἀναγράφονται παρὰ Οϑοοσοηὶ ἐκ τῆ: ἐν Σιέννῃ ἐκϑέ- 
σεῶς τοῦ «1 ἌΤαββα (Ναστασίοπε ρ, 10--11).. Τὸ ἑλληνικὸν αὐτῶν κείμενον τ ὕ- 
ρηται ἔν κώδ,κι τῆς ἐν Μόσχᾳ Ἑυνοδικῆς Βιβλιοϑήκης Νο: 3948 (τοῦ ιστ΄. αἰ- 
ῶνος) φύλ, 81. Πρβλ. "ἀρχιμ. Πλαδιμήοου : [ζατάλογος τῶν ἕλλην. χειρ... τῇ; 
ἓν Μόσχῳᾳ Συν. Πιῤλιοϑήκης. 1895. Νο 948, 
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τηρήσωσι τὰς διὰ τοῦ Εὐδαιμονοϊωάννου δοϑείσας ὑποσχέσεις: τέ-. 
ταρτον ἀνεκοινοῦτο ὃ διορισμὸς λεγάτου πρὸς σύγκλησιν ἓν Κων)πόλει. 
συνόδου, «ἄνευ τῆς ὁποίας φαίνεται ἢ εἰρημένη ἕνωσις “Ελλήνων νεὺ 
Λατίνων ἀδύνατον νὰ ἐπέλϑῃ»' πέμπτον ἀπηριϑμοῦντο αἳ δυσκολίαι, 
αἵτινες ἐκώλυσαν τὴν ἄφιξιν τοῦ λεγάτου᾽ ἕκτον ὕπεδειχι ύετο ὃ σκοπὸς 
τῆς ἀποστολῆς τοῦ ᾿Αντωνίου, ὅστις πρὸς ἀποφυγὴν τῆς ἐπαναλήψεος. 
τῶν κατὰ τὴν σύνοδον τοῦ Λουγδούνου ({12Τ4)---ὅτε οἳ μὲν πρέοβεις. 
τοῦ αὐτοκράτορος ἥἡνώϑησαν μετὰ τῆς Ῥωμαϊκῆς ᾿Εχκλησίας, δὲν ἠχκο- 
λούϑησεν ὅμως τὸ παράδειγμα αὐτῶν καὶ ὅλη ἢ ᾿Ανατολικὴ Ἔκκλη: 
σία--ἔπρεπε νὰ καταστήσῃ γνωστὰ εἷς τὸν πάπαν καὶ εἶ; τὸν λεγᾶτον' 
τὰ περὶ τοῦ τόπου, τοῦ χρόνου, τοῦ τύπου τῆς συνόδου καὶ τῶν με- 
λῶν αὐτῆς ἕβδομον προεβλέπετο τὸ ζήτημα τῆς σχέσεως πρὸς τὴν προ- 
κειμένῃν ἕνωσιν τῶν μὴ ὑκοχειμένων εἷς τὸ κράτος τοῦ Βυζαντίου 
ἐπισκόπων" ὅ /δοον παρείχετο ἡ ὑπόσχεσις τοῦ λεγάτου περὶ ταχείας 
βοηϑείας τοῦ “Ελληνικοῦ κράτους παρὰ τῶν χοιστιανῶν ἡγεμόνων τῆς 
-Λύσεως" τέλος δ᾽ ἔνατον ἐπεφέρετο διαβεβαίωσις τοῦ αἱ Μοβ5α ἐξ ὄνο- 
ματος τοῦ πάπα ὅτι «ἐὰν ἢ εἰρημένη ἕνωσις διὰ τοῦ σεβασµιωτάτου χι’- 
ρίου Πατριάρχου καὶ τοῦ μεγαλειοτάτου αὐτοκράτορος, καϑ᾽ ἃ εἴ- 
ρηται, ἐπακολουϑήσῃ», ὃ πάπας ἀμέσως ϑὰ ἀποστείλῃ τὸν λεγᾶτον 
μετὰ τῶν πρὸς τοῦτο ἠρημένων ἐπισκόπων καὶ διδασκάλων διὰ τὰ 
περαιτέρω !. Ὃ ᾿Αντώνιος ἦλϑε κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 1432, ὅτε 
ἢ πόλις ὑφίστατο ἔτι ἀπὸ ξηρᾶς τὴν δεινὴν ἐπίϑεσιν τοῦ Μουρὰτ β΄ “. 
Οἵ Ἕλληνες ἀπησχολημένοι περὶ τὴν ἅμυναν τῆς πόλεως δὲν ἠδύναντο 
βεβαίως σοβαρῶς νὰ προσέξωσιν εἲς τὰς προτόσεις τοῦ ᾿Λντωνίου, 
ὅστις πλὴν τούτου ἔσπευδε ν᾿ ἀπέλϑῃ εἰς τὰ ἴδια μεϑ᾽ ὡρισμένων ἄπο- 
κρίσεων παρὰ τοῦ βασιλέως καὶ τοῦ πατριάρχου. Ὅτε ὅμως ἁπηλ. 
λάγησαν τοῦ ἀπὸ τῶν τούρχκων κινδύνου καὶ ἐπελήφϑησαν τοῦ ζητή- 
ματος τῆς ἀποστολῆς τοῦ αἱ Μά554 ἀνεκάλυψαν τὸ ὅλον κατασχεύα- 
σµα τῶν περὶ τὸν Εὐδαιμονοϊωάννην. "Η διατύπωσις τῶν προτάσεων 
τοῦ πάπα ἦτο τοσοῦτο προσβλητικὴ διὰ τὴν ᾿Ανατολιχὴν ᾿Εχκλησίαν, 
ὥστε οὐδεμίαν κατέλειπεν ἀμφιβολίαν ὅτι προφανὴς παρεξήγηπις 


1, Τὰ λατινικὰ ταῦτα χεφάλαια ἐξέδωχεν ἤδη ὃ πατρ. Δοσίϑεος : περὶ τῶν 
ἔν Ἱερ. Πατριαρχευσάντων σ. 9532 -- δ. 

9, Ἥ ἐπίϑεσις αὕτη προκληϑεῖσα ἐκ τῶν ἀποτόμων ἀπαιτήσεων τοῦ Μα- 
νουὴλ. πρὸς τὸν νέον σουλιᾶνον Μουρὰτ Β΄. (1431--1451) διήρκεσεν ἀπὺ τῆς 
8 Ἰουνίου {423 μέχρι τῶν ἀρχῶν Σεπτεμβρίου. Δούκα Ἵστορ. σ. ἴδ4--185, 
Κανανὸς (ἑκδεδομένος ἐν συνεχείᾳ τοῦ Φραντζῆ) σ. 458, 
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ὑπῆρχε μεταξὺ Ρώμης καὶ Βυζαντίου ὧς πρὸς τὸν σχοπὸν καὶ τὸν 
τρόπον τῶν ἑὠτικῶν διαπραγματεύσεων: τῶν ἐννέα κεφαλαίων αὑτοῦ 
ὃ Αντώνιος προέταξεν ἔκκλησιν «πρὸς τοὺ; ρωμαίους βασιλεῖς Μαρ- 
τίνου τοῦ ἄκρου ᾿Αρχιερέω:, ὃς ἔστι ϑεῖος ἐν τῇ γῇ διάδοχος τοῦ ἄγ. 
Πέτρου καὶ Χοιστοῦ τοῦ Κυρίου, ἄιρος ἀρχιερεὺς καὶ κύριος τῆς οἷ- 
κουμένη.». Τοιαύτη γλῶσσα ἀπὸ πολλοῦ ἧτο ἄγνωστος ἓν ᾿Ανατολή] 
παρὰ πάσας τὰς ταπεινώσεις καὶ ἀτυχίας; τῶν ᾿Κλλήνων. Διὰ. ταῦτα 
ἐν συνελεύσει τῆς ἐνδημούσης συνόδου, τῇ 9 ᾿Οχκτωβρίου τοῦ ἔτους 
ἐκείνου, προεδρεύοντος τοῦ πατριάρχου ᾿Ιωσήφ, ἐδόϑη ἔγγραφος 
ἀπάντησις «᾿ Απολογία μᾶλλον δὲ ἀντίρρησις εἰς τὰ ἐννέα κεφά- 
λαια, ἅπερ ἐκόμισεν ἀπὸ τοῦ πάπα ὁ ἱερομόναχος ᾿Αντώνιος ὃ 
καὶ φραμενούριος (ΐτα τηἰποτο) κεαὶ διδάσκαλος τῆν ϑεολογίας»!.(ζαὶ 
ὃ μὲν Συρόπουλος ἓν τῇ ἀφηγήσει τῆς συνεδρία: ταύτης ἔχει μέγα κενόν, 
ἕνοκα τῆς φϑορᾶ: τοῦ παρισινοῦ χειρογράφου, ἐν τῷ ὁποίῳ περιεσώϑη 
μόνον τὸ τέλος τῆς πρὸς τὸν ᾿Αντώνιον διαλέξεως τῆς ἐν Κων)πόλει 
συνόδου 3. Ἔξ ὅσων ὅμως. ἀμέσως κατωτέρω λέγοι καὶ ἐκ τῆς πρὸς 
τὸν πάπαν Μαρτῖνον ἀποχρίσεως τοῦ οὗτοκρ. ᾿Ιωάννου, ἣν ὃ ς6οοσοπί 
ἐδημοσίευσεν ’, οἳ "Έλληνες ἀπεκρίναντο ὅτι οὔὐδεμέην ὑπέχουσιν εὖ- 
ϑύνην διὰ τὰ ὑπὸ τῆς ἐν (ζωνσταντίᾳ πρεσβείας εἰρημένα ὥς πρὸς τὸ 
ζήτημα τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿10 «κλησιῶν: διότι οἳ περὶ τὸν Εὐδαιμονοϊωά- 
νην οὗ. μόνον οὐδὲν τοιοῦτο διετάχϑησαν νὰ εἴπωσιν, ἀλλ᾽. οὐδὲ 
δ.ενοήϑησάν ποτε οἳ ἐν Βυζαντίῳ τοιαύτην ἄνευ ὅρων ἕνωσιν μετὰ 
τῆς Ρώμης. ᾿Αξιοῦσι δὲ σύγκλησιν συνόδου οἰκουμενικῆς «συνῳδὰ τῇ 
τάξει καὶ συνηϑείᾳ τῶν ἁγίων ἑπτὰ οἰκουμενικῶν συνόδων. καὶ ὅ,τι 
ἄν συγχωρήσῃ τὸ Ηνεῦμα τοῦ ἅγιον πρὸς τὴν εἰρήνην τοῦτο κυρῶ- 
σαι καὶ τηρεῖν.» Τόπον δὲ συγκλήσεως τῆς προκειμένης συνόδου 
δρίξουσι τὴν Κων)πολιν «διότι ἓν τῷ παρόντι οὔτε ἄλλον προσφο- 
ρώτερον ἔχομεν τόπον οὔτε δυνάμεϑα ἀλλαχόσε ἐπελϑεῖν διὰ τὴν 
ἀνάγκην τῶν πραγμάτων, ἓν τῇ ὁποίᾳ νῦν μᾶλλον ἢ ἄλλοτε ἐσμὲν καὶ 
δ.ὰ τὴν χρείαν τῶν ἐξόδων, ἃ ἢ παροῦσα σύνοδος ἀπαιτεῖ». Ι]6ρὶ δὲ 
τοῦ τρόπου τῆς ἆ τοτελέσεως τῆς συνόδου ὑπεδείχϑη ἢ ἀνάγκη τῆς 
συμμετοχῆς πάντων τῶν πατριαρχῶν καὶ πάντων τῶν ἐπισκόπων τῶν 
ἐπρχιῶν. Αἱ δαπάναι τῆς συνόδου ἄλλοτε ἔπεβ ίρυνον τὴν αὔτοκρ. 


1. Κώδ. 248 τῆς ἐν Μόσχᾳ Συνοδ. Βιβλιοϑ. Νο 3 φύλ. 91 ὄπισϑι, 
3, Συρόπουλος Π. 9, τ. 
9. ος. Νο4άΡγ, 11--16. 
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’, ᾿ ε κ 
χυβέρνησιν᾽ αἳ προκείμεναι ὅμως δειναὶ περιστάσεις, ἃ: τὸ νράτος 
διέρχεται, καϑιστῶσιν εἷς αὐτὴν ἀδύνατον νὰ ἐξεύρῃ τὰς ἀναγκαίας 
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«εξόδους», διὸ καὶ παρακαλεῖται ὃ πάπας ὅπως τὴν περὶ τούτου φρον- 
τίδα ἀναλάβῃ αὔτός. Περὶ δὲ τοῦ χρόνου τῆς συγκλήσεως τῆς συνόδου 
ὃ Παλαιολόγος λέγει ὅτι εὐχῆ- ἔργον ϑὰ ἢ ο ἂν τὰ πράγματα ἐπέτρεπον 
τὴν ἅμεσον ἔναρξιν τοῦ ϑείου τούτου καὶ τοσοῦτο ἐπυϑυμητοῦ ἔργου. 
Ἐτειδὴ ὅμω:, ὧ; καὶ ὁ ᾿Λντώνιος αὐτόπτης τούτου μάρτυς εἶνε, ἢ 
πόλις εὖ γίσκεται ἓν μεγίστῳ κινδύνῳ, ἐξ οὗ ἀδύνατος ἀποβαίνει ἣ 
πρόσκλησις τῶν ᾿Ἐ τισκήόπων τῆς ᾿Λνατολῆς (᾿Ασίας) καὶ τῆς Δύσεως 
{Εὐρώπης), διαβεβανοῖ ὅτι Θεοῦ διδόντος εἰρήνην καὶ ἀσφάλειαν τῶν 
πραγμάτων ἀμέσως ϑὰ γρίψῃ καὶ ἐν διαστήματι ἔτους ἀφ᾽ οὗ χρόνου 
9 ἀπέλϑωσιν εἰ: τὴν ᾿Ανατολὴν οἳ τῆ: Ρώμης ἀπεσταλμένοι μετὰ τῶν 
ἀναγκαίων διὰ τὴν σύνοδον δαπανῶν, ϑὰ συνέλϑῃ ἢ σύνοδος. ᾿Κὰν 
δ᾽ ὃ πάπας διὰ. γραμμάτων προτρεπτικῶν καὶ ἄλλων ἀφοριστικῶν 
συντελέσῃ παρὰ τοῖς δυτικοῖς λαοῖς ὅπως οἳ μὲν ἐμπράκτως βοηϑήσωσι 
τὸ κράτος, οἳ δὲ διακόψωσι τὴν μετὰ τῶν ἀπίστων φιλίαν καὶ συμ- 
μαχίαν, ὁ Βασιλεὺ: εἶνεπρόϑυμος, καὶ παρατεινομένης τῆς κατὰ τῆς 
πρωτευούσης ἐπιϑέσεως, νὰ ποιήσῃ ' ἔναρξιν τῆς συνόδου ἀπὸ τῆς ἥμέ- 
οας τῆ: ἀφίξεως τοῦ λεγάτου, ξὰν οὗτος κομίσῃ ἀσφαλῆ διαβεβαίωσιν 
περὶ πάντων. «Καὶ τότε,---συμπεραίνει ὃ Βασιλεὺς--συγκαλουμένης 
τῆ; ἱερᾶς συνόδου κατὰ τὴν τάξιν καὶ συνήϑειαν τῶν προηγηϑεισῶν 
Ἑπτὰ ἁγίων οἰκουμενικῶν συνόδων καὶ τῇ ἀληϑείᾳ, ἄνευ ἔπιτετηδευ- 
μένων φιλονεικιῶν ὅ,τι ἂν ἀποκαλυφθῇ τῇ ἐπιπνοίᾳ τοῦ ἁγ. Ὠνεύ- 
ματος ἐν τῇ ἄγ. ταύτῃ συνόδῳ ἵνα ἀρέσῃ ἀμφοτέροις τοῖς μέρεσι καὶ 
ἀκολουϑήσωσι καὶ πάντα τὰ πέρατα τοῦ κόσμου' οὕτω γένοιτ᾽ ἂν οἷ- 
κουμενικὴ ἕνωσις ἀσφαλὴς καὶ σταϑερὰ τῶν ᾿Εκκλησιῶν». Οὐχὶ διά- 
φορα τούτων εἶπεν ὃ Παλαιολόγος καὶ ὁ Πατριάρχης πρὸς τὸν σπεύ- 
δοντα πρὸς ἀναχώρησιν ᾿Αντώνιον ἀῑ. Μά554: «Ιατὰ τὸ παρὸν οὗ 
δυνάμεθα στῆσαι τὸν τῆς συνόδου καιρόν᾽ ὁρᾶς γὰρ ὅπως ἔχομεν μάχην 
μετὰ τοῦ ᾿Αμηρᾶ καὶ ἐσμὲν ἀποχεκλεισμένοι: ἔχομεν οὖν ἀνάγχην 
-ἀσχολεῖσϑαι εἷς τὰ περὶ τῆς μάχη-᾽ ἄλλως τε καὶ ὅσους μέλλομεν συ- 
νάξειν ἀρχιερεῖς τε καὶ ἡμετέρου:, οἵ μὲν εἶσιν ἐκ τῆς ᾿Ανατολῆς, υἳ 
«δὲ ἐκ τῆς Λύσεως, (δηλ. τῶν Πὐρωπαϊκῶν τοῦ Κράτους ᾿Επαρχιῶν)᾽ 
μάχης οὖν οὔσης οὔτε διαμηνυϑῆναι οὔτε ἐλϑεῖν αὐτοὺς ἔνι: δυνατόν" 
διὰ τοῦτο κατὰ τὸ παρὸν ἄπελϑε αὖτός, ἐπειδὴ καὶ βούλει ἀπελϑεῖν' 
ὅταν δὲ γένηται εἰρήνη ἐνταῦϑα καὶ ὃ καιρὸς τῆς συνόδου, καὶ εἰδῶ» 
μιεν τὸν καιρὸν ἁρμόδιον πρὸς τὸ γενέσϑαι σύνοδον, τότε στελοῦμεν 
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ἡμεῖς πρέσβεις καὶ σταϑήσητοι καὶ ὃ καιρὸς τῆς συνόδου καὶ ἐλεύ- 
σεται καὶ ὃ λεγᾶτος ἐνταῦϑα μεϑ᾽ ὧν ἂν ϑέλῃ.» “Ὁ ἀπεσταλμένος τοῦ: 
Μαρτίνου ἀπῆλϑε περὶ τὰ τέλη Νοεμβρίου κομιστὴς τῆς πρὸς τὸν πά-. 
παν εἰρημένης ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Ἰωάννου ', καὶ ἑτέρας πρὸς τὸν λε-- 
γᾶτον. Εὐνόητος εἶνε ἤ ἐπὶ τὴν ῥωμαϊκὴν αὐλὴν ἐντύπωσις ἐκ τῶν 
ἀγγελιῶν τούτων: αἷ ἐλπίδες τοῦ Μαρτίνου ὅτι ϑὰ λαμπρύνῃ τὴν ἀρχὴν 
αὗτοῦ διὰ τῆς ἐπαναγωγῆς τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εχκλησίας εἷς τὴν καϑο-- 
λικὴν ἑνότητα διελύοντο φροῦδαι' ἡ δ᾽ ἐν Σιέννῃ οἰκουμενικὴ σύνοδος 
μαϑοῦσα ἐκ τῆς ἐχϑέσεως τοῦ αἱ Μαδ6ὰα καὶ τῶν ἐκ Κων)πόλεως ἐπι- 
στολῶν τὴν οὐσίαν τῶν ἑνωτικῶν πρὸς τοὺς ἕλληνας διαπραγματεύ- 
σεῶν ἔκρινεν ἄκαιρον πᾶσαν περαιτέρω ἓν τούτῳ ἐνέργειαν 3. 

9. Ἔν τούτοις πρὸ τοῦ παρατεινομένου ἀπὸ τῶν τούρκων κινδύ- 
νου, ὃν κατέστησαν ἔτι σοβαρώτερον οἰκογενεικαὶ αὐτῶν τῶν Παλαιο-. 
λόγων διαφοραί ', ὁ Ἰωάννης περὶ τὰ τέλη τοῦ 14320 ἀπῆλϑεν εἷς Οὗγ-- 
γαρίαν πρὸς τὸν αὐτοκράτορα Σιγισμοῦνδον, ὅπως πείσῃ αὐτὸν νὰ 
προκαλέσῃ σταυροφορίαν κατὰ τοῦ Μουρὰτ ', ἀφῆκε δ᾽ ἐν Κπόλει τὸν 
ἀσϑενῆ ἐξ ἡμιπλῃγίας πατέρα καὶ ὥς ἀντικαταστάτην ἑαυτοῦ τὸν ἀδελφὸν 
Κωνσταντῖνον δ. Ἔν τῇ Δύσει ὃ Βασιλεὺς παρέμενεν ἐπὶ μακρὸν, ἐπὶ. 
δύ» ἔτη 5, ὅτε πλὴν τοῦ Σιγισμούνδου εἶδε καὶ τὸν πάπαν ἤ τοὐλάχι- 
στον ἀντιπροσώπους αὐτοῦ, μεϑ' ὧν συτεζήτησε τὰ περὶ τῆς ἑνώσεως.. 
Νέον κενὸν τοῦ Συροπούλου εἷς τοῦτο τὸ μέρος τῆς διηγήσεω-, ὡς ἐκ 


1. ἮἪ ἐπιστολὴ αὕτη φέρει χρονολογίαν 14 Νοεμβρίου 1132, σοοοοηί ἆο- 
Όατι Νο 4 Ρ᾽14--16, Συρόπουλ. 11, 10, 8 «ἔγραψαν οὖν καὶ γράμματα πρός 
τε τὸν πάπαν καὶ τὸν λεγᾶτον πεπλατυσμένως, τῆ; αὐτῆς ἐννοίας, ἃ λαβών 
ὖ "Αντώνιος ἀπῆλθε». 

9. Αεἰα Οοπεί: ϑΘεπεποὶρ παρὰ Ῥ8Ι8ΟΚΥ ἐν Μοππτιεπία Οοπείἱἱοτητη (ς- 
πεταμππι {. 1. Ρ. 24. ἢ ἀπόφασις αὕτη ἐγένετο ἐν τῇ συνεδρίᾳ τῆς δης Νοεμ- 
βοίου 1425. 

3. Ὁ νεώτερος ἀδελφὸς τοῦ Ἰωάννου Δημήτριος, φιλόδοξος καὶ φίλαρχος 
ὧν, ἅμα ἀσϑενήσαντος τοῦ πατρός, παρέσχε πολλὰ πράγματα εἰς τὸν βασιλέα, . 
καταφεύγων εἰς τὴν βοήϑειαν ὁτὲ μὲν τοῦ Μουρὰτ ὁτὲ δὲ ἄ«λων. τοῦ κράτους 
ἐχϑρῶν συνευδοχούντων καί τινῶν ἐξελληνισϑέντων ἐπιφανῶν βουλγαρικῶν καὶ 
φφαγκικῶν γενῶν τῆς Ιζ)πόλεως, μικρὸν δὲ πρὸ τῆς ἀναχωρήσεως τοῦ ᾿Ιωάννου- 
εἰς Οὐγγαρίαν ἀπῆλϑε πρὸς τὸν Σιγισμοῦνδον αὐτὸς ὁ Δημήτριος Συρόπουλ. 
1, Π, 8. πρβλ, Φραντζῆ 1, 40, 118). 

4. Συρόπουλ. ΙΙ, 12, 8 

5. Φραντζῆ, Ι, 40. 130--151. 

6. ᾿Απὸ 10 νομήν 142} μέχρι τέλους Οκτωβρίου 1425, εἴ χαὶ ἢ χρονο- 
λογία τοῦ Φραντζῆ δὲν εἶνε ἐξηκριβωμένη. 
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τῆς φϑορᾶς τοῦ χειρογράφου, στερεῖ ἡμᾶς ἄκριβεστέρων περὶ τῶν ἕνερ- 
γειῶν τοῦ Ιωάννου εἰδήσεων 1. ᾿Εκ τῶν πρχκτικῶν ὅμως τῆς ἐν Σιέννῃ 
συνόδου μανϑάνομεν ὅτι οὗτος περὶ τὰ μέσα ᾿Ιανουαρίου τοῦ 1494 
εὑρίσκετο ἔν Βενετίᾳ. Οἱ ἓν τῇ Συνόδῳ μαϑόντες τοῦτο ἠξίωσαν ἵνα 
-ὁ πάπας προσκαλέσῃ τὸν “Ἕλληνα βασιλέα εἶς τὴν Σύνοδον, πρὸς 
τοῦτο δ᾽ ἀπεφασίσϑη ἵ"α καὶ αὕτη ἀποστείλῃ πρεσβείαν εἷς Βενετίαν 
πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον Ί. ]]λὴν τούτων ὅμως οὐδεμία ἄλλη μνεία ἓν 
τοῖς πρακτικοῖς τῆς Συνόδου ταύτη: γίνεται, ἄν ὄντως προσεκλήϑη ὃ 
Παλαιολόγος ἢ ἄν ἦλϑεν εἷς Β.έννην. Οὐδὸν ἐπίσης γνώσκομεν καὶ 
περί τῶν ἄλλων ἓν τῇ Δύσει ἐνεργειῶν αὐτοῦ, πλὴν μόνης τῆς πληροφο- 
ρίας, ἥν αὐτὸς βραδύτερον ἔδωκεν, ὅτι ὃ Σιγισμοῦνδος ἐπιμόνως ἠξί- 
Ώσεν ὅπως ἐργασϑῇ ὑπὲρ τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὑποσχόμενος 
εἷς αὐτὸν πᾶσαν βοήϑειαν καὶ δὴ καὶ τὴν διαδοχὴν εἷς τὸν ϑρόνον τῆς 
Ὀὐγγαρίας ’. Ἡ πτωχαλαζονικὴ αὕτη διαβεβαίωσις δεικνύει εἰ μή τι 
ἄλλο, πάντως ὅμως τὴν μετοβολήν, τὴν ὁποίαν ὑπέστησαν αἵ διαθέσεις 
τοῦ ᾿Γωάννου ὡς πρὸς τὸ ζήτημα τῆς ἑνώσεως κατὰ τὴν ἐν τῇ Δύσει 
διαμονὴν. Τὸ μόνον ἐν τούτοις πρακτικὸν ἀποτέλεσμα τῆς ἀπουσίας 
τοῦ βασιλέως ἐν Εὐρώπῃ ἦν ἢ ἀπαλλαγὴ τοῦ κράτους ἀπὸ τοῦ ἔπικρε- 
μασϑέντος κινδύνου, τοῦ Μουρὰτ σπεύσαντος μικρὸν μετὰ τὴν ἀναχώ- 
ρησιν τοῦ βασιλέως νὰ συνάψῃ εἰρήνην πρὸς τὸν σοβαρὸν καὶ γενναῖον 
Κωνσταντῖνον ", ᾿Επανελϑὼν δ' ἐξ Εὐρώπης ὃ ᾿Ιωάννης εὗρεν οὕτω 
τὰ πράγματα ὁμαλώτερα, τὸν δὲ πατέρα πρὸ μικροῦ ἀποϑανόντα δ, 
καὶ ἀπομείνας μόνος ἄρχων ἐπελήφϑη πάλιν τοῦ ἔργου τῆς ἑνώσεως 
τῶν ᾿Εκκλησιῶν. Συνῳδὰ πρὸς τὴν ἀπὸ τοῦ 1492 δοϑεῖσαν διὰ τοῦ 
-Απἰοπῖο αἱ Μάββὰ ὑπόσχεσιν, ὃ βασιλεὺς ἀπέστειλε πρεσβείαν πρὸς 
"τὸν πάπαν περὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ 1430, ὅπως ἀναγγείλῃ ὅτι πρόσφορος 
ἧτο καιρὸς πρὸ: σύγκλησιν τῆς ἐπιϑυμητῆς διὰ τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκ- 
Χλησιῶν συνόδου ἓν Κπόλει. καὶ ὁρισϑῆ ὁ χρόνος τῆς ἀποστολῆς τοῦ 
«λεγάτου μετᾶ τῶν ἄλλων λατίνων ἀντιπροσώπων πρὸς ἔναρξιν τῶν ἔρ- 
Ὑασιῶν αὐτῆς. ᾿Ελϑόντες ὅμως οἱ Ἕλληνες πρέσβεις εἷς ᾿Ιταλίαν ὅλως 
-ἀπροσδοχκήτως προσέκρουσαν εἷς νέαν παρὰ τοῖς περὶ τὸν πάπαν ἀντί- 
λήψιν περὶ τῆς μελετωμένης συνόδου.Οϊ περὶ τὸν Μαρτῖνον ἠξίωσαν ὅπως 


ιν :1-],, ἆθησδε 
3. Ῥ8]δ6οκγ : Μοπππιεπία εἴο, Ι,. Ῥ. 37. 
8. Συρόπουλ. ΙΪ, 94, 90, 
4, Φραντζή. 1. 40, 130, 
5, Αὐτόϑι. Ὁ Μανσυὴλ ἀπέϑανε τῇ 2! ἰουλίου 1425. 


. 
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ἢ σύνοδος συνέλϑῃ οὐχὶ ἐν Κ)πόλει ἀλλ᾽ ἐν τῇ Δύσει. ᾿Εκ τοῦ τέλους τοῦ- 
λόγου τῶν ἀπὸ μέρους τοῦ πάπα μετὰ τῶν “Ελλήνων πρέσβεων διαλε- 
γομένων καρδιναλίων, τοῦ περισωϑέντος μετὰ τὸ δεύτερον μέγα πε- 
νὸν τοῦ χειρογράφου τῶν ᾿Απομνημονευμάτων τοῦ Συροπούλου '', 
φαίνεται ὅτι οὗ λατῖνοι μετῆλϑον γλῶσσαν ὑπεροπτιχὴν εἰπόντες σὺν 
ἄλλοις ὅτι «ἥ ρωμαϊκὴ ἐκκλησία μήτηρ ἐστὶ ἢ δὲ ᾿Ανατολικὴ ϑυγάτηρ, 
καὶ ὄφειλει ἢ ϑυγάτηρ παραγενέσϑαι πρὸς τὴν μητέρα». Πλὴν τούτου 
δὲ λησμονοῦντες ῥητὴν ἀπαίτησιν τῶν ἀνατολικῶν ὅπως ἣ μέλλουσα 
σύνοδος συνέλϑῃ και ἐργασϑῇ κατὰ τὴν τάξιν τῶν ἑπτὰ μεγάλων οἶχκου-- 
μενικῶς συνόδων «ἐλευθέρως, ἀβιάστως καὶ ἀφιλονείκως.» ὑπεδείχνυον 
ἤδη νέον τύπον συνοδικῶν ἐργασιῶν. «“Ἡμεῖς-εἴπον- οὐχ εἷς τὴν τῶν 
πολλῶν κρίσιν τὸ ζήτημα καταλείψομεν, ἀλλ᾽ ἐκλεξόμεϑα καλοὺς καὶ 
ἐναρέτους τρεῖς ἐκ τῶν ἡμετέρων, ὡσαύτως δὲ καὶ ὑμεῖς ἐκλέξεοϑε 
τρεῖς καὶ δεηϑήσονται πρότερον τοῦ Θεοῦ προσευξάμενοι μετὰ καϑα- 
ρᾶς καὶ συντετριμμένης καρδίας καὶ καϑίσουσιν ἰδίᾳ τὴν ἐκ Θεοῦ ζη- 
τοῦντες ἐπίσκεψιν, καὶ ὅπερ ἄν ἀποκαλύψῃ αὐτοῖς ὁ Θεὸς στερχϑήσεται 
παρὰ πάντων» Ί. Ἢ ἀπό τινος ἓν τῇ Λύσει συνήθεια τῆς δι᾽ εἰδικῶν 
ἐπιτροπῶν προπαρασκτευαστικῆς λύσεως τῶν ζητημάτων καὶ τῆς παρου- 
σιάσεως ἔπειτα αὐτῶν ἑτοίμων πρὸς ἀποδοχὴν ἐν ταῖς γενικαῖς συνε- 
δρίαις, ἧτο ἄγνωστος ἓν ᾿Ανατολῇ. Τίνες λόγοι ἔπεισαν τοὺς ἐν Ρώμῃ 
νὰ μεταβάλωσι ῥιζικῶς τὰς παλαιοτέρας αὐτῶν ἀποφάσεις δὲν λέγεται ὅη- 
τῶ-. [Πυϑανῶς ὅμως εἷς τοῦτο συνετέλεσεν ἢ νέα ἐν αὐτῇ τῇ Δύσει τροπὴ 


τῶν πραγμάτων, καϑ᾽ ἣν ἀποτυχόντος τοῦ Μαρτίνου νὰ παρακάμψῃ. 


τὸν σκόπελον τῆς συγκλήσεως περιοδικῶν μεγάλων συνόδων, εἷς ἣν 


πάντοϑεν καὶ δι’ ἀπειλῶν ἐβιάζετο. ἐκρίϑη προτιμότερον ὅπως καὶ ἢ. 


ἕνωσις τῆς ᾽Ανατ. ᾿Ἐκκλησίας, κατὰ τὰς ἓν Εὐρώπῃ τότε κρατούσας 
ἀντιλήψεις, ἀποτελέσῃ ὑπόϑεσιν τῆς προσεχῶς συγκληϑῃσομένης μεγά- 
λης συνόδου. Οἱ Ἕλληνες πρέσβεις μὴ ἔχοντες ἐντολὴν νὰ δεχϑῶοι τοι- 


΄ - ΄ 
αύτην τοῦ ζητήματος ϑέσιν ἐδοχίμασαν νὰ προτρέψωσι τοὺς περὶ τὸν. 


. 
πάπαν ἀπὸ ταύτης, παραστήσαντες τὸ πολυδάπανον τῆς εἰς Εὐρώπην 
, - ς ΄ ν , 
μεταβάσεως τῶν “Ελλήνων, ἧς τὰς δαπάνας ϑὰ καταβάλῃ ὃ πάπας- 


1. ΙΙ, 10, 8-9. Τὰ τῆς πρεσβείας ταύτης ἀστηρίκτως ὁ ΖΉἰβΏτηϑη ἀναγρά- 
φει, ἀποδίδων τοὺς ἀνωτέρω λόγους τοῦ πάπα ἥ τῶν ἐκπροοωπούντων αὐτὸν 
καρδιναλίων εἷς αὐτὸν τὸν Παλαιολόγον, λέγοντα δῆϑεν τούτους τῷ Σιγι- 


σμούνδῳ, ἐν ᾧ ἐ« τῆς συνεχείας τοῦ λόγου τὸ τοιοῦτο ἀνατρέπεται (Πὶε ἴΤπ-. 


οπβνετπαπάπιησεπ εἰς Ρ. 9). ᾿ ᾿ 
3. δυρόπουλ. 1, ιΏ, 9. 


-- 
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ὅπως δ᾽ ἀποϑαρρύνωσι τοὺς περὶ τὸν πάπαν οἵ πρέσβεις γὔξησαν τὸ 
ποσὸν τῆς δαπάνης ταύτης εἷς Ἰδ,0ΟΟ φιορίνια '. Ὃ Μαρτῖνος ὅμως 
οὗ μόνον ἐδέχϑη ν᾿ ἀναλάβῃ τὴν ϑυσίαν ταύτην, ἀλλὰ καὶ κατὰ τὴν ἄπο- 
χαιρετιστήριον παρ᾽ αὐτῷ ἀκρόασιν τῶν ᾿Ελλήνων πρέσβεων παρεχάλε- 
σεν αὐτοὺς ὅπως τὸ καϑ᾽ αὐτοὺς συντελέσωσιν ἵνα ἐπισπεύσωσι τὸ ἔργον 


- ς 4 . 4 ες ΄ ’ . Ὅν επ [: - 
τῆς ἑνώσεως κατὰ τὸν ὑποδειχϑέντα τρόπον καὶ δὴ ἐπὶ τῶν ἡμερῶν 


η 


αᾱ 


αὐτοῦ διότι ἄνευ αὐτοῦ τὸ ἔργον κινδυνεύει ν᾿ ἀποτύχῃ ". 

10. ᾿Επανελϑόντας εἷς Κπολιν τοὺς πρέσβεις τούτους ουι ῴδευσεν 
ἐντολῇ τοῦ Μαρτίνου ὃ γνωστὸς ἤδη μυνορίτης ᾿Δνδεέας, ὁ ϑερμὸς 
συνήγορος τῆς ἑνώσεως ὑπὸ τὸν ἐκ τῆς Ρώμης συνιστώμενον τύπον, 
διαβεβαιούμενος ὅτι ἔχεν πλη(εξουσιότητα ὅπως ἔργοοϑῇ πρὸς συνά- 
ϑροισιν τῆς ᾽Ανατ. ᾿Εκχλησίας χοὶ μετόβαοσιν αὐτῆς εἰς τὴν μελετω- 
μένην Σύνοδον, ὅτι δὲν ἐγίνωσχε τὰς ἀληϑεῖς διαϑέσεις τοῦ πάπα ἐν 
τῷ προχειμένῳ τῆς ἑνώσεως ἔργῳ. “0 Παλαιολόγος προῦ ύμως ἐδέχϑη 


: τὰς νέας προτάσεις, ἀλλὰ κατόπι ουσχέψεως μετὰ τοῦ πατριάρχου ἀνέ- 


βαλεν ἐπί τινα χρόνον ν᾽ ἀπο»ρίλητοι εἷς τὸν Μαριῖνον: πάντως εἷς 
τοῦτο συνετέλεσεν ἢ ἐπιδεικτικὴ δῆϑεν ἐν ημερότης τοῦ ᾿Ληδρέου καὶ τὸ 
ἐπιπόλαιον καὶ δρμητικὸν αὐτοῦ, τὸ ὁποῖον δυσηρέστησε τοὺς ἐν Κπό- 
λει, ὥστε ὃ Ιωάννης ἐπὶ τέλους ἀπέ(ριψε πᾶσαν δι᾽ αὐτοῦ πρὸς τὸν 
πάπαν συνεννόησιν, ἀποστείλας τὴν ἀπόχρισιν οὐτοῦ κοὶ τοῦ πατριάρ- 
χου δι’ εἰδικῆς ἑλληνικῆς πρεσβείας. '᾿Η πρεσβεία αὕτη ἀποτελεσϑεῖσα 
ἔκ τοῦ συγγενοῦς τοῦ ΙΤαλαιολόγου Μάρκου τοῦ ᾿Ιάγαρι ὃ καὶ τοῦ ἦγου- 
μένου τῆς μονῆς τοῦ ΓΓαντοκράτορος Μοχορίευ τοῦ Μαχρῆ΄ ἀπῆλθεν 
εἰς Ρώμην κατὰ τὰ τέλη τοῦ 1429 ἡ περὶ αὐτὰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 1430. 
Οὔτε τὸ περιεχόμενον ὅμως τῶν γρομμάτων οὔτε ὃ σκοπὸς τῆς πρεσ- 


1, :Αὐτόϑι. 

2. Συρόπουλ, Π. 13, 10. 

83. Αὐτόϑι Π͵ 15, 19. Περὶ αὐτοῦ βλ. Δούκα Ἵστος.χεφ. 98 σ. 188 Φραντζή 
ΤΠ, 8, 153 Μικ]ορίομα ΜΏ]]9τ Αεἰα Ραίτἰατοπαία6 (πὶ ε, Π. ϱ. 491. 

4. Αὐτόϑι' πρβλ. κυὶ Φραντζῆ Π, 10, 156--101, “ΠΗ ἐκλογὴ αὐτοῦ παρὰ 
τὴν πρὸς αὐτὸν δυσμένειαν τοῦ πατρ. ᾿Ιωσὴφ (Φραντζῆ αὖτ. σελ. 141) ἀπο 
δεικνύει πόσον ἁσύστατα καὶ ἀβάσιμα εἶνε ὅσα γράφει ὁ Ζπίβηπιαη περὶ τῶν 
λόγων τῆ: ἐκλογῆς εἷς τὸν πατρ. ϑρόνον τοῦ ᾿Ιωσὴφ ὡς δῆθεν ἑγωτικοῦ καὶ 
περὶ τοῦ χύρους αὐτοῦ εἰς τὰς ἀπὸ τοῦ 1110 ἑνωτικὰς διαπραγματβύσεις 
(Ὀ16 Ὀπίθπθνετηαπά]πηρεη η. 4-5). Περὶ Μακαρίου Μαχρῆ καὶ τῶν ἔργων αὖ- 
τοῦ βλ. Α, Π. Κεραμέως ἐν Δελτίῳ τῆς 'Ιστοριχῆς καὶ ἐθνολ. ἑτα.ρείας τῆς 
“Ελλάδος τόμ. 3 σελ. 458.---406 καὶ Ἱβροσολυμ Ῥιβλιοϑδόκη ην, 19. 
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6 έας ταύιης κατέστη ἐπισήμως γνωστός, ὥς λέγει τοῦτο καὶ ὅ. Συρό- 
πουλος’' . ᾿Εν τούτοις, ἔγγραφος συμφωνία Μαρτίνου τοῦ Ι΄. καὶ τῶν 
Ἑλλήνων, δ.μοσιευθεῖσα ὑπὸ Οθοοοπὶ ἐκ κώδικος τῆς Λαυρεντ. Βι- 
1} ιοϑήκης 1 ἐπαρκῶ:ς διαφωτίζει τὰ τῆς πρεσβείας ταύτης. Αἱ ἐπιϑε- 
τικαὶ διαϑέσεις τῶ, τούρκων, αἲ ἀνανεωϑεῖσαι ἤδη ἀπὸ. τοῦ τέλους 
τοῦ 1429 καὶ καταλήξασαι κατὰ Μάρτιον τοῦ 1450. εἷς τὴν ἅλωσιν τῆς 
Θεσσαλονίκης, ἔπεισαν τοὺς ἐν Κπόλει, δυσανασχετήσαντας πρό τινῶν 
6τῶν ἐπὶ τῇ ἀπαιτήσει τοῦ πάπα ὅπως ἢ ἑνωτικὴ σύνοδος συνέλϑῃ ἓν 
τῇ Λύσει, νὰ ὑτοχωρήσωσι καὶ συναινέσωσιν εἷς τὴν σύγκλησιν αὐτῆς 
'ὂν ᾿Ιταλίᾳ. Πρὸς τοῦτο ὅμως ἐπεζήτησαν νὰ ἐξασφαλίσωσιν ἑαυτοὺς 
,Ἡατὰ πάσης πιϑανότητος ἀποτυχίας, τὴν δὲ πρωτεύουσαν τοῦ. κράτους 
κατὰ παντὸς πιϑανοῦ κινδύνου ἐπιϑέσεως, διά τινος ἐκ τῆς δύσεως 
πραγματικῆς βοηϑείας. Ὑ πὸ ιοιοῦτο πνεῦμα καὶ διὰ τοιούτων δδηγιῶν 
ἐφοδιασϑεῖσα ἦ πρεσβεία ἐπέτυχε νὰ συνάψῃ, μετὰ τοῦ πάπα Μαρτίνου 
τὴν ἑξξῆς συμφωνίαν. «᾿Εν ὀνόματι τῆς ἁγίας Ἐριάδος. Θὕιω συνεπε- 
ράνϑη παρὰ τοῦ μακαριωτάτον πάπα Μαρτίνου τοῦ πέμπτου, τοῦτ᾽ 
ἔστιν ἵνα εἰς ἥν ἄν παραλίαν μεταξὺ Καλαβρίας καὶ ᾿Αγκῶνος πόλιν 
ἐκλέξηται ὃ αὐτοχρίτωρ τῶν “Ελλήνων συνέλϑωσιν αὐτός τὲ ὃ αὗτο- 
κράτωρ καὶ ὃ πατριάρχης (πόλεως καὶ οἳ λοιποὶ τρεῖς πατριάρχαι καὶ 
ἀρχιερεῖ: καὶ πάντες οἵ ἔγκριτοι᾽ ἐπίσης ἵνα ἔλθωσιν ἐκ τῶν βασιλείων 
καὶ κρατῶν οἱ ὑποκείμενοι εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν τῶν “Ἑλλήνων καὶ γέ- 
νηται (Θεοῦ μεσάζοντος μετὰ τῆς Λατινικῆς ᾿Εκχλησίας σύνοδος. ἔκ 
πάση: εἰρηνευούσης πόλεως ἀποστολική, κανονική, ἀβίαστος ἀφιλόνει- 
πος καὶ ἐλευϑέρα ἔτι ἵνα ἀποσταλῆῇ εἰς Κπόλιν ἄ-ϑρωπος μετ᾽ ἔπαρ- 
κῶν δαπανῶν, ἵνα εἰς Κπόλιν ἔλϑωσιν οἳ πατριάρχαι, ἀρχιερεῖς καὶ 
ἔκκριτοι πάντες πάντοϑεν ἔτι ἵνα σταλῶσι δύο ταχεῖαι γαλέραι καὶ τρι- 
ακόσιοι τοξόται πρὸς φυλακὴν τῆς πόλεως καὶ ἔστωσαν καπετάνιοι τῶν 
γαλερῶν καὶ τοξοτῶν. οὗ: ἵνα διατάσσῃ ὃ αὕτοκράτωρ καὶ ἑαυτῷ δι᾽ 
ὅρκου ἀσφαλίσηται. Ιζαὶ οἵας ἄν ἔχῃ δαπάνας πρὸς συντήρησιν τῶν 


1. Π, 10, 12 «Οὔτε γοῦν ἐπὶ τίσιν οἱ πρέσβεις οὗτοι ἐστάλησαν ἠκούσαμεν 
κατὰ μέρος οὔτε τὴν περίληψιν τῶν ἐντεῦθεν σταλέντων γραμμάτων ἢ τῶν 
ἐκεῖθεν ἐλϑόντων εἰδέναι ἡδυνήϑημεν: διὸ οὐδὲ ἔχομέν τι περὶ τῆ: πρεσβείος 
αὐτῶν γράφειν, εἰ μὴ ὅτι ἐστάλησαν πρὸς τὸ λέγειν καὶ Ἠμγαθιεύφθρνν τὰ 
περὶ τῆς συνόδου», 

3. Ῥοουαπι. χο ΝΥ ΟοἿ, θίτοίΖ, 33 Ρ. 124, Ὁ σθοσσηἳ μετᾶ τινος ΑΝ 
βολίας ἀποδίδει τὴν συμφωνίαν ταύτην εἰς τὸ ἔτος 1180. Πρβλ. καὶ ΗΦέο]8 
τ, ΧΊΡ; ὐΠ. 
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γαλερῶν καὶ τοξοτῶν ἵνα ἔχῃ πολλὰς ἐξόδους, ἵν᾽ ἂν συμβῇ καὶ γέ- 
νηται πόλεμος πρὸς τοὺς ἀπίστους, δύναται λαμβένειν βοηϑείας τινὰς 
ἔκ τῶν πόλεων καὶ ἄλλοϑεν ἵνα μὴ ἐκλίπῃ ὁ οἶκος ἐκεῖνος. Οἳ δὲ τοξό- 
ται ἵνα ὦσιν ἥ Κρῆτες ἤ 'Γαραντῖνοι ἥ Καταλάνοι καὶ τούτοις ὅμειοι. 
"Ετι ἵνα σταλῶσι τέσσαρες τιμητικαὶ γαλέραι ἵνα κοµίσωσι τοὺς ἔλευ- 
σομένους εἷς τὴν σύνοδον, δῆλα δὴ τὸν αὐτοκράτορα, τὸν πατριάρχην 
καὶ πάντας μέχρι ἑπτακοσίων, ἐξ ὧν τεσσάρων γαλερῶν ἢ μία ἵνα ᾗ ἔ« 
(πόλεως, δαπάναις μέν τοι τῆς ᾿Εκκλησίας' ἔτι ἵνα σταλῶσιν ἔξοδοι 
ἐπαρκεῖς πρὸς ἑτοιμασίαν τῶν ἑπτακοσίων ἐχείνων καὶ ἵνα ἔλϑωσιν 
εἰς τὸν ὡρισμένον τόπον καὶ ἔπειτα ἵνα διὰ τῶν αὐτῶν δαπανῶν παρὰ 
τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας τῶν Λατίνων ὅπως ἐλεύσονται εἶς τὴν ᾿Ιταλίαν 
καὶ ἐπιστρέψωσιν εἰς (πόλιν. Κὶ δὲ, ὅ μὴ γένοιτο μηδὲ πιστεύομεν, 
ἐμποδίῳ τινὶ  ἀπροσδοχήτῳ αἰτίᾳ μὴ ἀκολουϑήσειεν ἢ ἕνωσις, τότε 
οὐδὲν ἧττον δαπάναις τῆς Λατινικῆς ᾿Ε:κλησίας ἐπιστρέψομεν εἰς 
Κπόλιν» 1, Τὸ λίαν ἀτελῶς καί, καϑὰ φαίνεται, ἄμελέστατα ὑπὸ ( εσσοηῖ 
ἐκδοϑὲν τοῦτο ἔγγραφον σαφῶς διαφωτίζει τὰς σκέψεις τῶν ἓν Κ)πόλει 
ὨΠροβλέποντες τὸν ἀπὸ τῶν τούρκων κίνδυνον ἐγγύτερον ἤδη, ἐπείσ- 
ϑησαν περὶ τῆς ἀνάγκης τῶν ϑυσιῶν, ὅσας ἢ ἀνωτέρω περιέχει συμ- 
ᾳωνία. Ἔν τούτοις ἢ ὑπὸ τοὺς ἀνωτέρω ὅρους προαγγελλομένη σύνο- 
δος ἦτο μᾶλλον κατασκεύασμα τῆς αὐλῆς, ἀποδοκιμαζόμενον τελείως 
οὗ μόνον ὑπὸ τοῦ κλήρου τῆς πρωτευούσης, ἀλλὰ καὶ ὕπ᾽ αὐτοῦ τοῦ 
πατρ. ᾿]ωσήφ᾽ διὸ οἳ περὶ τὸν Παλαιολόγον ἐτήρησαν περὶ τῶν ἕνερ- 
γειῶν καὶ ἀποτελεσμάτων τῆς πρεσβείας ταύτης ἀπόλυτον μυστικότητα. 

11. Ἡ πρεσβεία τοῦ ᾿Ιάγαρι καὶ Μακρῆ ἐπανῆλϑεν ἐξ ᾿Ιταλίας κατ᾿ 
Αὔγουστον τοῦ 1430 2. Καὶ πῶς μὲν ἐγένοντο δεκταὶ αἱ πρὸς τὸν 
Μαρτῖνον συμφωνίαι ἀγνοοῦμεν: μετ᾽ οὗ πολὺ ὅμως νέα πρεσβεία 
παρεσκευάσϑη ν᾿ ἀπέλϑῃ εἰς ᾿Ιταλίαν πρὸς δριστικὸν διακανονισμὸν 
τῶν λεπτομερειῶν τῆς προκειμένης συνόδου. Οἱ περὶ τὸν Παλαιολόγον 
ἐντελῶς πλέον προσεχώρησαν εἷς τὰς περὶ τούτου ἀξιώσεις τοῦ πάπα. 
Ποὶν ἥ ὅμως ἀπέλϑῃ ἢ νέα πρέσβεία ὃ βασιλεὺς συνεκάλεσεν ἓν τῇ 


. 


-- 


Ι. Τὸ ἔγγραφον τοῦτο, συντεταγμένον ὥς ἀπὸ προσώπου μᾶλλον τῶν ἑλ.- 
λήνων πρέσβεων, νοσεῖ ἐν πολλοῖς περὶ τε τὴν γλῶσσαν χαὶ περὶ τοὺς τύπους 
τῆς ἐκϑέσεως. 

3. Φραντζῆ, 1, 10, 156, ἔνϑα ρητῶς ἀναφέρεται ἤ ἐπάνοδος ἐξ ᾿Ιταλίος τῆς 
πρεσβείας «μηνὶ Αὐγούστῳ τοῦ αὐτοῦ ἔτους» (τῆ; ἁλώσεως τῆς Θεσσαλονίκης).. 
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Παλατιανῇ, παρὰ τῇ χή ᾳ αὐτοχρατείρᾳ 1, συνδιάσκεψιν πρὸς χαϑο- 
ρισμὸν τῶν βάσεων τῆς προ»ε μένης ἑνώσεως. Τῆς συνδιασκέψεως τού- 
της μετέσχον ὃ πατρ. Ιωσήφ, ὃ Ἡρακλείας ᾿Αντώνιος, ὃ Μονεμβα- 
σίας Θεοδόσιος 2, οἳ Σταυροφόροι Μέγας Σακελλάριος καὶ Μ. Σχεν- 
οφύλαξ, ὃ πνευματικὸς Μακάριος τῆς Μονῆς τῶν Ξανϑοπούλων, ὃ σο- 
φώτατος τῶν τότε ϑεολόγων τοῦ Βυζαντίου γηραιὸς ᾿Ιωσὴφ ὃ Βρυέννιος. 
οἵ δύο ὑπουργοὶ Δημ. Κανταχουζηνὸς καὶ Λουκᾶς Νοταρᾶς καὶ τὰ 
μέλη τῆς νέας πρεσβείας Μάρκος ὁ ᾿]άγαρις, ὃ ἡγούμενος τῆς Μονῆς 
τῶν Μαγκάνων Μακάριος ὃ Κουρουνᾶς καὶ ὁ ἰδιαίτερος τοῦ βασιλέως 
γραμματεὺς Λημήτριος "Αγγελος ὃ Κλειδᾶς. Καὶ τὰ κατὰ τὴν συνδιά- 
σχεψιν ταύτην ἐτηρήϑησαν ἀπόρρητα καὶ μόνον ἔχ τινῶν συμ πτώσεων 
ἐδόϑη ἀφορμὴ εἰς δυσμενεῖς περὶ αὐτῆς κρίσεις. Οὕτως ὃ μὲν Βουέν- 
γιος γενομένου λόγου περὶ τῆς ἐν τῇ ΓΠαλατιανῇ συναϑροίσεως οὐδὲν 
ἀνακοινώσας περὶ αὐτῆς ἠρκέσϑη νὰ εἴπῃ ὅτι ἐξ ὧν ἤκουσε τότε 
συνεπέρανεν ὅτι «οὐδὲν ἀγαϑὸν ἐνταῦϑα γενήσεται" ἀντέστην γὰρ --εἷ- 
πεν--πρὸς ἐκεῖνο τὸ βούλευμα καϑὼς ἠδυνάμην: ὧ- δὲ εἶδον προβαῖ- 
νον καὶ συντελούμενον εἶπον πρὸς ἐμαυτὸν ὧς ἐπεὶ ὁ ᾿ωσήφ οὗ παρέ- 
σται ἐκεῖ οὐδὲ ὄψεται τὸ βουλευόμενον ποιησάτωσαν ὧς βούλονται» 7 
Ἠολὺ διαφωτιστικώτερα εἶνε ὅσα εἶπεν ἁμέσως μετὰ τὴν ἄναχώρη- 
σιν τῆς νέας πρεσβείας αὐτὸς ὃ πατριάρχης. Ὅ ᾿Ιωσὲφ ἐκηρύχϑη 
κατὰ τῆς συγκλήσεως τῆς συνόδου ἐν ᾿Ιταλίᾳ, προϊδὼν πάντα τὰ δεινά, 
ὅσα ϑὰ συνεπήγετο ἢ ὑπὸ τοὺ: γνωστοὺς ἤδη πρὸς τὸν Μαρτῖνον ὅρους 
ἀποτέλεσις τῆς συνόδου ταύτης. Τὸ φάσμα τῆ: τελείης ξξαριήσεως τῶν 
“Ελλήνων συνέδρων ἀπὸ τῆ: ἀπολύτου διαϑέσεως τοῦ πάπα καὶ τῶν 
Λατίνων ἐν ᾿Ιταλίᾳ ἠγείρετο ἀπειλητικόν. «Λέγουσι γενέσϑαι τὴν σύ- 
νοδον ἓν ᾿Ιταλίᾳ καὶ ἀπελθεῖν τοὺς ἡμετέρους ἐκεῖσε καὶ καρτερῆσαι 
ἓν τῇ συνόδῳ καὶ ἔχειν τὰς ἐξόδους καὶ τῆς ὁδοῦ καὶ τῶν σιτηρεσίων 
παρ᾽ ἐκείνων: ἐν γοῦν τῷ ἀπελϑεῖν οὕτω καὶ ἐκδέχεσϑαι καί τὴν ἥμε- 
ρησίαν τροφὴν ἐξ ἐκείνων ἤδη γίνονται δοῦλοι καὶ μισϑωτοί, ἐκεῖνοι 


1. Περὶ τῆς ῥοπῆς, ἣν εἶχεν ἐπὶ τὰ πράγματα τοῦ κράτους καὶ ὅπως ἤχου- 
ἐν αὐτῆς ὃ βασιλεὺς υἱὸς πρβλ. Ιωάν’ Εὐγενικοῦ ἐπιστολὴν τῷ δεσπότῃ ἴων- 
σταντίνῳ» παρὰ Λάμπρῳ ΙΠαλαιολόγεια χτλ, Α’ σ. 59 καὶ ι965. 

2. Τὸ ὄνομα αὐτοῦ εὑρίσκομεν παρὰ Φραντζῆ Π, ι6. 190. 

8. τὰς περὶ ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἐν τῇ «μελετωμένῃ τότε συνόδῳ γνώ- 
μας αὑτοῦ ὃ Βρυέννιος ἐξέϑετο ἐν τῷ «Συμβούλευτικῷ» αὐτοῦ λόγῳ, -ἐλφώνη- 
ϑέντι κατὰ τὰς μειὰ τοῦ «1 Μάαβ54 συνεννοήσεις’ ᾿Ιωσὴφ Βρυεννίου ἅπαντα τἆ 
σῳζόμενα τόμ. Α’ ο, λ09 - 500, 
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δὲ κύριοι: καίπερ ὁ δοῖλος τὸ ϑέλημα τοῦ κυρίου αὐτοῦ ὀφείλει ποιεῖν 
καὶ πᾶς μισθωτὸς τὴν ἐργασίαν τοῦ μισϑοῦντος αὐτὸν ἐργάζεται καί 
περ ὃ μισϑῶν τινα τούτου χάριν τὸν μισϑὸν παρέχει ἵνα ὃ μισϑούμδνος 
πληροῖ πᾶν, ὅπερ ὃ μισϑῶν αὐτὸν προστάζει, εἰ δὲ μὴ οὗ παρέχει αὐτῷ 
τὸν μισϑόν: εἶ γοῦν ἐκεῖνοι κρατήσουσι τὸ σιτηρέσιον τί ποιήσουσιν οἳ 
ἡμέτεροι; καὶ εἰ οὗ ϑελήσουσιν ὑποστρέψαι τοὺς ἡμετέρους δι᾽ ἰδίων . 
ἐξόδων αὐτῶν καὶ πλευσίμων τί ἄρα ἕξουσιν οὗτοι ποιῆσαι; Κατὰ τὶ 
οὖν συμφέρει τούτους τοὺς ὀλίγους τοὺς ξένους, τοὺς πένητας ἀπελϑ εἴν 
εἷς τοὺς πολλούς, τοὺς πλουσίους, τοὺς σοφούς, τοὺς ὑπερηφάνους, τοὺς 
ἐντοπίους καὶ εἷς αὐτοὺς δουλωϑῆναι εἶτα καὶ περὶ πίστεως καὶ εἶ- 
σεβείας συζητεῖν καὶ διδάσχευν αὐτούς:Οὔκ ἔνι τοῦτο καλὸν οὔκ ἔνι». 
Ἥ εἰκὼν προφανῶς εἶνε ἐξόχως προφητικὴ διὰ τὰ μετὰ ἐννέα ἔτη 
ἓν Φλωρεντίᾳ γενόμενα. “Ο ᾿Ιωσηφ ἀπεφαίνετο γι ώμην ὑπὲρ τῆς συγ- 
κλήσεως τῆς συνόδου ἐν Κπόλει, ὑπὲρ ἧς συνέτρεχον εὐνοϊκώτιεροι οἵ 
ὅροι, ἰδίᾳ διὰ τὸ οἰκονομικὸν ζήτημα καὶ τὴν ἐντεῦϑεν ἐξασφάλισ.ν 
τῆς ἐλευϑερίας τῆς συνειδήσεως. Γῆς γνώμης ταύτης εἴχοντο καὶ πάν- 
τες οἱ ἐν Κ πόλει καὶ δι᾽ αὐτὴν παρὰ πάντων ἐπηνέϑη ὁ πατριάρχης 7 
᾿Αλλὰ ἐκ τῶν παρὶ Ο6οσοπὶ δημοσιευομένων ἐγγράφων κατα- 
φαίνεται ὅτι οἳ περὶ τὸν ᾿Ιάγαριν ἦσαν κομισταὶ τῆς δριστικῆς συγκα- 
ταϑέσεως τῶν ἐν Βυζαντίῳ ἵνα ἢ σύνοδος συνέλϑῃ εἰς τὸν πλησιέστατον 
ἀνατολιχὸν λιμένα τῆς ᾿[ταλίας τὸν ᾿Δγκῶνα ὃ, 

.. 19, ᾿Ανεχώρησε δ᾽ ἢ πρεσβεία περὶ τὰ μέσα Μαρτίου 1431. μόλις 
ὅμως προελθοῦσα μέχρι Καλλιπόλεως ἠναγκάσθη νὰ ἐπανέλϑῃ ἐπὶ τῷ 
ἀχούσματι τοῦ ϑανάτου τοῦ πάπα Μαρτίνου, ἀποϑανόντος ἐκ χεραυ- 
νοβόλου ἀποπληξίας, τῇ 20 Φεβρουαρίου 1431. Ἡ ἐπάνοδος τῶν πρέ- 
σβεων ἀπήρεσεν εἰς τὸν [Ταλαιολόγον, ὅστις ἐπιμόνως ἀπήτησε ν᾿ ἀπέλ-. 
ϑωσιν ἄνευ ἀναβολῆς πρὸς τὸν διάδοχον τοῦ Μαρτίνου Γἰὐγένιον τὸν 
δ΄. ἀπὸ τῆς ὃ Μαρτίνου ἐκλεγέντα πάπαν καὶ χειροτοννϑέντα τῇ 13 τοῦ 
αὐτοῦ μηνός. Οἱ πρέσβεις ἐλϑόντες εἰς ᾿Ιταλίαν εὗρον τὸν Εὐγένιον πε- 


1. Π, 18, 14, Ὁ σθοοοπὶ ὑποπτεύει᾽τὸ αὐθεντιχὸν τῆς ἀφηγήσεως ταύτης 
τοῦ Συροπούλου διὰ μόνον τὸν λόγον ὅτι «ὁ Σ. δὲν εἶνε ἄξιος πλήφους ἐμπι- 
στοσύνης». ρ 16, 

-τηνιζόντο, 

8. Επιστολὴ Βύενίου δ’ πρὸς τοὺς ἐν Βασιλείᾳ τῦ Νοεμβρίου 1434 παρὰ 
Ματίόηθ οἵ Ῥοπτϑθπᾶ . Υ1|1 οοἷ. 166 καὶ σθοοοπὶ ἶος, Νο 42ῃ. 116 πρβλ. 
λαὶ ἄος.δθ Ῥ. 259, 
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ριπλακέντα εἷς ἐμφύλιον ἀγῶνα πρὸς τὴν ἰσχυρὰν τοῦ προκατόχου του 
οἰκογένειαν τῶν Κολόννα, ἂρνουμένην νὰ παραδώσῃ εἰς αὐτὸν πάντας 
τοὺ; ϑησαυροὺς τοῦ Μαρτίνου Ἐ΄’. Ἡ Ῥώμη ἧτο διῃρημένη εἰς δύο πε- 
λέμια στρατόπεδα, διὰ πυρὸς καὶ σιδήρου κατ᾽ ἀλλήλων ἐπιτιϑέμενα!. 
“Η κατάστασις δὲ αὕτη παρ;τάϑη μέχοι τοῦ ϑέρους τοῦ 1431, ὅτε 
τὴν ϑέσιν τοῦ Εὐγενίου ἐπεδείνωσεν ἔτι μᾶλλον ἤ πολεμία πρὸς αὐτὸν 
καὶ πρὸς τὸ ἐκκλησιαστικὸν χράτος στάσις τοῦ ἰσχυροῦ Μεδιολάνου καὶ 
ἐσωτερικαὶ ἔριδες ἓν αὐτῇ τῇ παπιχῇ αὐλῇ ἔνϑα, ὃ διαπρεπὴς καρδι- 
γάλιος Ῥοπιθηῖροο Οαρταπῖσα, οὗ τὴν ὑπὸ τοῦ Μαρτίνου εἷς Καρδινά- 
λιον προαγωγὴν ἢ κύρωσεν ὃ νέος πάπας, ξκηρύχϑη κατὰ τῆς νομιμό- 
τητος τῆς ἐκλογῆς τοῦ Εὐγενίου 3. “Ενεκα τῶν ἀνωμαλιῶν τούτων περὶ 
τὸν πάπαν ἢ πρεσβεία φαίνεται ὅτι δὲν ἡδυν ήϑη ἢ δὲν ἔκρινεν εὔκαι- 
ρον νὰ παρουσιαυϑῇ πρὸς αὐτὸν ὑπὸ τὴν ἐπίσημον αὐτῆς ἰδιότητα, μέ-. 
χρις οὗ αἰϑριάσῃ ὃ ἓν Ρώμῃ δρίζων, Ὃ ἐκ τῶν μελῶν ὅμως τῆς πρε- 
σβείας "Αγγελος ὃ Κλειδᾶς ἀπῆλθε πρὸς τὸν Εὐγένιον ἵνα βολιδοσκο- 
πήσῃ τὰ πράγματα. Τοῦτο βεβαιοῦται ἐκ τῶν γραμμάτων αὐτοῦ τοῦ 
πάπα, ὅστις γράφων πρὸς τὸν πρὸ μικροῦ δ.ορισϑέντα πρόεδρον καὶ 
παπικὸν ἀντιπρόσωπον ἓν τῇ ἀπὸ [ῆς 23 ἰουλίου συνελϑούσῃ Οἴκου- 
νικῇ ἐν Βασιλείᾳ συνόδῳ καρδινάλιον ᾿Ιουλιανὸν Κζαισαρίνη τῇ 13 Νο- 
εμβρίου 14931 ἀνήγγειλεν ὅτι «πρό τινῶν ἡμερῶν ὃ ἀγαπητὸς ἐν Ἆρι- 
στῷ υἱὸς ἡμῶν ᾿Τοάννης ὃ Παλαιολόγος αὐτοκράτωρ τῆς Κπόλεως 
ἀπεσταλμένον ἑαυτοῦ πρὸ: ἡμᾶς καὶ τοὺς ἀδελφεὸς ἡμῶν ἐπισκόπους 
ἔπεμψεν, ὅς ἀπήτησεν ἡμᾶς ἵνα συνῳδὰ τῇ, κελεύσει τοῦ εἰρημένου προ- 
κατόχου ἡμῶν (Μαρτίνου Ε΄.) συνέλϑῃ σύνοδος πρὸς ἕνωσιν τῆς ᾿Ανα- 
τολικῆς Εκκλησίας μετὰ τῆς ρωμαϊκῆς καὶ Λυτικῆς δ». Μετὰ ἕνα δ᾽ 
ἀπὸ τούτου μῆνα, τῇ 18 Δεκεμβρίου 1491, προβὰς εἰς τὴν διάλυσιν τῆς 
ἓν Βασιλείᾳ συνόδου διὰ τῆς ἐγκυκλίου αὐτοῦ Οποπίαπι αἰῖο ἔγραφε: 
»οῖ αὐτοὶ αὐτοκράτωρ καὶ πατριάρχης κατ᾽ αὐτὰς τὰς ἡμέρας ἴδιον 
πρὸς ἡμᾶς καὶ τοὺς εἰρημένους ἀδελφοὺς ἡμῶν ἀπεσταλμένον ἔπεμψαν 


1. Ἠδξο]6 ἰ, ΧΙ ρ. 171-172, 
2. Ε'θᾶ: Ῥίπ5 11 νιπάϊςαίπβ α ςαἰιιπππῖῖβς Κοπιᾶ 1823 Ρ. 42 πρβλ. καὶ Ἡδ- 
1016 ΧΙ Ρ. 175. 

ὃ. σθοοοπί ἀοοαπι. Νο 7 Ρ. 20 «ΗΒ μιοχἰπιῖβ αἰςΌπβ Οεατἰβοϊπιπο 1π.(Ἠτ]- 
βίο Γ]115 ποθίετ Τοάππ65 Ῥαΐ[αςο[ορτιβ ἱπιρεταῖοτ (-ππ5 πιηςαρβία5 Οοτβξοσετι 
ϑ11π1 δι] Π08 Εἴ ρτε]βίο5 {τἀ{τ65 ποβίτοβ ἀεβίπαγετί, αὶ εχροπεπᾶο πος τεᾳπῖ- 
βἰψ]έ μέ }ατία οτα1παξίοπεπι ασε ρτεάεςεβοοτίς Ῥτο ππίοπε Οτἰεπία]165 Εςε]εθίαε 
Ο111 Ποπ1απα εἴ Οςεἰάεπία!ε Εεε]οβὶα εοποί]!ιπι οε]ερτατεί1τ», 


Εἰ κατὰ τὸν ΙΒ’ αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησ:ῶν. 911 


ἀπαιτοῦντες ἵνα ἔκ τῶν αὐτῶν συμφωνιῶν περὶ τῆς εἰρημένης ἑνώσεως. 
καὶ ἐπιστροφῆς (τῶν Ελλήνων), καϑὰ μετὰ τοῦ προκάτόχου ἡμῶν καὶ 
τῶν αὐτῶν ἀδελφῶν ἡμῶν συνέϑεντο, ἀξιώσωμεν ἐκτελέσαι ταῦτα καὶ 
εἷς ἁρμόδιον αὐτοῖς τόπον οἰκουμενικὴν σύνοδον συγκαλέσαι» !: τὰς 
πληροφορίας ταύτας εἶχεν ἣ ἓν Βασιλείᾳ σύνοδος ἤδη ἀπὸ τοῦ ὌΌκτω- 
βορίου μηνὸς, ὅτε ὃ πρὸ πολλοῦ ἐκ Κπόλεως ἐπανελθὼν δομινικανὸς 
᾿Ανδρέας.ἔγραψεν εἷς Βασιλείαν ἐκ Ρώμης πρὸς τὸν ἀντιπρόσωπον τοῦ 
Καισαρίνη καὶ προσωρινὸν πρόεδρον τῆς Συνόδου ἐπιστολὴν, ἐν ἢ πλὴν 
ἄλλων ἀνήγγελλεν ὅτι οἵ Ἕλληνες αὑτοκράτωρ καὶ πατριάρχης πρου- 
τίϑεντο ν᾽ ἀποστείλωσιν εἷς Ρώμην ἐπίσημον πρεσβείαν, ἀλλ᾽ ἐκωλύϑη-. 
σαν ὑπὸ τοῦ μαστίζοντος τὴν πόλιν ταύτην καὶ τὰ περὶ αὐτήν ἐμφυ-. 


. λίου πολέμου Ί, 


ἵί 


ἈΔΑΜΑΝΤΙΟΣ Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 


-1. σθοσοπὶ ἆος, Νο 8 23. 
3. Ἠοίο]ο ΧΙ ρ. 182, 


ΑΝΤΙΠΑΣ Ο ΠΕΡΓΑΜΟΥ 


«αὶ τῷ ἀγγέλῳ τῆς ἐν Περγάμῳ Ἔκχκλησίας γράψον. 
Τάδε λέγει ὃ ἔχων τὴν ρομφαίαν τὴν δίστομον τὴν ὀξεῖαν 
Οἶδα ποῦ κατοικεῖς' ὅπου ὁ ϑρόνος τοῦ Σατανᾶ: καὶ κρατεῖς 
τὸ ὄνομά μου καὶ οὐκ. ἠρνήσω τὴν πίστιν μου καὶ ἐν ταῖς ἥμέ- 
ραις ᾽Αντίπας ὃ μάρτυς µου, ὃ πιστός µου, ὅς ἀπεκτάνϑη παρ᾽ 
ὑμῖν, ὅπου ὃ Σατανᾶς κατοικεῖ». 7 
(᾿ἀποκάλ. 2, 132. 18,} 


Τὸ χωρίον τοῦτο τῆς ᾿Αποκαλύψεως τοῦ ᾿Ιωάννου ἀποτελεῖ ἄναμ- 
φιβόλως ἀπήχησιν τῆς πρώτης συγκρούσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ πρὸς 
τὴν Ῥωμαϊκὴν Πολιτείαν ἐν Μικρᾷ ᾿Δσίᾳ. Ἔξ αὐτοῦ δ᾽ ἐξάγονται 
τὰ ἑξῆς- 

α) ὃ ᾿Αντίπας ἐμαρτύρησεν ὑπὲρ Χριστοῦ, ἀποχτανϑεὶς ἐν Περ- 
γάμῳ («ὃ μάρτυς μου ὃ πιστός μου, ὅς ἀπεκτάνϑη παρ᾽ ὑμῖν»). 

ϱ) ἐμαρτύρησε πρὸ τῆς συντάξεως τῆς ᾿Αποκαλύψεως (εἐν ταῖς 
ἡμέραις»). ὶ 

γ) ἐμαρτύρησε συγκρουσϑεὶς πρὸς τὴν εἰδωλολατρείαν («ὅπου ὃ 
Ὀρόνος τοῦ Σατανᾶ--ὅπου ὃ Σατανᾶς κατοικεῖ»). 

Κατὰ τὴν ἐκκλησιαστικὴν παρίδοσιν, ἣν διέσωσεν ὃ Συμεὼν Με- 
ταφράστης (ι΄. αἰ.), ὃ ᾿Αντίπας ἐχρημάτισεν ᾿Επίσκοπος Περγάμου, 
ἐμαρτύρησε δ᾽ ἐπὶ αὐτοκράτορος Ρώμης Δομιτιανοῦ (8]---96) ριφϑεὶς 
ζῶν εἷς πεπυρακτωμένον χάλκινον βοῦν καὶ ἀποθανὼν ὑπὲρ Χριστοῦ! 
Ἰροφανῶς ἢ παράδοσις ἀρχικῶς ἐστηρίχϑη ἐπὶ τοῦ ἀνωτέρω χωρίου 
τῇς ᾿Αποκαλύψεως, ἀσχέτως δὲ πρὸ: τὰς λεπτομερείας αὐτῆς, τὸ μαρ- 
τύριον τοῦ πιστοῦ μάρτυρος τοῦ Χριστοῦ προηγήϑη τῆς συντάξεως 
τῆς ᾿Αποκαλύψεως. Εἶναι δὲ σήμερον γενικῶς παραδεδεγμένον ἓν 
τῇ ἐπιστήαῃ καὶ ὑπὸ τῶν ἀμφιβαλλόντων ἔτι περὶ τῆς ὑπὸ τοῦ ᾿Απο- 
στόλου καὶ Γὐαγγελιστοῦ Ιωάννου συντάξεως αὐτῆς, ὅτι αὕτη συνε- 
τάχϑη κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη τοῦ ᾿Αποστολικοῦ αἰῶνος (95---98). 
Κατὰ τὴν ἐκκλησιαστικὴν παράδοσιν τὸ μαρτύριον τοῦ ᾿Αντίπα συνέ- 


πεσεν ἐπὶ τοῦ Λομιτιανοῦ, ἀλλὰ διετύπωσάν τινες τὴν γνώμηνα 


1. Τὴν μνήμην αὐτοῦ ἑορτάζει ἢ 'Βκκλησία τὴν ΓΙ Απριλίου. 


᾿Αντίπας ὁ !Περγάμου 219 


καϑ᾽ ἣν μᾶλλον εἷς: τὴν ἐποχὴν τοῦ Νέρωνος (54 - 08) δέον ν᾿ ἆνα- 
1ϑῃ τὸ μαρτύριον τοῦ ᾿Αντίπα, διότι ἢ ἔκφρασις «ἐ; ταῖς ἥυέραις...» 
ὑπονοεῖ πολὺν πρὸ τῆς συγγραφῆ: τῆς ᾿Αποκαλύψεως χρόνον, ἐνῷ 
ἣ ἐποχὴ τοῦ Δομιτιανοῦ εἶναι ἐγγυιέρα πρὸς τὴν τῆ; συγγραφῆς τῆς 
᾿Αποκαλύψεως. Νομίζομον ὅτι ἢ τελευταία αὕτη παρατήρησις, ἐφ᾽ ἧς 
στηρίζεται ἢ ἀνωτέρω γνώμη, δὲν εἶναι βάσιμος. Ἡ ἔκφρασις «ἐν ταῖς 
ἡμέραις» οὐδὲν ἕτερον σημαίνει ἢ καϑ᾽ ἅ: ἡμέρας, «Οὐκ ἠονήσω τὴν 
πίστιν μου καὶ ἐν ταῖς ἡμέραις [:ν αἰς] ᾿Αντίπας ὃ μάρτυς μου ὁ 
πιστό: μου...». Φρονοῦμεν ὅτι ἣ δύναμις. τῆ: ἑλλυποῦς ἐκφράσεως, δυ- 
ναμένης νὰ συμπληουϑῇ δ.ἀ τοῦ «ἐν αἷς» συνίσταται ἐν τῷ «καί». 
Γινώσκω, λέγει ὃ Κύριος πρὸς τὸν "Αγγελον τῆ: ἐν Περγάμῳ Ἔ.- 
κλησίας, ὅτι κατοικεῖς ἐν τῷ χέντρῳ τῆς εἰδωλολατρείας καὶ ὅτι 
εκρατεῖς᾽ τὸ ὄνομά μου». δὲν ἀρνεῖσαι αὗτό: δὲν ἠρνήϑης τὴν εἷς 
ἐμὲ πίστιν καὶ ἐν ταῖς ἡμέραις ἔει ἐκείναις, καϑ᾽ ἅ: ὑπέστη τὸ µαρ- 
τύριον. ὁ ᾿Αγντίπας... 

Εἶναι προφανὲς ὅτι ὃ ἱερὸς συγγρἀφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως ἄνα- 
φέρεται εἷς. ρισμένην ἐποχήν, εἷς ἐποχὴν διωγμοῦ κατὰ τῆς χριστι- 
αγικῆς Εκκλησίας ἐν Περγάμῳ. Λαμβανομένου ὅμως ὑπ᾽ ὄψει τοῦ 


ἀναντιρρήτου γεγονότος ὅτι ὁ ἐπὶ Νέρωνος διωγμὸς οὔτε παρετάϑη 


ἐπὶ μακρόν, ἐκραγεὶς τῷ 01 ἔτει, οὔτ᾽ ἐξετάϑη εἷς τὰς ἐκτὸς τῆς 
᾿Ιπαλίας χώρας, πιθανώτερον. φαίνεται ὅτι. πρόκειται περὶ τοῦ ἐπὶ 
Δομιτιανοῦ διωγμοῦ. Κατ᾽ αὐτὸν ἢ δωμαϊκὴ Πολιτεία ἤρξατο προσ- 
εἱπτουσα τοῖς Χριστιανοῖς, ὡρισμένον ἔγκλημα, τὸ τῆς «ἀθεότητος» 
ἤτοι. τῆς ἀσεβείος πρὸς τὸ πρόσωπον τοῦ αὐτοκράτορος Ρώμης. 
«"λϑεος» ἐλογίζετο οὐχὶ ὃ μὴ πιστεύων. εἰς ϑεούς, ἀλλ᾽ ὁ μὴ τιμῶν 
τὸν αὐτοκράτορα ὧς «ϑεόν», μὴ προσφέρων εἰς αὐτὸν ϑυσίαν καὶ 
οΐτω. προσβάλλων. τὴν μεγαλειότητα αὐτοῦ (Ἰπιρἰεί85, βαστ!ϊορίατη), 
διαπράττων. ἔγκλημα καϑοσιώσεως (ογίπιεη 146546 πια]οβία!6). “Η 
«ἀϑεότης» (ἱππρίθΐ85) ἧτο ἔγκλημα πολιτικὸν ἅμα καὶ ϑρησκευτικόν, 
κατὰ. τοῦ ϑεοποιουμένου αὐτοχράτορος τῆς Ρώμης. 

Περὶ τοῦ ἐπὶ Δομιτιανοῦ διωγμοῦ ἐκτὸς:τῶν εἰδήσεων τοῦ Δίωνος 
Κασσίου καὶ τοῦ Κὐσεβίου, ὁ Κλήμης Ρώμης ἐσημείωσεν ἐν τῇ 
πρὸς. (ζορινϑίους ἐπιστολῇ ὅτι «αἰφνίδιοι και ἐπάλληλοι» ἐγένοντο 
τοῖς χριστιανοῖς «συμφοραὶ καὶ περ πτώσεις» καὶ. «πολλοὶ ἐμαρτύ- 
ρήσαν». Ὃ δὲ ἱερὸς συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως, ἐξορισϑεὶς εἷς 
Πάτμον. «διὰ τὸν λόγον τοῦ ϑεοῦ καὶ διὰ τὴν μαρτυρίαν ᾿Ιησοῦ 
Χριστοῦ» εἶδεν ἐγ τῇ ᾿Αποκαλύψει τὴν Ρώμην «μεϑύουσιν ἔκ τοῦ 


22) | ᾿Αντίπας ὁ Περγάμου 


αἵματος τῶν ἁγίων, καὶ ἐκ τοῦ αἵματος τῶν μαρτύρων ᾿Ιησοῦ Χρι» 
-στοῦ», τὰς «ψυχὰς τῶν πεπελεκισμένων διὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ ᾿]ησοῦ 
καὶ διὰ τὸν λόγον τοῦ Θεοῦ». Μεταξὺ τῶν μαρτύρων ρητῶς ἀναγράφει 
τὸν ἓν Περγάμῳ ἀποχτανϑέντα ᾿Αντίπαν. Ἡ ἔκφρασις λοιπὸν αὐτοῦ 
«ἐν ἡμέραις» βεβαίως σημαίνει ὅτι τὸ γεγονὸς τοῦ μαρτυρίου τοῦ 
᾿Αντίπα συνέβη πρὸ τῆς συγγραφῆς τῆς ᾿Αποκαλύψεως, οὐχὶ ὅμως 
καὶ πολὺν πρὸ αὐτῆς χρόνον. Κατὰ τὸ αὐτὸ δ᾽ ἔτι ἔτος γράφων συγ- 
γραφεύς τις δύναται νὰ μεταχειρισϑῇ τοιαύτην ἔκφρασιν. Ὅδϑεν διὰ 
τοὺς λόγους τούτους νομίζομεν ὅτι ἐπὶ Λομιτιανοῦ μᾶλλον οὐχὶ δ᾽ 
ἐπὶ Νέρωνος συνέβη τὸ γεγονός, πρόκειται δὲ περὶ ἀναντιρρήτου γε- 
γονότος τοῦ μαρτυοίου τοῦ ᾿Αντίπα, ὅπερ ἦτο γνωστὸν εἷς τοὺς 
συγχοόνους ἀναγνώστας τῆς ᾿Αποκαλύψεως. 

Τίνα ὅμως ἔννοιαν ἔχουσιν αἳ ἐκφράσεις τοῦ συγγραφέως αὖ- 
τῆς «ὅπου ὃ ϑρόνος τοῦ Σατανᾶ --ὅπου ὃ Σατανᾶς κατοικεῖ»; Εἶναι 
προφανέστατον ὅτι αὗται συνδέονται κατ’ ἔννοιαν πρὸς τὸ μαρτύριον 
τοῦ πιστοῦ μάρτυρος τοῦ Χριστοῦ ᾿Αντίπα, ὑποδηλοῦσαι τὴν αἰτίαν 
τοῦ μαρτυρίου. ᾿Εκ τοῦ Δίωνος Κασσίου καὶ ἕξ ἄλλων συγγραφέων 
γινώσκομεν ὅτι ἢ Πέργαλος εἶχεν ἐκδηλώσει ὑπέρμετρον κολακείαν 
πρὸς τὴν Ρώμην, διὰ τῆς ἀνεγέρσεως μεγαλοπρεπεστάτων ναῶν εἷς 


τιμὴν τῆς Ρώμης καὶ τοῦ Αὐγούστου. {1ερὶ τὸ 289ον ἔτος π. Ν. γίνε-. 
ται ἤδη μνεία ναοῦ τοῦ Αὐγούστου ἓν Περγάμῳ, ἥτις ἀπέβη τὸ κέν-- 


τρον τῆ: καισαρολατρείας ἐν Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ. ᾿Αλλ᾽ ἐκτὸς τῶν ναῶν 
ἐχε΄νων ἐν Περγάμῳ ὑπῆρχε μεγαλοπρεπέστατος βωμὸς τοῦ Διὸς χαὶ 
τῆς ᾿Αϑηνᾶς, ἱδρυϑεὶς περὶ τὸ 180 π. Χ. ὑπὸ Κύμένους τοῦ Β΄. 


([191--109). “Ὡσαύτως ἢ Πέργαμος ἦτο κέντρον τῆς λατρείας τοῦ: 


᾿Ἀσχκληπιοῦ, οὗτινος σύμβολον ἦτο ὃ ὄφις. “Ενεκα τῆς τελευταίας 


ταύτης λεπτομερείας ἣ συνηϑεστέρα ἑρμηνεία τῶν ἀνωτέρω ἐκφρ΄-: 


ε’ 


σεών «ὅπου ὁ Σατανᾶ-», ὅπου ὃ ϑρόνος τοῦ Σατανᾶ» εἶναι ἐκείνη, 
καϑ᾽ ἣν ὃ συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως εἶχεν ὕπ᾽ ὄψει τὸ ὅτι ἢ 
Πέργαμος ἦτο κέντρον τῆς λατρείας τοῦ ᾿Ασχληπιοῦ καὶ ἑπομένως 
«κατοιχία» καὶ «ϑρόνος» αὐτοῦ, συμβολιζομένου διὰ τοῦ ὄφεως, ὅν 
ποτε ὃ Σατανᾶς ὑπέδη. ᾿Δλλὰ προφανῶς ἢ ἔκφρασις «ϑρόνος» εἶναι 


-ᾱ Ν , ς - μι ς ΔΝ - ᾽ , Σω" 
ἔντονος καὶ ζωηρά, ὑπονοεῖ δὲ ὅ συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως, κατ 


ἄλλην ἑρμηνείαν, τὸν ναὸν τοῦ Αὐγούστου. Ὃ ᾿Αντίπας ἐφονεύϑη μὴ 
ϑελήσας νὰ προσφέρῃ ϑυσίαν εἰ; τὸν Καίσαρα τῆς Ρώμης, ἐκδηλώσας 


τ--; ἁλ ”; ϑ ἃ κ . Ε] Ν ΄, Ξ ε ’ - 
ἀνάλογον αἴσθημα πρὸς τὸν ἐθνικὸν ναόν, οἷον ὃ πρωτομάρτυς τοῦ: 


-Χριστιανισμοῦ Στέφανος πρὸς τὸν ναὸν τοῦ Σολομῶντος. 
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Ἢ ἑρμηνεία αὕτη ὁμολογουμένως εἶναι πιϑανή, ἀλλὰ πιϑανωτέρα 
καϑίσταται ἐὰν δεχϑῶμεν ὅτι τὸ μαρτύριον τοῦ ᾿Λντίπα ἐγένετο ἐπὶ 
Δομιτιανοῦ. Λὲν ἀποκλείεται ὅμως καὶ ἡ ἑρμηνεία, καϑ’ ἣν ὅ συγγρα- 
φεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως εἶχεν ὑπ᾽ ὄψει τὸν ἐκπάγλου κάλλους μεγα- 
λοπρεπέστατον ναὸν τοῦ Διὸς ἢ τὸ ᾿Ασκληπιεῖον καὶ γενικώτερον 
τὸ ὅτι ἡ Πέργαμος ἦτο κέντρον τῆς εἰδωλολατρείας ἐν Μικρᾷ ᾿Λσίᾳ. 

᾿Απὸ ἱστορικῆς ἀπόψεως ἓν εἶναι ἀναντιρρήτως βέβαιον ὅτι ὃ 
᾿Αντίπας κατεδικάσϑη εἷς ϑάνατον ὑπὸ τῶν ἐϑνικῶν ἕνεκα τῆς ὅμο- 
λογίας τοῦ ὀνόματος τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. Λῖ ἐκφράσεις τοῦ συγγρα- 
φέως τῆς ᾿Αποχαλύψεως «καὶ κρατεῖς τὸ ὄνομά µου καὶ οὔκ ἠρνή- 
σω τὴν πίστιν μου καὶ ἓν ταῖς ἡμέραις ᾿Αντίπας ὃ μάρτυς µου ὃ 
πιστός μου...» δηλοῦσι σαφῶς ὅτι ἐν Περγάμῳ εἶχε διεξαχϑεῖ ἔνω- 
'ρὶς ἤδη διωγμὸς κατὰ τῶν χριστιανῶν καὶ ὅτι κατ᾽ αὐτὸν μαρτυρι- 
κῶς ἀπέϑανεν ὃ ᾿Αντίπας. []υϑανῶς δ᾽ οὗτος ὑπῆοξεν ὃ πρωτοµμάρ- 
τυς τοῦ Χριστιανισμοῦ ἐν Μικρᾷ ᾿Δσίᾳ. 


{1 Αγοξ. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ. Α΄» γ 1923 


Ὁ ΑΓΙΟΣ ΙΕΡΟΘΕΟΣ ΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΑΘΗΝΩΝ” 


(ΒΙΟΓΡΑΦΙΚΗ ΑΝΑΣΚΟΠΗΣΙΣ). 


Κυρίαν πηγὴν τῶν περὶ Ἱεροθέου πληροφοριῶν ἀποτελοῦσι τὰ ἐπ" 
ὀνόματι Διονυσίου τοῦ ᾿Αρεοπαγίτου φερόμενα συγγράμματα, χαί δὴ 
τὸ περὶ «θείων ὀνομάτων» '. ᾿Αλλὰ καὶ πάντες οἱ διακεκριμένοι ἐκ- 
κλησιαστικοὶ συγγραφεῖς τῶν θυζαντηνῶν χρόνων, γράφοντες ἰδίᾳ περὶ 
τοῦ ἁγίου Διονυσίου ᾿Αρεοπαγίτου, ἱκανὰ λέγουσι καὶ περὶ τοῦ ἁγίου 
“Ἱεροθέου 2. 


--5Ἔ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ. --- Περὶ τοῦ ἁγίου “Ἱεροϑέου ἔπιϑι ἰδίᾳ τὰ ἔργα τοῦ 
1ευδοδιονυσίου. -- Λεί8, ϑαπείοτιπι Ρο][]απήαπα, Μὴν Οκτώβριος, τόμ. δ΄ σ. 
-65ς., 7Ί5--ΐδ6.--ΗαΙ11οἰχ, Νις Θοτίρίοταπι Οτπἰεπία]5 Βοε[θβίαε, Ι. 6οο.--- 
Εὐϑυμίου Ζυγαβη»οῦ. ᾿Εγκώμιον εἷς τὸν ἐν ἁγίοις πατέρα ἡμῶν ἰσαπόστολον 
καὶ “Γεράρχην ᾿Αϑηνῶν μέγαν Ἱερόϑεον» ἐν τόμῳ Δ΄, σελ. οὐ΄ τῆ: ἑρμηνείας 
εἰς τὰς δεκατέσσαρας καθολικὰς ἐπιστολὰς τοῦ ἀποστόλου Παύλου, πὸ Νι- 
κηφόρου Καλογθρᾶ.--Ο. ῬατΏεππενεςτ, 165 ρὲτεβ ἆε Ρ Βρ]ϊβε, [δας νῖε 
εἰ Ιθατβ αἽντ65, μετ. Ῥ. Οοᾶοί εἰ α. Ὑετεςπαπεῖ, τόμ. Γ᾽ Ῥατἰ5, τοος. σελ. 
2Ο.--Ε, Ι. ΕτοίΏ1ηασπαπι, Οῃ {πε Ῥοοϊς οἳ Ηἰετοίπειβ ΡΥ α Θγτίαπ 
πινβεῖς οἰταε Επία Οεπί, (Αταετ. Ὀγίεπί. Θος, Ρτος, 1884. ρ. ΙΧ--ΧΠΙ) -- 
Τοῦ αὐτοῦ : ϑΘίερηεη Ρας ΘπάαίΠ, θντίαη πινβ!ῖς απᾶ {πε Ῥοοῖς οἳ Ηἰετοί]εοςβ, 
Ι,ενάᾶθη. 1856, -- Ν. Βπ55ε], 45 ΒπςΏ ἆββ ΗΠετοίπεοβ (Ζείβοπτ'! Πῖτ 
ΚτοπεπσοβοἮηῖσπίε 10ο, 156--158), Ι/απσεπη Το5ε}ρἦΏ, Πίε ϑεππ]ε ἆεβ Ηῑε- 
τοίπεπ5, ἐν Ιπίεσαα'19π4] {πεοἰοσίβοπς Ζοϊ(5οητῖτ!, 1, 1893, Ῥ. 590 --6ο0. 2 
{:894) Ρ. 28--46.--Κἰτεπεπ]εκίκου, Ν.εῖίζσεσ ππαᾶ Νίε[ίε, Ἑτείρατα ἴπι, 
Βτεῖβραιι 1885, ἐν λέξει Η1ετοίπεοβ....Ν/. 8 πα1 { 175, Πίος, οἳ Οπτίθήαπ Βῖο- 
Ετ8ΡΗΥ; ΕΚ. ΠΙ, 5ο--51, ἐν λέΞει Ηῑετοίπεπβ.--/'. Δέρβου. Περὶ τοῦ χρηµα- 
τ.σαντος πρώτου ἐπισκόπου ᾿Αϑηνῶν, ᾿Εν 'Αϑήναις. 1913.-- Ἄρχεμ. Ἔμμαν. Ι. 
Καρπαϑίου, Δύο ἀποσπάσματα ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Αγίου Ἱεροϑέου ἐν «᾽Ανα- 
πλάσει» ᾿Αϑηνῶν 1902 ἄριϑ. 15-16. Τοῦ αὐτοῦ: Τὰ ἐπ’ ὀνόματι τοῦ “Αγίου Ἵε- 
εοϑέου ἀποσπάσματα. «᾿Ανάπλοσις» 1932 ἀριϑ. 19 Ιιχ. Γαλανοῦ. Βίοι ᾿Αγίων. 
᾿Αϑῆναι 1910: ἐν τῷ βίῳ Ἱεροϑέου, ἐπισκόπου ᾿Αϑηνῶν. 

1. Κεα. 29.10.3 .ΞΞΤ. 

3. Μάξιμος ὁ Ὁμολογητής, ᾿Ανδρέας ὃ Κρήτης, Συμεὼν Μεταφραστής, 
Θεοφάνης ὃ γραπτό:, Μιχαὴλ Σύγκελλος, Μηνολόγιον Βασιλείου Β΄, Μαυρί- 
κιος, Νικήτας Παφλαγών, Ἱππόλυτος Θηβαῖος, Ζυγαβηνὸς Εὐϑύμιος καὶ ἄλλοι. 
Οούτον τὰς περὶ Ἱεροϑέου μνείος ϑέλομεν ἀναφέρει ἐν ἑτέρᾳ ἡμῶν μελέτῃ. 


Ὁ "Άγιος Ἱερόϑεος ᾿Επίσκοπος ᾿Αϑηνῶν ἑ38 


΄Αφ᾽ ὅτου δ᾽ἤ2ξατο συστηματοποιουμένη ἡ ἅγιολ ογικἡ) φιλολογία, 
ὑπὸ πάντων τῶν ἁγιολόγων μνημονεύεται ὁ Ἱερόθε:ς ', Ἔν τῇ ἁγιολο- 
Ὑικῇ σειρᾷ τῶν Βολλανδιστῶν ὁ ἅγιος Ἱερόθε»ς τάσσεται μετοζὺ τῶν 
παραλειπομένων͵ ὡς λόγος δὲ τούτφυ φέρεται τὸ ὅτι ὁ ᾿Ἱερόθεος οὔτε 
ἐν τῷ μικρῷ Ρωμαϊχῷ ἀναφέρεται, οὔτε ἐν ἄλλῳ τινὶ τῶν χλασσικῶν 
μαρτυρολογίων, ἢ μόνη δὲ περὶ αὐτοῦ πηγὴ εἶνχι τὰ συγγράμματα τοῦ 
Εευδοδιονυσίου, ὧν ὅμως τὸ ἱστορικὸν κῦρος ἐκλονίσθη. ᾿Αλλ᾽ ὁ μὲν 
πρῶτος λὸγος πίπτει, ἄν ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψιν, ἐκτὸς τῶν ἄλλων συνθηκῶν 
τῆς ἐν᾿ Αθήναις πρώτης ᾿Εκκλησίας, ὧ; ἀλλχχοῦ εἴπομενλ, καὶ τοῦτο, ὅτι 
ὁ “Ἱερόθεος ξὲν ὑπῆρξε μάρτυς, οὔτε ἅγιος ἧτο ἀναχκεχηρυγμένος ὥστε 
γὰ μνημονευθῇ ἐν τοῖς κλασσικοῖς μαρτυρολογίοις᾽ ὁ δὲ δεύτερος προσ- 
θάλλει μέν τὴν αὐθεντικότητα τῶν ἔργων, τῶν ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Διο- 
νυσίου ᾿Αρεοπαγίτου φερομένων, οὐχ ἧττον ὅμως οὐδεὶς δύναται νὰ δι- 
αμφισθητήσῃ τὴν ἀλήθειαν ὅτι ὃ Πευδοδιονύπιος κινεῖται διὰ τῆς πο- 
λυμαθείας αὐτοῦ παρὰ τὰ; ὄχθας τῆς ἐκκληπιαστιχῆς παραδόσεως καὶ 
-συνεπῶς οἱ πληροφορίαι αὐτοῦ ἀπὸ ἀπόψεως ἀχριθε'ας δὲ; γυμνοῦνταε 
ἐν πᾶσι καὶ παντελῶς τοῦ ἱστορικοῦ κύρους. Ὥς νεωτάτη δὲ πηγή, ἦς 
αἱ πληῤοφορίαι χρηζουσιπολλῆς ἐπιφυλακτικότητος, θεωρητέον τὸ ὑπο- 
6ρλιμαζον χρονικὸν τοῦ [1ο11 ])οκίγ! ἐφ᾽ οὗ στηριζόμενος ὁ Πέτρος 
ΠΑ|ΙΟΙΧ συνέταξε μακρὰν μονογραφίαν περὶ τοῦ ἁγίου “Ιεροθέου 5, 
᾿Αν ἢ παρὰ ΌΠη1{Π μνημονευομένη παράδοσις θεωρηθῇ βάσιμος, 
-ὁ “Ἱερόθεος ἐγεννήθη ἐπὶ τῆς βχσιλείας τοῦ Αὐγούστου χαὶ ἀνῆκεν εἰς 
διακεκριμένην τῶν ᾿Αθηνῶν οἰκογένειαν, Ἦτο πλατωνικὸς φιλόσοφος 
-καὶ μέλος τοῦ συμβουλίου τῶν ἐννέα, τοῦ ἀποτελοῦντος τὴν Γερουσίαν 
τοῦ ᾿Αρείου Πάγου. Καθὼς δὲ καὶ τὰ λοιπὰ μέλη τοῦ συμβουλίου τού- 


1. Συναξαρισταὶ Μαυρικίου, Μαξίμου Μαργουνίου, Νικοδήμου 'Αγιορείτου 
καὶ ἄλλα σχετικὰ: Τυπικά, Εὐωγγέλια, “Ωρολόγια. 'Η. ἀκολουϑία τοῦ ἁγίου 
εὕρηται ἐν ἀρχαίοις κώδιξι τοῦ ἁγίου Ὄρους 1Β΄, 1Γ', 1Ν' αἰῶνος. ᾿Εκδεδοµέ- 
νην δὲ ἴδομεν αὐτὴν ἐν Μηναίῳ τοῦ, 1566: Βιβλίον τοῦ μηνὸς "Οκτωβρίου, 
περιέχον τὴν πρέπουσαν αὐτῷ ἅτασαν ἀκολουϑίαν, ἔτει ἀπὸ τῆς ϑεογονίας 
πενταχοσιοστῷ ἑξηκοστῷ ἕ«τῳ. ᾿Ετυπώϑη ἐν Βενετίᾳ ὑπὸ Γρηγορίου ΙΜαλα. 
-ξοῦ αἰτήσει "Ιακώβου τοῦ Λπογκίνου.--"Ὅϑεν ναυαγοῦσιν ὅσα σχετικὰ γράφει 
-ὁ κ. Δέρβος ἔν τῷ Λόγῳ περὶ τοῦ χρηυατίσαντος᾽ πρώτου ἐπισκόπου ᾿Αϑηνῶν 
ἐν τῇ ὕποσημε.θσει τῆς σελ, 4. 

3. ᾿Ανάσιλασις ἀριϑ. 19. 

.8. Κἰτομεπ]εχίκου, Νείζσετ ππὰ Νεεε: ἐν λέξει Ηἰετοίβεος, 
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του, οὕτω καὶ ὁ “Ἱερόθεος ἦτο μεμυημένος τὰ ᾿Ελευσίνια μυστήρια’. 
Ὁ ὈΨευδοδιονύσιος καλεῖ αὐτὸν φίλον᾽ παρά δὲ τῷ ᾿Ανδρέᾳ Κρήτης: 
εὑρίσκομεν τὴν πληροφορίαν ταύτην περισσότερον ἀνεπτυγμένην, ἐν 
εἷς οὗτος λέγει περὶ τῆς κοσμικῆς ἁμφ»τέρων κοινῆς παιδείας ’, ἐξ εὖ. 
γνωστῆς οὔσης τῆς κοινωνιχῆς θέσεως Διονυσίου τοῦ ᾿Αρεοπαγίτου, 
ἐπιχυροῦται ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν τὸ ἐπιφανὲς τῆς οἰκογενείας τοῦ “Ἱεροθέου, 
ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ καὶ ἡ φιλία αὐτῶν. 

Κατὰ τὴν ξευτέραν αὑτοῦ ἀποστολικὴν περιοδείαν ὁ ᾿Απόστολος 
Παῦλος προσείλκυσε τὸν Ἱερόθεον εἰς τὴν χριστιανικὴν θρησκείαν. Εἰς 
τοσοῦτον δέ προσφκειώθη οὗτος τὰ τῆς πίστεως, ὥστε χαὶ ὑπῆρξε πο- 
δηγέτης καὶ διδάσκαλες Διονυσίου τοῦ ᾿Αρεοπαγίτου ’, Καὶ οὐδό) ως. 
παράδοξον, διότι αἱ ἐκ παραδόσεως πληροφορίαι συμπίπτουσιν ὄχι μό- 
νον εἷς τὸ ὅτι ὁ Ἱερόθεος ὑπῆρξε πρεσθύτερος κατὰ τὴν ἡλιχίαν, ἀλλὰ . 
καὶ ὅτι εἶχε χατηχηθῆ ὑπὸ τοῦ ᾿Αποστόλου πρὸ τοῦ Διονυσίου “. 

Τινὲς ὁρμώμενοι ἐκ τούτου, ὅτι ὁ Λουχᾶς δὲν μνημονεύει τοῦ Ἵερο- 
θέου ἐν τῇ σχετιχῇ περικοπῇ τῶν Πράξεων, ἀπεφάνθησαν ὅτι τοῦτο 
εἶναι λόγος κατὰ τῆς ἱστορικότητος αὐτοῦ, ᾿Αλλ᾽ ἄν ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψιν 
ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ἡ πληροφορία ὅτι ὁ Ἱερόθεος προὐκατηχήθη τοῦ Διονυ- 
σίου, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ὅτι ὃ ἱερὲς Λουχᾶς ἐν τῇ εἰρημένῃ περικοπῇ μνήη- 
μονεύειε ἶ διχῶς τοὺς μετὰ τὴν ἐν ᾿Αρείῳ Πάγῳ ὁμιλίαν πιστεύ- 
σαντας, καὶ δὴ τοὺς ἐξοχωτέρους, εἶναι εὐνόητον ὅτι ὁ ἐν λόγῳ ἰσχυ-. 
Ρισμὸς πίπτει”, 

Ἥ παράδοσις φέρει αὐτὸν ταχθέντα ἐπίσκοπον ᾿Αθηνῶν ὑπ᾽ αὐτοῦ: 
τοῦ ᾿Αποστόλου Παὐλουύ. 

Καὶ ὅτι μὲν ὁ “Ἱερόθεος ὑπῆρξεν ἐπίσκοπος ᾿Αθηνῶν, οὐδένα ἔχο- 
μεν λόγον νὰ ἀμφιβάλωμεν. ᾽Αν δὲ ἐχειροτονήθη καὶ ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ- 


1.Υ.ϑπι1ϊπ᾽5, Ὀίοι, οἳ ΟΠτἰβίίαα Βιοσταρ!ν {. [ΠΠ ἐν λέξει Ἡἰετο- 
{Ππ605, 

2. Κῶδιξ χειρογράφων Μονῆς Βατοπαιδίου, Β, 112. σ. 913. 

8. Ψευδο-Λιονυσίου, ἰδίᾳ περὶ ϑείων ᾿Ονομάτων κεφάλ. Γ'. 

4. Μεπο[ορίιπι (Οσθόοοταπ ]ηβ5ὶ Βαδί!]}1 ἰπιρεγαίοτίς, Μίσπε, 1, 117.. 
Οοἰοῦτίς 4. Πρβλ. καὶ πάντα τὰ σχετικὰ ᾿Εκκλησιαστικὰ βιβλία ἀκολου »ιῶν.. 

6. Πρξ. ᾿Αποστόλων 11, 19. 

0. Βασιλειανὸν Μηνολόγιον ἔνϑ. ἄν. 
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Αποστόλου Παύλου καὶ συνεπῶς ἐγένετο ὁ πρῶτος ἐπίσχοπος τῆς ἐν 
᾿Αθήναις ᾿Εὐκκλησίας, τοῦτο, μέχρι σήμερον τοὐλάχιστον, εἶναι ἀναπό- 
-δεικτον. ᾿Αντιμέτωπος πρὸς τὴν περὶ Ἱεροθέου παράδοσιν ταύτην ἴστα- 
παι ἑτέρα, ἐπίσης ἀρχαιοτάτη, καθ᾽ ἥν πρῶτος ἐπίσκοπος ᾿Αθηνῶν 
κατεστάθη Διονύσιος ὁ ᾿Αρεοπαγίτης '. Οὐχ ἧττον ὅμως καὶ περὶ αὐτοῦ 
-εἶναι ζήτημα, ἄν ὁ ᾿Απόστολος []αῦλος αὐτὸς οὗτος κατέστησεν 
αὐτόν, 'Ἡ σχετικὴ τερικοπὴ͵ τῶν Πράξεων, ἐν ἤ ὁ ἱερὸς Λουχᾶς ἄνα- 
φέρει ὅτι μετὰ τὸ ἐν ᾿Αρείῳ Πάγῳ κήρυγμα ὁ ᾿Απόστολος «χωρισθεὶς 
ἐκ τῶν ᾿Αθηνῶν ἦλθεν εἰς Κόρινθον», οὐδεμίαν ποιεῖται, ὡς θὰ ἀνεμέ- 
νεμεν, μνείαν, ὅτι κατέλιπεν ἐπίσκοπον ἐν ᾿Αθήναις ’, Καὶ εἶναι μὲν 
ἀληθὲς ὅτι ὁ κατὰ τέλη τοῦ Β΄’ αἰῶνος (110) ἀχμάσας διάσημος ἐπί- 
΄ σχοπος Κορίνθου Διονύσιος ἀναφέρει ἐν σφζομένῳ παρ᾽ Εὐσεθίῳ ἁπο- 
σπάσματι ἐπιστολῆς αὐτοῦ πρὸς ᾿Αθηναίους ὅτι πρῶτος ἐπίσκοπος ἐγέ- 
νετο ὃ Διονύσιος ᾿Αρεοπαγίτης΄. ᾿Αλλὰ καὶ οὗτος ἀφίσταται τῶν γεγο- 
νότων περὶ τὰ ἑχατὸν ἔτη, τοῦθ᾽ ὅπερ εἰσάγει τὸν δισταγμόν, ἄν ἢ μαρ- 
τυρία αὐτοῦ δύναται νὰ θεωρηθῇ ἀπολύτως διαυγὴς καὶ νὰ ἀποχλεισθῇ 
-ἢ πιθανότης ὅτι, εὑρισκόμενος καὶ οὗτος ἐν ἀβεθαιότη-ι περὶ τοῦ τὶς 
ἐγένετο πρῶτος ἐπίσκοπος ᾿Αθηνῶν, ἐθεώρησε τοιοῦτον τὸν Διονύσιον 
-δι᾽ αὐτὸ τοῦτο ὃτι ἔσχε τὴν εὐτυχίαν νὰ μνημονεύηται οὗτος ἐν ταῖς 
Πράξεσιν. 

Ὑπὸ τοιαύτας συνθήκας ἢ εἰλικρίνεια ἀπαιτεῖ νὰ ἑμολογήσωμεν, 
ὅτι τὸ ζήτημα περὶ τοῦ πρώτου χρηματίσαντος ἐπισκόπου ᾿Αθηνῶν 
παραμένει ἄλυτον. 

Ὁ Πέτρος Β4|]ο1χ, ἐν τῷ βίῳ τοῦ ἁγίου Διονυσίου τοῦ ᾿Αρεοπα- 
γίτου, γνωματεύων περὶ τοῦ ζητήματος τούτου φρονεῖ, ὅτι«ἄν ὃ Ἱερό- 
θεος ἐγένειο ἐπίσκοπος ᾿Αθηνῶν, βεβαίως πρῶτος ἐγένετο, ὁ δὲ Διονύσιος 
δεύιερος»΄, Ἔν δὲ τῷ δίῳ τοῦ “Ἱεροθέου ἀναφέρει ὅτι προσελθὼν εἰς 


1, Εὐσεβίου, Ἔκκλησ. Ἱστορία, Β.βλ. Γ΄, κεφ. 4, Βιβλ. Δ', κεφ. 28: ᾿Απο- 
στολικαὶ Διαταγαί, βιβλ. Ζ΄, 46. Βλ, καὶ Μαξίμου ὁμολογητοῦ Πρόλογον εἷς τὰ 
- ἅπαντα Ῥ«υδο-Διονυσίου. 
89 Μῖσπε, {, 1. ρ. 10583 ἐν σημειώσει περὶ Διονυσίου Αρεοπαγίτου. 
8. ΠΕΠ. 19: 
4. Εὐσεβίου "Εχκχλ. “Ἱστορία, βιβλ. Γ΄, 4, Δ, 23, 
5. ί(α 5, Ῥίον, Ατεοραρίίαε ρετ ΚΒ, Ρ, Ρείτηπι Ηα]]οἰχ παρὰ Μίσπε, τόμΑ" 
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τὸν Χριστιανισμὸν ἐτάχθη ἐπίσκοπος ᾿Αθηνῶν' ἐπειδὴ ἕμως ὁ ἅγιος 


᾿Απόστολος Παῦλος εἶχε μεγάλην ἐπιθυμίαν νὰ ἐπισκεφθῇ τὴν ἽἼσπα- 


νίαν, ἥν ὅμως ἐπιθυμίαν δὲν ἠδύνατο οὗτος τότε νὰ ἐκπληρώσῃ, θεωρεῖ 


πιστευτὸν ὅτι ὁ Παῦλος ἀπέστειλε τὸν “ἹἹερόθεον εἰς τὴν “ἱσπανίαν, 


τοῦ Διονυσίου διαξεχθέντος αὐτὸν ἐν τῇ ἐπισχοπῇ ᾿Αθηνῶν, αὐτὸς δὲ. 


ὁ "Ἱερόθεος ἐγένετο ἐπίσκοπος τῆς ἓν “Ισπανίᾳ πόλεως οθρονἰ8, ἧς 
καὶ θεωρεῖ αὐτὸν πρῶτον ἐπίσκοπον', Αἱ εἰδήσεις αὗται δὲν εἶναι. 
ἄσχετοι πρὸς τὸ γεγονὸς ὅτι ἔν τινι μονῇ απήονϑ]15 ἐν Ἱσπανίᾳ εἶ. 
μοναχοὶ διατηροῦσιν ὡς ἅγιον λείψανον τοῦ Ἱεροθέου, δῆθεν ἐπισχόπου 
᾿Αθηνῶν, ἀποθανόντος ἐν τῇ μονῇ ταύτῃ χεφαλὴν, ἐφ᾽ ἧς ὑπάρχει 
ἑλληνιστὶ ἢ ἀκόλουθος ἐπιγραφή: ΚΕΦΑΛΗ ΙΕΡΟΘΕΟΥ 2, ᾿Αλλ᾽ ἐκτὸς. 
τοῦ ὅτι δὲν ἀναφέρεται διὰ τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης ὅτι εἶναι χεφαλὴ 
τοῦ ἁγίου Ἱεροθέου, ἐπισκόπου ᾿Αθηνῶν, ἐξ ἄλλου, χαὶ ἄν ἀκόμη ἀνε- 
φέρετο τοῦτο, δὲν θὰ ἧτο καὶ τεχμήριον ὅτι καὶ ἀπέθανεν ἐχεῖ, ἐπισχο- 
πεύσας ὡς παραδέχονταί τινες, ὁ Ἱερόθεος3. 

Ἐν ᾿Αγίῳ Ὄρει, παρᾶ ταῖς ἱεραῖς Μοναῖς ἁγίου Παύλου, ᾿Ιβήρων 
καὶ ᾿Εσφιγμένου προσεχυνήσαμεν λείψανα τοῦ ἁγίου Ἱεροθέου, ἐπι- 
σχόπου ᾿Αθηνῶν' ἀλλ᾽ ἕπεται ἐκ τούτου ὅτι ἐχεῖ ἀπέθανεν ὃ “Ἱερόθεος-. 

Διὰ ταῦτα αἱ πληροφορίαι αὗται τοῦ Η8||01Χ εἶναι συζητήσιμοι. 

Ὅτι ὁ Ἱερέθεος ὑπῆρξε συγγραφεύς, τοῦτο μαρτυροῦσιν ὄχι μόνον 
τὰ δημοσιευθὲντα ἀποσπάσματα΄, ἀλλὰ καὶ τοιαῦτα μαχρὰ σῳζόμενα 
παρὰ Τευδο: Διονυσίῳ, «αἱ θεολογιχαὶ στοιχειώπεις» καὶ «οἱ ἐρωτικοὶ 
ὕμνοι», τὰ ὁποῖα ὅμως ὑφ᾽ οἵαν σῴζονται μορφὴν δὲν εἶναι ἀπίθανον 
νὰ εἶναι πολὺ παρηλλαγμένα”, 

Ἐπίσης ὑπάρχει, ὧς γνωστόν, ἐν δυρια.{ γλώσσῃ «βιβλίον τοῦ 


ἁγίου Ἱεροθέου περὶ τῶν κεκρυμμένων μυστηρίων τῆς θεότητος», ὅπερ. 


ὅμως κατὰ τὸν Α., Εγο]ίπσ]α]η εἶναι ἔργον τοῦ κατὰ τὸν ΣΤ΄ αἰῶνα 
ζήσαντος ἐν ᾿Εδέσσῃ μοναχοῦ Στεφάνου Βατ ϑπήϑι} 5. 


1.Ηα]ἰοίῖχ, ΥΙΕ,. Θοτῖρι,. Οτἱεπί, Εεο]βοίαε. ΤΙ, 6ο0, 
3. Αοἴα Βαπείοτπτη, {. Ιν, ρ. 777 Β. 


ὅ. Πρβλ. Ν. ϑπι11π75, Ῥῖςϊ, οὐ (ςπτίβήαη ΒίοσταρΏγ ΙΙ, 51.--ΚΊτοποτι-.. 


]εχἰκοη, ἐν λέξει Ηἰετοίπεπο, 
4. ᾿λνάπλασις ἐνϑ’. ἀν. 
5, Περὶ ϑείων ὀνομάτων, 2, 1ο. 3, 2, 4, 15, 17, 
0. Ο Βατήεππεπετ, Ι,65 ρὲτεβ ἶε 1’ Εο]ίβε, Ίθιτ νῖε εἰ Ιειιτο ς:ντ65, ἯΙ σ. 30 


ὈὋ “Άγιος Ιερόθεος Επίσκοπος ᾿Αϑηνῶν 231 


Τὸ Βασιλειανὸν Μηνολόγιον ἀναφέρει γενιχῶς ὃτι ὁ ἅγιος “Ἱερόθε»ς 
«συγεγράψατο βίβλους πολλὰς περὶ μυστηρίων μεγάλων διαγορευ- 
οὖύσας» '. 

Ὃ Ἱερόθεος ὑπῆρξε παρὼν» μετὰ τῶν λοιπῶν ᾿Αποστόλων παρὰ τὴν 
ἐπιθανάτιον χλίνην τῆς Θεοτόκου, ἐν δὲ τῇ χοιμήσει αὐτῆς συνέπλεχεν 
ὕπνους ἐξοδίους διαπρέπων κατὰ τοῦτο ἐνώπιον τῶν ᾿Αποστόλων 7. 

Περὶ τῆς λοιπῆς δράσεως αὐτοῦ οὐδεμίαν ἔχομεν πληροφορίαν. 
Τοῦτο μόνον ἀναφέρεται, ὅτι ὁ ᾿Ιερόθεος τὸν ὅλον τῆς ζωῆς αὐτοῦ χρό- 
γον ἐβίωσεν ἐν εὐλαβείᾳ χαὶ ἀρετῇ καὶ διι τὸν Θεὸν πολλαχῶς ὑπηρε- 
τήσας ἠξιώθη παρ᾽ αὐτοῦ χαρισμάτων πολλῶν ’. 

Περὶ τοῦ χρόνου τοῦ θανάτου αὐτοῦ δὲν ἔχομεν ἀκριδῆ μαρτυρίαν. 
Ἔν τῷ ἱστορικῷ καταλόγῳ τοῦ ἐπισκόπου Παναρέτου Κωνσταντινίδου 
περὶ τῶν ἐπισκόπων ᾿Αθηνῶν φέρεται ὅτι ἀπέθανε τῷ δ 4-68 μ. χ.'. 
Τοῦτον δὲ ἀκολουθεῖ καὶ ὃ παρόμοιον κατάλογον ἐχδοὺς Δ. ᾿Αλθα- 
νάχης, Ὑράφων ὅτι ὁ Ἱερέθεος ἐκοιμήθη ἐπὶ Νέρωνος”. ᾿Αλλ᾽ ἐκ τῶν 
γνωστῶν ἡμῖν ἁποσπασμάτων καθίσταται πιθανώτερον ὅτι ὁ '"ἱερόθεος 
ἀπέθανε μᾶλλον κατὰ τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ Α΄ αἰῶνος. 

Ἡ μνήμη τοῦ ἁγίου Τεροθέου,παρὰ τὰς περὶ ἱστορικότητος τοῦ πρ»- 
σώπου αὐτοῦ ἀντιρρήσεις, ξορτάζεται τῇ {η Ὀκτωβρίου ὑπό τε τῆς 
᾿Ὀρθοδέξου καὶ ὑπὸ τῆς Ῥωμαϊκῆς 'Εχκλησίας, καθὼς καὶ ὑπὸ τῆς 


Κοπτιχῆς καὶ τῆς Συριαχῆς". 
ΑΡΧΙΜ. ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΚΑΡΠΑΘΙΟΣ 


1.Μ1σπει 117, Οοἰο”τίβ 4. 

9. ψΨευδο- Διονυσίου περὶ ϑείων ὀνομάτων. Ι΄. 

8.Μ1σπε, ἔνϑ. ἄν, 

4, Περιοδικὀὸν «Σωτὴρ» ἐν ’Λϑήναις. 1818, Α΄,139. 191, 

5. Διονυσίου ᾿Αλβανάκη, Οἵ ἀπὸ Χριστοῦ μέχοι σήμερον χρηματίσαντες 
ἐπίσχοποι, ᾿Αρχιεπίσκοποι καὶ Μητροπολῖται ᾿Αϑηνῶν, ᾿Αϑῆναι. 1901, 

6. Κιτεπεπ]εκίκοη, ἐν λέξει ἨΗἱετοίπεπβ.-- Ὁ χ, Δέρβος ἐν τῇ προµνημο- 
νευϑείσῃ σχετι»ῇ αὐτοῦ πραγματείᾳ πιστεύει ὡς ἰσχυρὸν ἐπιχείρημα αὐτοῦ ὅτι 
οὐδὲ κἂν ὄνομα Ἱερόϑεος ἁπανιᾷ κατὰ τοὺς ἑξ πρώτους σχεδὸν αἰῶνας. (Λό- 
γος, σελ. 9). ᾿Αρκούμεϑα νὰ ὑποδείξωμεν αὐτῷ τὴν ὑπάρξιν τοῦ μάρτυρος 
“Ἱεροϑέου, μοναχοῦ, μαρτυρήσαντος ἐπὶ ᾿Ιουλιανοῦ τοῦ Παραβάτου, ἐν ἔτει 
361, ἐν Τιβεριουπόλει. (Μηναῖον, Νοεμβρίου, Βενετία, 188ο, ἔκδ. 8η, σ. 1ο1). 
- --Εἰδικὴν μελέτην περὶ τῆς ἱστορικότητος τοῦ “Αγίου Ἱεροϑέου ϑέλομεν δη- 
μοσιεύσει ἐν πρωτίστῃ εὐκαιρίᾳ. 


ΤΑ ΛΑ΄. ΑΡΘΡΑ ΤΗΣ ΑΓΓΛΙΚΑΝΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 


Τὰ 39 ἄρϑρα τῆς ᾿Αγγλικανικῆς “Εκκλησίας προῆλϑον ἐκ τῆς ἄνα- 
ϑεωρήσεως τῶν ἐπὶ ᾿Εδουάρδου στ! (1541-1553) τὸ πρῶτον συντα- 
χϑέντων 43 ἄρϑρων, φέρουσι. δὲ τὴν ἑξῆς ἐπιγραφὴν «"Αρϑρα ϑρη- 
σκείας συμφωνηϑέντα ὑπὸ τῶν ᾿Αρχιεπισκόπων καὶ τῶν ᾿Επι- 
σκόπων ἀμφοτέρων τῶν ᾿Επαρχιῶν καὶ ὑπὸ παντὸς τοῦ Κλήρου 
κατὰ τὴν συνέλευσιν τὴν συνελϑοῦσαν ἐν Λονδίνῳ τῷ 1562 πρὸς 
ἀποφυγὴν διχογνομιῶν καὶ πρὸς διαμόρφωσιν κοινῆς ὁμολογίας 
ὡς πρὸς τὴν ἀληϑῆ Ὁϑρησκείαν». Ὢ-: ἢ ἐπιγραφὴ αὕτη τῶν 99 
ἄρϑρων μαρτυρεῖ ταῦτα ἐσκόπουν νὰ συνδιαλλάξωσι τὰς ἐν τῇ ᾿Αγγλι- 
κανικῇ ᾿Εχκλησίᾳ μερίδας τῶν συντηρητικῶν “Επισκοπιανῶν καὶ τῶν 
καλβυνιζόντων Ι]ουριτανῶν. Λὲν περιέχουσι δέ, κυρίως εἰπεῖν, ϑετικήν, 
ἀλλ᾽ ἀρνητικὴν μᾶλλον διδασκαλίαν, ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν τῆς λατι- 
νικῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τῶν ᾿Αναβαπτιστῶν. “Ἕνεκα τοῦ τοιούτου 
χαρακτῆρος αὐτῶν καὶ τοῦ σκοποῦ, τὰ ἄρϑρα καϑίσταντο ἐπιδεχτικὰ 
διαφόρου ἑρμηνείας. Καὶ ἢ μὲν τῶν καλβινιζόντων μερὶς ἐϑεώρει ταῦτα 
στηριζόµενα ἐπὶ ἀκραιφνοῦς καλβυν στικῆς διδασκαλίας, ἐνῷ ἢ λατινί- 
ζουσα συντηρητικὴ μερὶς συνῆγεν ἐκ τῆς ἑρμηνείας αὐτῶν διδασκαλίαν 
ὅλως ἀντίϑετον, ϑεωροῦσα αὐτὰ οὐχὶ «ἄρϑρα πίστεως» ἀλλ᾽ «ἄρϑρα 
θρησκείας» ὧς ἐπιγράφονται, μὴ ἔχοντα διὰ πάντας ὑποχρεωτικὸν 
δογματικὸν χαρακτῆρα. 

Ὃ μαρτυρικῶ; τελευτήσας τὸν βίον τῷ 1640 ὑπὲρ τῆς ᾿Επισκοπια- 
νῆς ᾿Εκκλησίας ᾿Αρχιεπίσκοπος Ιζαντερβονρίας Γαι, ἓν ὁμιλίᾳ αὐτοῦ 
πρὸς τὸν ἰησουΐτην Εἴβποτγ ἔλεγεν: «Ἡ ᾿Αγγλικὴ ᾿Εκκλησία οὐδέποτε 
ἐδήλωσεν ὅτι ἕκαστον τῶν ἄρϑρων αὑτῆς εἶναι ϑεμελιῶδες ἄρϑρον πί- 
στεως... Τῇ βοηϑείᾳ τῶν ἄρϑρων τούτων ἔπιδιώχει τὴν ξαυτῆς μόνον 
συμφωνίαν». Καὶ ὁ ἴ79π6τ ἀρχιεπίσκοπος ΑττιαρἩ ({ 1656), εἷς τῶν 
λογιωτέρων "Άγγλων Ἱεραρχῶν τοῦ παρελϑόντος, ἔλεγεν Φοαύτως «Εἰς 
οὐδένα ἐπιτρέπομεν ν᾽ ἀποκρούῃ αὐϑαιρέτως τὰ 39 ἄρϑρα τῆς ᾿Αγγλι- 
κῆς Εκκλησίας ἀλλὰ δὲν ἀποβλέπομεν εἰς αὐτὰ ὥς εἷς οὐσιώδη μέρη 


- 
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τῆς σωτηριώδους πίστεως ἢ ὡς διατάξεις τοῦ Χοιστοῦ καὶ τῶν ᾿Απο- 
στόλων, ἀλλὰ γενικῶς ὣς εἰς εὐσεβεῖς γνώμας, ἀποσκοπούσας εἲς τὴν 
τήρησιν τῆς εἰρήνης καὶ τῆς ἑνότητος, οὐδένα ὑποχρεοῦμεν νὰ πιστεύῃ 
εἷς αὗτά, ἀλλὰ μόνον νὰ μὴ ἀντιλέγῃ εἰς αὐτά». Ιζαὶ ὃ τοῦ (Οποθίθτ 
᾿Επίσκοπος Ροάτβοη (|-1086) εἷς τῶν ἀπολαυόντων μεγάλου κύρους 
"Αγγλων ϑεολόγων ἔλεγεν, «τὸ βιβλίον τῶν ἄρϑρων δὲν εἶναι πλῆρες 
σύστημα ϑεολογίας ἥ σύντομος ἔκϑεσις καὶ ἐξήγησις τῆς ἀναγκαίας 
χοιστιανικῆς διδασκαλίας, ἀλλ᾽ ἀπαρίϑμησις ἀληϑειῶν τινων, ἃς ἤρ- 
νοῦντο κατὰ τὴν Μεταρρύϑμισιν καὶ μετ᾽ αὐτὴν πρόσωπά τινα, ἅτινα 
ἕνεκα τῆς ἀρνήσεως ἐκείνης ἐϑεοροῦντο ἀκατάλληλα διὰ τὴν ποιμαν- 
τικὴν διακονίαν ἐν τῇ ᾿Λγγλικῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἢ ἐν τῷ ᾿Αγγλυκῷ Βασι- 
λείῳ, δ.ότι ἠδύνατο διὰ τῶν γνωμῶν αὑτῶν νὰ διαφϑείρωσι τὸ ποί- 
μνίον αὑτῶν διὰ τῶν πλανῶν ἢ νὰ παραγάγωσι ταραχὴν ἐν τῇ ᾿Εκκλη- 
σίᾳ ἢ ἐν τῷ Κράτει, νὰ προκαλέσωσι σχίσμα ἢ ἐπανάστασιν.» 

Αἷ γνῶμαι αὗται σπουδαιοτάτων ᾿Αγγλικανῶν, ὥς ἄριστα χαρακτη- 
-ρ΄ζουσι τὰ ἄρϑρα ταῦτα καὶ τὴν πρὸς αὐτὰ σχέσιν τῆς ᾿Αγγλυκανυκῆς 
᾿Εκκλησίας. Νεώτεραι δέ τινες τάσεις ἓν αὖτῃ͵ ἀπεμάκρυναν τὴν συγ- 
τηρητυκὴν μερίδα ἀπό τῶν 39 ἄρϑρων, ἥ ὠδήγησαν αὐτὴν εἷς τὴν ἔρ- 
μηνείαν αὐτῶν συμφώνως πρὸς τὴν διδασκαλίαν τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλη- 
σίας. Ἡ Εὐαγγελικὴ λεγομένη κίνησις (Εναησεἰίοαί πιονοπιθπί) ἐξύ- 
ψωσε τὸ καταπεσὸν κατὰ τὸν ιη΄. αἰῶνα ϑρησκευτικὸν αἴσϑημα ἐν τῇ 
-ἂγγλικῇ κοινωνίᾳ, ἵδρυσε τὰς ἱεραποστολὰς πρὸς διάδοσιν τοῦ Χριστια- 
νισμοῦ μεταξὺ τῶν ἐϑνικῶν καὶ τῆ: “Αγίας Γραφῆς, συνετέλεσεν εἷς 
τὴν κατάργησιν τῆς δουλεμπορίας. Ἥ. κίνησις ὅμως ἐκείνη, ἕνεκα τῶν 
πρακτικῶν αὑτῆς σκοπῶν, ἐξεδήλωσε μεγάλην ἔλλειψυν περὶ τὴν ϑεο- 
λογικὴν γνῶσιν καὶ τὴν ἐκκλησιαστικὴν ἓν γένει ζωήν. ᾿Αλλ᾽ ἀπὸ τοῦ 
1338. ἤρξατο νέα κίνησις, καϑαρῶς ϑεολογικὴ καὶ ἐκκλησιαστική, ἥτις 
Ἴσκησε μεγίστην ἐπίδρασιν ἐπὶ τὴν ᾿Λγγλικανικὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ διε- 
μόρφωσεν αὐτὴν ἐσωτερικῶΞ:. Ἢ κίνησις αὕτη εἶναι γνωστὴ ὑπὸ τὰ 
ὀνόματα «καϑολυκὴ κένησες», ἕνεκα τῶν τάσεων αὐτῆς πρὸς ἄποχα- 
τάστασιν τῆς διδασκαλίας τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας. «ὀξφορδιανὴ κένη- 


- δις», ἐκ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Ὀξφόρδης, ἓν ᾧ ἐξεδηλόϑη καὶ περὶ 


ὃ ἔκτοτε συγκεντροῦνται, «τρακταριανὴ κίνησις», ἕνεκα τῆς ὑπὸ τῶν 
διεγεργησάντων αὐτὴν δημοσιεύσεως σειρᾶς πραγματιῶν ὑπὸ τὴν ἐπι- 
γραφὴν «Ττασίς ἴον ἴΠ6 "πι65» πρὸς ὑποστήριξυν καὶ ἀνάπτυξιν τῆς 
διδασκαλίας τῆς ἀρχαίας ᾿Εκχλησίας. "Εκ τινος τῶν ἀρχηγῶν τῆς κινή- 
σεῶς, τοῦ Ε. Β. ῬΡαβογ, αὕτη ἀπεκλήϑη καὶ «πουσεϊσμός», ἐκ δὲ τῆς 
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τάσεως αὐτῆς πρὸς ἀποκατάστασιν τῶν ἀρχαίων τελετῶν τῆς ᾿Εκκλη-- 
σίας «ριτοναλισμός», παρ᾽ ἡμῖν δ᾽ ἐν τῇ ὀρϑοδόξῳ ᾿Ανατολῇ οἳ ὅπα-- 
δοὶ αὐτῆς, τούτου ἕνεκα, ἐγνώσϑησαν κεὶ ὑπὸ τ᾽ ὄνομα «τελετόφιλοι». 
᾿Αλλ᾽ ἢ κίνησις παρήγιιγεν ἓν τῇ ᾿Αγγλικανικῇ ᾿Ἐκκλησίᾳ τὴν 
διάκρισιν τριῶν μερίδων, αἵτινες παραδόξως πῶς παρουσιάσϑησαν 
ὥς τρεῖς ᾿Εκχλησίαι χωρὶς νὰ ὦσι τοιαῦται. ΠΧ τῆς προηγηϑείσης 
«Εὐαγγελικῆς κινήσεως» οἵ μείναντες πιστοὶ εἷς τὰς τάσεις αὐτῆς ἅπε- 
τέλεσαν μερίδα τῆς οὕτω καλουμένης «Κάτω ᾿ Εκκλησίας» (1.οὐ! 
(πατοΏ Ῥατίγ), ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν ἀγγλοκαϑολικὴν μερίδα τῆς 
«"ΑΆνω ᾿Εκκλησίας» (Η1ο Οπυτοη Ῥατίγ), ἥτις προῆλϑεν ἐκ τῆς ὂξ- 
φορδικῆς κινήσεως. “Ετέρα ἐκκλησιαστικὴ μερὶς ἐμορφώϑη ἢ τῆς« Βύ- 
ρείας ᾿Εκκλησίας» (Ῥτοαὰ(.πατοὮ Ρατίν), πρὸς ἄρσιν τῆς μεταξὺ τῶν 
δύο μερίδων ἀντιθέσεως καὶ ἕνωσιν πάντων τῶν μελῶν τῆς ᾿Αγγλικανι- 
κῆς ᾿Εκκλησίας.᾽Αλλ᾽ ἐπαναλαμβάνομεν ὅτι αἲ ἐκκλησιαστιχαὶ αὗται µε-- 
ρίδες δὲν ἀποτελοῦσιν ἰδίας Ἐκκλησίας. ᾿Ανήκουσιν εἷς τὴν αὐτὴν ᾿Εχ- 
.λησίαν, ἔχουσι τὸ αὐτὸ Βὐχολόγιον (Τῃε Βοοῖς οἱ οοπιπι”η Ρτάγετ),. 
τὰς αὐτὰς ὁμολογίας πίστεως, τὴν αὐτὴν “Ἱεραρχίαν, τοὺς αὐτοὺς ἐχ- 
κλησιαστικοὺς νόμους. Ἥ. μεταξὺ αὐτῶν διαφορὰ συνίσταται ἐν ταῖς 
ἆρχαϊς καὶ ἓν ταῖς τάσεσιν αὐτῶν. Οἵ ὀπαδοὶ τῆς Κάτω ᾿Έκχλη- 
σίας ἀποδίδουσιν ἰδιαιτέραν σημασίαν εἷς τὴν ἀπολυτρωτικὴν ϑν-. 
σίαν τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. καὶ εἷς τὴν ὑποκειμενικὴν ϑρησλείαν, οἱ 
δὲ τῆς Ερείας ᾿Εκκλησίας διατελοῦσιν ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ συν- 
τηρητικοῦ Γερμανικοῦ Προτεσταντισμοῦ, εὐρύνοντες τὰ δικαιώματα 
τῆς λογοφροσύνης καὶ τῆς κριτικῆς ἐν τῇ ἐρεύνῃ τῶν ϑεολογικῶν ζη-- 
τημάτων. ᾿Αλλ᾽ οἳ τῆς "Άνω ᾿Εχκκλησίας ὀπαδοὶ ἀποδίδουσιν ἔξαιρετι- 
χὴν σημασίαν εἷς τὴν συσσωματωμένην ἐκκλησιαστικὴν ζωήν, εἷς τὰ 
δόγματα τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τὰ Μυστήρια εἷς τὴν παράδοσιν χαὶ τὸ 
κῦρος τῆς ᾿Εχκλησίας. Πρόδηλον ὅτι οἳ τῆς μερίδος ταύτης ὀπαδοὶ 
ζητοῦντες τὴν ἀποκατάστασιν τῆς διδασκαλίας καὶ τῶν τελετῶν τῆς 
ἀρχαίας Εκκλησίας διὰ τῶν τάσεων αὐτῶν ἔμελλον νὰ προσεγγίσωσι 
πρός τε τὴν Ρωμαιχὴν καὶ πρὸς τὴν Ὀρϑόδοξον Καϑολικὴν Ἐα-- 
κλησίαν τῆς ᾿Ανατολῆς. Οὗ μόνον ὑπεβοήϑησαν τὴν ἐν ᾿Δγγλίᾳ πα- 
λινόρϑωσιν τῆς Ῥωμαϊκῆς ᾿Ἐχκλησίας, ἀλλὰ καί τινες τῶν ἀρχηγῶν: 
αὐτῶν, ἐν οἷς καὶ ὁ Νονπιαη, προσῆλϑον εἰς αὐτήν. Ἕτεροι τῶν τῆς. 


μερίδος τῆς "Άνω ᾿Εκκλησίας στραφέντες πρὸς τὴν ᾿ὈΟρϑόδοξον Ἐκ-- 


κλησίαν ἐζήτησαν τὴν μετ᾽ αὐτῆς ἕνωσιν, βραδύτερον δέ τινες, ἐν οἷς. 
καὶ ὃ ΟνετὈθοῖς, προσῆλϑον εἰς τὴν ᾿Ορϑοδοξίαν. 
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Τὰ 96 ἄρϑρα ἐξεπλήρωσαν νέαν ἀποστολήν, συγκρατήσαντα τὴν 
ἑνότητα τῆς οὑτωσὶ διαιρεθείσης ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλ᾽ ὥς 
ἦτο ἀχκόλουϑον ἢ τῆς Ἄνω Ἐκκλησίας ἢ ἡρμήνευσαν αὐτὰ συμφώνως 
πρὸς τὸ πνεῦμα τῆς διδασκαλίας τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας ἢ ἐντελῶ- 
ἕΕ αὑτῶν ἀπεμακρύνϑησαν. . ᾿Αγγλυκανικὴ ᾿Εκκλησία, ἥτις καὶ 
πρότερον δὲν ἐϑεώρει αὐτὰ ὑποχρεωτικὸν δογματικὸν μνημεῖον, ἔπι- 
τρέπουσα τὴν ἐλευθέραν αὐτῶν ἑρμηνείαν, πολλῷ μᾶλλον γῦν δὲν ἐπέ- 
βαλεν αὐτὰ ὣς τοιοῦτο. Κατὰ τὴν ἐν . Λαμβηϑῷ συνέλευσιν τοῦ 1888 
ὁμοφώνως ὑπὸ τῶν παρεδρευόντων 154 ᾿Ἐπισχόπων ἐγένετο δεκτὴ ἢ 
ἑξῆς ποότασις τοῦ προεδρεύοντος ἀρχιεπισκόπου Κζαντερβουρίας Β6η- 
505 «Προχειμένου περὶ τῶν νεωστὶ ἱδρυομένων ᾿Εκκλησιῶν, ἰδίως ἓν 
μὴ χριστιανικαῖς χώραις, πρὸς ἀναγνώρισιν αὐτῶν, ὥς διατελουσῶν ἐν 
' ἐπικοινωνίᾳ πρὸς ἡμᾶς καὶ ἰδίᾳ πρὸς λῆψυν τῆς χειροτονίας παρ᾽ ἡμῶν 
διὰ τὴν ἐπισκοπικὴν αὐτῶν διαδοχήν, πρὸ παντὸς δέον νὰ ζητήσωμεν 
παρ᾽ αὐτῶν ἰκανοποιητιχὴν ἀπόδειξιν τοῦ ὅτι τηροῖσιν οὐσιωδῶς μίαν 
καὶ τὴν αὐτὴν μεϑ’ ἡμῶν διδασκαλίαν καὶ ὅτι ὃ Κλῆρος αὐτῶν ὗπο- 
γοάφει ἄρθρα σύμφωνα πρὸς τὰς σαφεῖς δηλώσεις τῶν ἰδίων ἡμῶν 
ὑποδειγμάτων τῆς διδασκαλίας καὶ τῆς λατρείας. ᾿Λλλὰ δὲν εἶναι ἄναγ- 
καῖον νὰ ὑποχρεῶνται εἷς τήν ἀποδοχὴν τῶν λϑ΄. ἄρϑρων τῆς ϑρη- 
σκείας». Ταῦτα σημαίνουσιν ὅτι οἳ Επίσκοποι τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εκ- 
κλησίας δὲν ϑεωροῦσι τὰ 39 ἄρϑρα ϑρησχείας διὰ τὰς ἱδρυομένας 
᾿Ἐκκλησίας εοπάἰ!ο οἷπη6 ηὐᾶ ποη τῆς ἀναγνωρίσεως καὶ ἀποδοχῆς 
αὐτῶν ἐν τῇ ἀμοιβαίᾳ ἐκκλησιαστιχῇ κοινωνίᾳ, ἑπομένως δὲν ϑεωροῦσι 
τὰ ἄρϑρα ταῦτα ὥς ἀπαραίτητα καὶ ὑποχρεωτικὰ «ἄρϑρα πίστεως». 
Ὃς δ᾽ ἐσημείωσεν ὃ Ε. ΥΝ. Ῥα]]ετ, ἕξ οὗ τὰς ἀνωτέρω δηλώσεις ἄρυό-. 
µεϑα, τὰ ἄρϑρα ταῦτα ἓν συνόλῳ ἐξεταζόμενα «εἶναι μᾶλλον ἄρθρα εἷ- 
ρήνης καὶ εὐσεβοῦς συμφωνίας ἤ ἄρϑρα πίστεως᾽ τοιαῦται δὲ πάντοτε 
ἐϑεωροῦντο».) 
᾿Εκ τούτων εὐνόητον καϑίσταται ὅτι δὲν δύνανται τὰ ἄρϑρα ταῦτα 
νὰ ϑεωρῶνται ἀσφαλὲς κριτήριον τῆς δογματικῆς διδασκαλίας τῆς Γ - 


γλικανικῆς ᾿Εἰκκλησίας. 
ἵιΑς Χ, 


--- 


1,Ε. Ν. Ῥα]]ετ Τῃ6 εοπἰππίιν οἵ {πε ΟΠατοη οἰ Βηρίαπ],σ 40, 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΊΤΙΟΝ 
' ΣΥΝΤΑΚΤΑΙ ΤΗΣ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑΣ 


Κ. 1. Δ. (ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 1. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ). ΗΠ. ἵ. Μ. (π..Ι, ΜΠΡΑΤΣΩΤΗΣ) 

Δ. Ἂς, (ΑΜΙΛΚΑΣ ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΣ) {ΠΠ} ΠΕΖΕΚΙΗΛ. ΒΕΛΑΝΙΔΙΩΤΗΣὴ 

Δ. Σ. Μ. (ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΣΙΜΟΥ ΜΊΑΛΑΝΟΣ) Γ. Π. (ΠΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ} 

Α.Ν. Δ. (ΑΔἁΜΑΝΤΙΟΣ Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ} 1. Κ. Β. (ι: κ. ΒΟΓΙΑΤΖΙΔΗΣ) 
Σύντμησις τῶν τίτλων τῶ, ἐν τῇ Βιθλιογραφίᾳ ἀναφερομένων περιοδικῶν : ΕΦ [«᾿Ἔπ- 

λησ. Φάρος», ΝΣ [«Ν-:α Σιών», Ἱεροσολύμων], ΓΗ [«Γρηγόριος Παλαμᾶς»], Α [«᾿Ανᾶ- 


πλασις»], Μ΄ | Μαλεδὀς»]. Ἱ. ]. | «Τρεῖς Ἱεοάογαι»], Ι. Σ. [«“Ἱερὸς Σύνδεσμος» ]. 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


Δανιὴλ Δημητρίου Φιλεππίδη:.-- Ὁ εὐπαίδευτος καὶ διαπρεπὴς κληοικὸς 
τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας σεβ. Γόρτυνος καὶ Μεγαλουπόλεως κ. Πολύκαρπος ἤρ- 
Έατο ἀπό τινος δι’ ἱστορικῶν του μελετῶν ἀναφερομένων ἰδίᾳ εἰς τὴν νεωτά- 
- την ἱστορίαν τῆς πατρίδος µας νὰ πλουτίζῃ τὴν ἡμετέραν φιλολογίαν. Η ἕνα- 
-σχόλησις αὕτη καὶ φιλεργία τοῦ σεβ. Πολυχάρπου εἶνε ἀξία πολλοῦ ἐπαίνου, 

εἴϑε δὲ χαὶ ἄλλοι λύγιοι κληρικοὶ τῆς ἐκκλησίας μας νὰ ἐμιμοῦντο αὐτὸν ἄσχο- 
λούμενοι περὶ ἱστορικὰς καὶ ἄλλας οἱασδήποτε ἐκκλησιαστικὰς μελέτας. 
Συνεχίζων τὰς μελέτας ταύτας ὁ σεβ. Πολύκαρπος ἐδημοσίευσεν ἐν τῷ 
τρίτῳ τόμῳ τεύχει 18--14 τῆς Καινῆ; Διδαχῆς ἀξιοσπούδαστον διατριβὴν περὶ 
τοῦ Δανιὴλ Δημητρίου Φιλιστπίδου (σελ. 98--109). Δυστυχῶς ἐν τῇ διατριβῇ 
ταύτῃ δὲν ἔχει ἐρευνήσει καὶ ἐξαντλήσει τὰς πηγὰς καὶ τὰ βοηϑήματα, οὕτω 
δὲ ἢ ἔχϑεσις αὐτοῦ ἀποβαίνει ἐλλιπὴς κοὶ ἢ περὶ τοῦ Φιλιππίδου κρίσις μονο - 
μερής. Καὶ τὰ βοηϑήματα δὲ τὰ ὁποῖα εἶχεν ὑπ᾽ ὄψει καὶ ἐξ ὧν ἄναμφισβη- 
τήτως ἤντλ.ησε δὲν ἀναφέρει, εἰ μὴ παρεμπιπτόντως, οὕτως ὥστε ὃ ἀναγνώστης 
δὲν δύναται νὰ γνωρίζῃ π.χ. ὅτι τὴν βιογραφίαν τοῦ Δανιὴλ Δημητρίου Φιλιπ- 
πίδου ἔχει γράψει ὁ Γρηγόριος ὃ Κωνσταντᾶς καὶ ἐκδώσει ἐν ᾿Αϑηνᾷ (ἔτος Β΄ 
1853 ἀριῦ. 129 σελ. 486ἑ) καὶ ὅτι ἐκ τῆ: βιογραφίας ταύτης ἀντλεῖ τὰς περὶ 
τοῦ Φιλιππίδου πληφοφορίας του. ’Αλλ' ἐνταῦϑα δὲν πρόχειται βεβαίως περὶ ἔπι- 
κρίσεως τῆ; πραγματείας σεβ. Πολυκάρπου περὶ τοῦ Δανιὴλ Φιλιππίδου, ἀλλ᾽ 
ἁπλῶς περὶ ὑποδείξεως πηγῶν καὶ βοηϑημάτων τὰ ὁπόῖα ὃ συγγραφεὺς δὲν 
εἶχεν ὑπ᾽ ὄψει καὶ συμπληρώσεως οὕτω τῆς βιογραφίας καὶ τῶν ἀφορώντων τὸν 
Φιλιππίδην καϑόλου. 
᾿Εκτὸς τοῦ Γρηγορίου Κωνσταντᾶ ἔχει γράψει περὶ τοῦ Φιλιππίδου ὃ ᾿Αν- 
των, Μηλιαράκης ἐν τῇ 'Εστίᾳ (τομ. 19 ἔτος 10 ἀριϑ. 416 σελ. 115---ἀριϑ. 419 
-σελ, 101) ἀξιοσπούδαστον διατριβὴν ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Δανιὴλ Φιλιππίδης 
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καὶ ἡ γεωγραφία αὐτοῦ (Ι191)» καὶ ὁ Περικλῆς Γ. Ζερλέντης ἐν τῇ ἝἜβδο- 
μάδι (ἔτος Β’ τομ. Β᾽ τοῦ 1886 τευχ, 58 τῆς 1 ᾿Α-ριλίου σελ. 164) ὑπὸ τὴν 
ἐπιγραφὴν «Προοσϑῆχαι κοὶ διορϑώσεις εἰς τὰ περὶ Δανιὴλ Φιλιππίδου γραφέντα». 
Εκ τῶν διατρ.βῶν τούτων πληφοφορούμεϑα περί τε τοῦ βίου καὶ τῶν ἔργων τοῦ 
Φιλιππίδου περὶ τῶν ὁποίων ἀκριβεστέρας εἰδήσεις παρέχει ἡμῖν ὁ Παπαδόπου- 
λος Βρετὸς ἐν τῇ νεοελληνικῇ φιλολογίᾳ (πρβλ. τομ. Β’ σελ. 845 ἔνϑα ἢ βιογρα- 
φία χαὶ τὰ ὑπ᾽ ἀριϑμ. 3165, 829. 552, 580. 581, 606 καὶ 601 ἔργα τοῦ Φιλιππίδου).. 
Εκ τοῦ Παπαδοπούλου μανϑάνομεν τὰς ἐπιγραφὰς τῶν ἔργων τοῦ Φιλιππίδου 
καὶ τὸν τόπον καὶ χρόνον τῆς ἐκδόσεως αὐτῶν. Περὶ τῶν ἔργων τοῦ Φιλιππί- 
δου εὑρίσκομεν εἰδήσεις καὶ ἐν τῷ Λόγίῳ 'Εομῇ κοὶ ἰδίᾳ ἐν Νέᾳ “Ελλάδι τοῦ 
Ζαβίρα, ἔνϑα ἐν σελ. 919--980 καὶ 286 γίνεται λόγος περὶ τῶν ἔργων τοῦ Φι- 
λιπσπίδου ὃν ὁ Ζαβίρας καλεῖ «Δανιὴλ Δημητρίου ἱερομόναχος ὁ καὶ Φιλιππίδης», 
᾽Αξία ὑπομνήσεως εἶνε ἐνταῦϑα ἡ κρίσις τοῦ Ζαβίρα περὶ τῆς γλώσσης τοῦ Φι- 
λιππίδου καϑόλου καὶ ἰδίᾳ τῆς Γεωγραφίας. Οὐχ ἧττον σπουδαιοτάτας εἰδή- 
σεις περὶ τοῦ Φιλιππίδου παρέχει ἡμῖν ἢ Λουχοϑέα του 1ζεπ (Γεπ|ζοίπεα τομ. 
α΄ σελ, 348, 2348 καὶ τόμ. β' 49. 19. 82, 116, 130. 188 καὶ 196). ᾿Εν σελίδι 
110 τοῦ δευτέρου τόμου εὑρίσκομεν κατάλογον τῶν ἔργων τοῦ Φιλιππίδου 
(πρβλ. ὡς πρὸς τοῦτο καὶ τὰς σελ. 130. 188 καὶ 196 ἔνϑα καὶ περὶ τῆς ἐγκυ- 
κλοπαιδείας τοῦ Φιλιππίδου εἰς δώδεκα τόμους καὶ ἐν σελ, 19 τοῦ αὐτοῦ τόμου 
σύντομον αὐτοῦ βιογραφίαν). ᾽Αξια ὑπομνήσεως εἶνε ἐνταῦθα χαὶ τὰ λεγόμενα 
περὶ πασιγραφίας τοῦ. Φιλιππίδου. Ἔν τῷ βίῳ δηλαδὴ ἀναφέρεται ἁπλῶς «Μὲ 
τὸ ζήτημα τῆς πασιγροφίας ἠσχολήϑη ἐπὶ μακρὸν καὶ τέλος ἐτύπωσε τὴν γλῶσ- 
σαν ἣν εὗρε, “Ολοι, ὅσοι ἀνέγνωσαν τὸ βιβλίον τοῦτο, ἐϑεώρησαν αὐτὸ ὣς 
παίγνιον», ἐν δὲ τῇ ὑποσημειώσει ἐξηγεῖ τοῦτο ὡς ἀκολούϑας «Πασιγραφία 
κατὰ λέξιν ἢ παγκόσμιος τέχνη τοῦ γράφειν, ἥτις δύναπαι νὰ ἐπαρχέσῃ δι’᾿ 
ὅλους τοὺς λαοὺς τῆς Εὐρώπης πρὸς ἀνταλλαγὴν τῶν σκέψεών τῶν» καὶ προσ- 
ϑέτει ὅτι ὅπως εἶνε δίσχολον νὰ ὑπάρχῃ ἕν νόμισμα δι᾽ ὅλα τὰ ἔθνη οὕτω καὶ 
ἔτι δυσκολώτερον εἶνε νὰ ὑπάρχῃ μία γλῶσσα γραφομένη ὑφ᾽ ὅλων τῶν λαῶν. 
"Άλλως ἢ γλῶσσα αὕτη δὲν ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἐχφράσῃ τὰς ἀποχρώσεις καὶ τὰ α’-. 
σϑήματα ἑκάστου λαοῦ, ὁ δὲ συγγραφεὺς δὲν ϑὰ ἤϑελε νὰ ἀναγνώσῃ ποίημά τι 
εἷς τὴν γλῶσσαν αὐτήν. ᾿Αναφέρει ἔπειτα ὅτι χαὶ ἄλλοι ἠσχολήϑησαν περὶ τὸ 
ζήτημα τοῦτο «δώδεκα ἄλλοι πεπαιδευμένοι μεταξὺ τῶν ὁποίων οἱ περισσότε- 
ροι Γερμανοί, ἰδίᾳ κατ᾽ ἀρχὰς ὁ περίφημος Ι.ε1Ῥπἰ!; χαὶ προσϑέτει «Ἡ πασι- 
γοαφία τοῦ Φιλιππίδου ἔκρίϑη λίαν εὐνοϊκῶς ἐν τῷ λογίῳ ᾿Ερμῇ (1830 σελ., 258): 
ὑπὸ τοῦ Μανονὴλ Βερνάρδου τοῦ Κρητὸς τοῦ ἐν ᾿Ιασίῳ», Καὶ ὃ ᾿Αλέξανδρος 
Ῥαγκαβῆς παρέχει εἰδήσεις τινὰς καὶ τὴν ἀκόλουϑον κρίσιν περὶ τοῦ Φιλιππίδου 
«τῶν χυδαϊστῶν τούτων τὴν σημασίαν ὕψωσεν ὁ Δανιὴλ Φιλιππίδης ἀξιώσας 
οὗ μόνον τὴν ἑλληνικὴν γραμματικήν, ἀλλὰ καὶ αὐτὴν τὴν ὀρϑογραφίαν νὰ κα- 
ταδικάσῃ. ᾿Αλλὰ ταῦτα ϑεωρητικῶς ἐπαγγελλόμενος, οὐχ᾽ ἧττον ἐδίστασεν ὅμως 
τὰς ἀρχάς του νὰ ἐφαρμόσῃ καϑ’ ὅλην αὐτῶν τὴν ἔκτασιν εἰς τὰ ἴδιά του συγ- 
γράμματα (Περιληψ. ἱστορίας τῆς νεολλ. φιλολ. σελ, 19 πρβλ. καὶ σελ. 2}). 
"Άξιον σημειώσεως εἶνε ἐνταῦϑα ὅτι οὔτε ὁ Σάϑας, οὔ:ε ὅ Δημητρακόπουλος 
ἀναφέρουσι τὸν ἡμέτερον Φιλιππίδην, ὁ δὲ Καλλίνικος ὃ πατριάρχης Κωνσταντι- 
νουπόλεως ἐν τῷ καταλόγῳ τῶν σοφῶν τοῦ νῦν αἰῶνος λέγει περὶ τοῦ Φιλιπ- 
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πίδου ταῦτα μόνον «Δανιὴλ ἀπὸ Μηλέσς Ζαγοραῖος διδάσκαλος εἰς Γίασι» 
(πρϑλ. Κ. Δυοβουνιώτου Καλλίνικος Γ. σελ. ΟΊ). 

Σημειωτέον τέλος ὅτι ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ τῶν Μηλεῶν σώζονταί τινα τῶν 
ἔργων τοῦ Φιλιππίδου καὶ δὴ κατὰ τὸν Παπαδόπουλον τὸν Κεραμέα αὐτόγρα- 
φ . (Ποβλ. «Κατάλογ. τῶν ἑλληνικῶν κωδίκων τῆς ἐν Μηλεαῖς βιβλιοθήκης» 
ἐν ἐπετηρ. φιλ, συλ. Παρν. ἔτος Ε’ σελ. 94 ἕ ). “Ο Κεραμεῦ:ς ἀναφέρει τρία χει- 
ρόγραφα, τὰ ὗπ᾽ ἀριϑμὸν 8, 9 καὶ 10 τοῦ καταλόγου του, ὅτινα ἐγράφησαν 
ὑπὸ τοῦ Φιλιππίδου περιέχοντα ἔργα αὐτοῦ, Καὶ τὸ μὲν πρῶτον, τὸ ὕπ᾽ ἀριϑμὸν 
8, ἀποτελεῖτοι ἐκ φύλλων 8 καὶ σελ. 309 καὶ περιέχει «πραγματείαν στοιχειώ- 
δους φυσικῆ-», τὸ δὲ δεύτερον, τὸ ὑπ᾽ ἀριϑμὸν 9, ἀποτελεῖται ἐκ σελίδων ϑ11 
καὶ περιόχει οτοιχειώδη φυσικὴν ὑπὸ τὴν ἀκόλουϑον ἐπιγραφὴν «Πραγμιτεία 
στοιχειώδης ἢ ἀρχαὶ φυσικῆς ϑεμελιωμέναι ἐπάνω εἰς τὰς βεβαιοτέρας γνώσεις 
τόσον παλαιὰς ὅσον καὶ νεωτερικὰς καὶ ἐπικυρωμένας ὑπὸ τῆς πείρας παρὰ 
Μαρουτίνου ᾿[ακώβου Μπρισσὸὀν..... µεταφρασϑεῖσα ἀπὸ τὰ φρανσέζιχα εἰς 
τὴν ὡμιλημένην ἑλληνικὴν διάλεχτον ὑπὸ Δανιὴλ Δημητρίου τοῦ Φιλιππίδου, 
τοῦ ἐκ κώμης Μηλιῶν τοῦ Πηλίου ὄρους» καὶ τὸ τρίτον, τὸ ὕπ᾽ ἀριϑμὸν 10, 
ἀποτελεῖται ἐ: σελίδων οστ'-|- 811 καὶ ἑπτὰ ἀσελιδώτων φύλλων καὶ περιέχει 
τὴν αὐτὴν πραγματείαν τῆς φυσικῆ-. Εἶνε δὲ καὶ τοῦτο αὐτόγραφον τοῦ Φιλεπ- 
πἰίδου. Οὐχ ἧττον σπουδαία διὰ τὰ ἀφορῶντα τὸν Φιλιππίδην εἶνε ἢ βιογραφύα 
αὐτοῦ ἢ γοαφεῖσα ὑπὸ τοῦ ἐν ᾿Ιασίῳ φιλολόγου Α. Φιλιππίδου (ἐν τῇ ἐφημερίδε 
Ατομῖνα Ιν 1893 σ, 1093 ξ.) καὶ μάλιστα ἢ ὑπὸ τοῦ Ν. Βαπεβεπ, ὅστις δημοσιεύ- 
σὰς πρὶν ἀπόσπασμα τῆ: βιογραφίας τοῦ ἡμετέρου Φιλιππίδου (Οπιεσῖι Ν. 
Τοτρα Οταίονα 1991 σ. 83 ἕ.), ἐδημοσίευσεν ἔπειτα πλήρη βιογραφίαν καὶ βι- 
βλιογραφίαν αὐτοῦ 1. κ... Δ9 


Ἥ Ρωσία καὶ ὁ Λατινισμός.--"Εν Βερολίνῳ 19833 σελ, 919, 

Συλλογὴ ἄρϑρων γνωστῶν καὶ διακεκριμένων Ρώσων καϑηγητῶν καὶ δη- 
μοσιολόγων, ἐκ τῶν φυγάδων τοῦ Μπολσεβ.σμοῦ, οἵτινες πολυπληϑεῖς ἐγκατα- 
σταϑέντες ἐν Εὐρώπῃ πολυμερῶς ἐξεδήλωσαν τὴν ρωσικὴν πνευματικὴν ἄντο- 
χήν, διὰ τῆς ἱδρύσεως: παντὸς εἴδους σχολῶν καὶ καλλιτεχνικῶν κέντρων, διὰ 
διαλέξεων, ϑεάτρου, συλλόγων. πλουσιωτάτης δημοσιογραφικῆ: ἐνεργείας καὶ 
δὴ καὶ διὰ τῆς ἐν Πράγᾳ τῆς Ἰσεχοσλοβ κίας ἱδρύσεω: νομικῆς πανεπιστη- 
μιακῆς Σχολῆς. Οἱ συγγραφεῖς ἀποβλέποντες πρὸς τὸν κίνδυνον, ὃν διατρέχει 
ἢ ᾿Ὀρϑοδοξί. ἐν τῇ τερατωδῶς χειμαζομένῃ πατρίδι αὐτῶν ἐ« τῆς διὰ προφα- 
νεῖς προσηλυτιστιχοὺς σκοποὺς ὑπὸ τῆς ρωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας ἀκαίρου ἔκμε- 
ταλλεύσεω- τῆς μεγάλης δοκιμασίας τῆς Ρωσίας, ἐξέδοσαν τὴν Συλλογὴν ταύ- 
την ὦ; τι ἀντίδοτον κατὰ τοῦ ἐπιδραμόντος καϑολικισμοῦ, ὅστις οὗ μόνον 
ὑπὸ τὸ πρόσχημα τῆς φιλανϑρωπίας πρὸς τὰ ὑπὸ τοῦ λιμοῦ καὶ τῶν ἐπιδημιῶν 
παϑόντα κατομμύρια Ρώσων παρεισάγει τὰς νεοδιδασκαλίας καὶ τὸ πνεῦμα 
τῆς σχισματικῆς Ρώμης, ἀλλὰ καὶ ϑετικώτερον ἐπεδίωξε τοῦτο διὰ συνεργα- 


1, Τὰ ἔργα τοῦ Ν. Βαπ6βοι ἐδημοσιεύϑησαν πε τὴν διατριθῆν τοῦ Σεβ. Πολυκάρ- 


που, Καὶ ὁ Βαπεβοιι δὲν εἶγεν ὑπ᾽ ὄψει τινὰς τῶν ἀνωτέρω μγηογευθεισῶν πηγῶν κα 
δοηθηματων. 
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οἷάς πρὸς τὴν ἀντορϑόδοξον καὶ ἀντιχριστιανικὴν Σοβιετιχὴν ἐπανάστασιν, ὥς 
ποῦτο ἐγένετο καταφανὲς κατὰ τὰς διαβοηϑείσας ἑορτὰς τῆς Γενούης (1921). 
᾿Αποχλείοντες καὶ τὴν ἐρεστεικὴν καὶ τὴν στολεμικὴν ἐκ τῆς ἐξετάσεως 

τῶν διαφόρων ζητημάτων οἳ Σ. προσέδοσαν εἰς τὸ ἔργον αὐτῶν κυρίως ἄπο- 
λογητικὀν καὶ ἀμυντικὸν χαρακτῆρα, προσδίδοντες εἰς τὰς ἐρεύνας αὐτῶν μᾶλ- 
λον φιλοσοφικὴν διατύπωσιν, διὰ τῇ; ἐξετάσεως τῶν βαϑυτέρων αἰτίων κοὶ 
τῶν ἀπωτέρων σκοπῶν τῆς ὁ γϑοδόξου καὶ τῆς ρωμαϊκῆς ἀντιλήψεως τῆς χρι- 
στιανικῆς ἀληϑείας, Τὸ πρᾶγμα οὕτω διεκφεύγενι τὸν τοπικὸν ρωσικὸν χαρα- 
κτήφα καὶ προθλαμβάνει γεννκώτερον πανορϑόδοξον ἐνδιαφέρον, ἐξηγοῦν τὴν 
λεπτομερεστέραν ἀνάλυσιν χαὶ ἐκτίμησιν αὐτοῦ ἀπὸ τῶν σελίδων τῆς «Θεολογίας». 
Καὶ πρῶτον μὲν δὲν λησμονοῖσιν οἳ ἃ, τοὺς ἐϑνοφυλετικοὺς λόγους, τοὺς 
-συνηγοροῦντας ὑπὲρ τῆς σταϑερᾶς ἐμμονῆς τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ εἰς τὴν ᾿Ὄρϑο- 
δοξίαν, τὴν ϑρησκείαν τῶν πατέρων τῶν, τὴν περισώσασαν αὐτοὺς κατὰ τοὺς 
-αἰῶγνας τῆς ἱστορικῆς. αὐτῶν δοκιμ.ισίας (ταταρικὴ κατάκτησις, μακροὶ ἀγῶνες 
περὶ ὑπάρξεως πρὸς τὴν Λιϑουανίαν καὶ τὴν Πολωνίαν, πρὸς τὴν Σουηδίαν 
Καρόλου τσῦ ιβ΄. κτλ.), καϑ’ οὓ: ἡ ρωμ. Εκκλησία διὰ τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ συνό- 
δου καὶ ἰδίᾳ διὰ τῆς Οὐνίας τοῦ ιστ’' καὶ ιζ΄ αἰῶνσς ἐδημιούργησεν ὀξείας ἄντι- 
ϑέσεις, αἵτινες διὰ ζωηρῶν προστριβῶν εἰσέδυσαν εἰς αὐτὴν τὴν ψυχοσύνϑεσιν 
-τοῦ λαοῦ διὰ τῆς πολεμικῆς ἑκατέρωϑεν φιλολογίας καὶ διὰ τῶν ἡϑῶν καὶ ἐϑέ- 
μῶν τῶν χωρῶν τῆς Ν. Δ. Ῥοωσίας, Η Οὐνία οὐδαμοῦ καὶ οὐδόποτε ἐπέτυχεν 
ὥς μόνιμον ἐκκλησιαστικὸν σύστημα, διότι κατ᾽ οὐσίον ἧτο παρασκευὴ καὶ 
πρόδρομος τοῦ καϑαροῦ λατινισμοῦ: οὗτος δὲ εἶνε μισητὸς ἐν Ρωσίᾳ, ἔνϑα 
πάντοτε ἐϑεωρήϑη ὑπὸ τοῦ λαοῦ ὡς προφανὲς καὶ ἐχϑρεκὸν σύμβολον ξενισμοῦ. 
Τὸ στοιχεῖον τοῦτο, τὸ ἐϑνοφυλετικόν, ὥς συνεκτικὸν τοῦ βίου καὶ τῶν 
πολιτικῶν καὶ κοινωνικῶν ἀντιλῆψεων τοῦ ρωσιχκοῦ λαοῦ (ὥς δ᾽ ἢ Ἱστορία 
ἀποδεικνύει, καὶ παντὸς ὀρϑοδόξου λαοῦ), μετὰ τὴν ἀποτυχίαν τῶν πρώτων 
βημάτων τῆς μπολσεβικῆς θηριωδίας, κατέστη ὁ στόχο: τῆς μανίας τῆς σοβιε- 
τεκῆς. ἐπαναστάσεως, ἥτις ἐκήουξεν ἀμείλικτον διωγμὸν κατὰ τῆς ρωσικῆς ᾿Εξκ- 
κλησίας, ὣς μόνη: ἐκεῖ ϑεματοφύληκος τῆς ᾿Ορϑοδοξίας, ἧ-: κυριώτατον γνώ- 
οισµα εἶνε ἡ φανερὰ ἐμμονὴ εἷς τὰς παραδόσεις, τᾶς τε ϑρησκευτικὰς καὶ τὰς 
μετ’ αὐτῶν δι᾽ ἱστορικοὺ; λόγους ἀρρήκτως συνδεθείσας πολιτικὰς καὶ κοινθ- 
νικάς. "Ἐν τῷ διωγμῷ τούτῳ ἢ ᾿Επανάστασις εὗρε βοηϑὸν πρῶτον μὲν τὴν 
ὑπερευαισθησίαν χαὶ τὸ εὐρίπιστον πολλῶν ἐκ τοῦ κλήρου καὶ τοῦ λαοῦ, οἵτε- 
νες, ὦ; τοῦτο πάντοτε καὶ πανταχοῦ συνέβη εἰς ὁμοίας περιστάσεις, εἴτε ϑέ- 
λοντες ἀπὸ ἀγαϑοῦ συνειδότος νὰ ἐξαγάγωσι τὴν χώραν ἐΧχ τοῦ δημιουργη- 
ϑέντος χάους, εἴτε καὶ ἴδια ἐπιδιώκοντες ὠγέλη, κατεδίκασαν. τὸ «ἔωλον» 
παρελϑὺν καὶ ἐκηρύχϑησαν ὑπὲρ ριζικῆς μεταρρυϑμίσεως τῆς "Εκκλησίας. κ) 9 
τοιαύτη κατάστασις ὡς οὐδεμία ἄλλη εἶνὲ πρόσφορος εἰς τὰ προσηλυτιστικὰ 
σχέδια τῆς Ρώμης. ’ἐν τούτοις οἵ Σ, δὲν προβλέπουσιν ἐπιτυχίαν τῶν σχεδίοιν 
τούτων τοῦ Βατικανοῦ' διότι ὃ ρωσιχὸς λαὸς ἐν τῇ μεγάλῃ αὐτοῦ συμφορᾷ 
δὲν ϑεωρεῖ ἔνοχον τὴν "Εκκλησίαν, ἀλλὰ τοὐναντίον πρὸ τῆς δημιουργηϑεί- 
σης ἀδιεξόδου ἐν τῇ ἱστορικῇ σταδιοδρομίᾳ του, οὐ μόνον δὲν στρέφει τὰ βέλη 
τόυ κατ’ αὐτῆς, ἀλλὰ φύρεται πρὸς αὐτὴν ὥ; πρὸς καταφύγιον, ἀντιλαμβανό- 
μενος αὐτῆς ὡς ὀγγανισμοῦ ϑείου, ὅστις δὲν δύναται εὐκόλω; νὰ καταστραφῇ 
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οὐδὲ ἀκινδύνως »ἆ ἐξανϑρωπισϑῇ, κατὰ τὸ ὑπόδε.γμα τῆς Μετάρρυϑμίσεως,. 
ἥτις εἰς τὸ ἔργον τοῦ Θεοῦ, τὴν ;Εκκλησίαν, ὑποκχοτέστησεν ὀργανισμὸν τε- 
λείως ἐξηνϑρωπισμένον, ἑκάστοτε ἀλλοιούμενον κατ᾽ ἀνϑρωπίνην ἑρμηνείαν 
καὶ βούλησιν. 

“Ο κίνδυνος διὰ τὸν ϑρησκευτικὸν βίον τῆς Ρωσίας ϑὰ προήρχετο μᾶλλον 
ἐκ τῆς ἐπικρατήσεως ἀρχῶν, ἃς ἐνεσάρκωσε καὶ ἐν τῷ ἰστορικῷ βίῳ προήγαγεν 
ἡ Ρωμαϊκὴ ᾿Εκκλησία: ἐκ τούτου δ᾽ οἱ Σ. ἐξετάζουσι τὴν ᾿Εχχλησίαν ταύτην 
ὧς φορέα τοῦ ϑρησκευτικοῦ συστήµατος τοῦ Καϑολιχισμοῦ, Τοῦτο ἀποχρυσταλ.- 
λωϑὲν ὑπὸ τῆς ἐν Τριδέντῳ συνόδου χαὶ ἐπικυρωϑὲν ἐν τῇ τελευταίᾳ αὐτοῦ 
ἐξελίξει ὑπὸ τῆς τοῦ Βατικανοῦ, ἐπεδίωξεν ἀπὸ ἄλλης ἢ ὃ Προτεσταντισμὸς 
ἀπόψεως τὴν ἐξανϑρώπισιν τῆς ϑρησχείας καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ, 
διὰ τῆς δημιουργίας τελείου ἀντιπροσώπου τῆς Θεότητος ἐν τῇ γῇ, φορέως πά- 
σης τῆς ϑείας δυνάμεως καὶ χάριτος, ἕξ οὗ ἀποχλείεται πᾶσα ἀληϑὴς ἄμεσως 
πρὸς τὸ ϑεῖον ἐπιχοινωνία καὶ τὰ ἑξ αὐτῆ: ἠϑιχὰ ἀποτελέσματα. Αν ἢ σύνο- 
ὃος τοῦ Βατιχανοῦ ἐπέϑηκε τὴν χορωνίδα εἰς τὸ σύστημα τοῦ καϑολιχισμοῦ 
διὰ τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ ἀναμαρτήτου τοῦ πάπα, τοῦτο ἦτο φισιχὸς καρπὸς 
τοῦ δένδρου, τὸ ὑποῖον ἤδη ἁφϑάγως ἐπότισα 1'ρηγόριος ὁ Ἱλδεβράνδης διὰ 
τοῦ κηρύγματος ὅτι «ὅ χανογιχῶς ἐκλεγεὶς ἐπίσκοπος τῆς Ρώμης διὰ τῶν ἄξιο- 
μισϑιῶν τοῦ ἄγ. Πέτρου ἀναμφιβόλως μεταβάλλεται εἰς ἄγιον». Ο πάπας ὗπο- 
πατέστησε τὴν ᾿Εκχλησίαν, ἥτις μέχρι τοῦ Θ΄. αἰῶνος μόνη εἶχε τοῦ ἀλαϑήτου 
τὸ χάρισμο, ἧς ὅμος τώρα ἡ συγκατάϑεσις οὐδὲ ἀπαιτεῖται, ὥς τοῦτο κατ᾽ 
ἀπαίτησιν Πίου τοῦ Θ’ διετυπώϑη ἐν αὐτῷ τῷ ὅρῳ τῆς Βατικανῆς συνόδου 


(6Χκ 5636 ποπ εχ σθπβέπβι Εςείθβίαο). Οὕτω δὲ ἡ ἘἙχχλησία ἔπαυσεν οὖσα μία,. 


ἁγία, καϑολικὴ 2εαὶ ἀποστολικὴ χαὶ ἀπέβη ρωμαϊκὴ ἢ Βατικανὴ ὧς πολὺ προσ- 
φυῶ; παρετήρησεν ἤδη ὃ Ῥοεί]ίποες, δημιουργεῖται δὲ χαϑαρὰ ἑεροκρατία μὲ 
ἀξιώσεις ἐπιβολῆς καὶ διευϑύνσεως πάντων τῶν κλάδων τοῦ βίου, μὴ ἄποκλειο- 
μένης τῆς βίας καὶ τῆ: κοσμικῆς ἐξουσίας ὡς τοῦτο, μικρὸν πρὺ τῆς συνόδου, 
διελαλήϑη πτρὶ οἱ οτοὶ διὰ τοῦ περιβοήτου Συλλάβου᾽ Πίου τοῦ Θ, “Όντι, ὡς ἐχ 
τῆς συστάσεως τῆς μεσαιωνικῆς κοινωνίας ἐν τῇ Δύσει καὶ διὰ τῶν ἐξαιρετι- 
κῶν περιστάσεων τῆς ρωμαϊχῆς ᾿Εκκλησίας, ἐδημιουργήϑη εἰς βάρος τῆς ἐλευ- 
ϑερίας τοῦ πολιτικοῦ καὶ τοῦ ἀτομικοῦ βίου ἐν Εὐρώπῃ, τοῦτο ἢ σύνοδος τοῦ 
Βατικανοῦ παρέστησεν ὧς ϑεόσδοτον χαὶ δογματικῶς τεϑεμελιωμένον, παρὰ πά- 
σας τὰς διαψεύσεις τούτου ὑπὸ τῆς κοινῆς διδασχαλίας καὶ τῆς συνειδήσεως 
τῆς ὅλης ᾿Εκκλησίας καὶ παρὰ πάσας τὰς ἐν τῇ πράξει ἀντινομίας καὶ τὸς 
πρὸς ἑαυτὴν ἀντιφάσεις τῆς Ρωμ. 'Εκκλησίας κατὰ τὸν μακρὸν ἱστοριχὸν βίον 
τῆς Δύσεως, ὅπου παραλειπομένου τοῦ βίου τῶν ἀτόμων (πολλῶν παπῶν καὶ 
ἀρχιερέων), καὶ καϑόλου πολιτικὴν μετῆλϑεν ἀλλοπρόσαλλον χαὶ χαιροσχοπικὴν 
ἐναλλὰξ ἀγωνισϑεῖσα παρὰ τὸ πλευρὸν τῶν ναϑολικῶν χαὶ προτεσταντῶν χαὶ 
ϑέσασα τοὺς κεραυνοὺς τοῦ ἆγ. Πέτρου εἰς τὴν ὑπηρεσίαν τῶν χυδαιοτάτων 
κοσμικῶν συμφερόντων. 

Ἡ Φιλοσοφία τῆς “Ιστορίας βεβαίως ἀπὸ πολλοῦ ἐμελέτησε τὸ περίεργον 
πάντως καὶ σπουδαῖον ἱστορικὸν φαινόμενον τῆς ἐξελίξεως τοῦ παπιχοῦ σι- 
στήματος τῆς Δυτικῆς Εκκλησίας καὶ κατέληξεν εἰς ὡρισμένα ἁδιάσειστα συµ- 
περάσματα. Ἡ συγκεντρωτικὴ καὶ ἀπορροφητικὴ τάσις ἐν τῇ Ῥωμαϊχῇ Ἐχ- 
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κλησίᾳ, ὀφειλομένη, ἴσως καὶ εἰς. ἀτταβιστικὰς ἐπιδράσεις τοῦ διοικητικι ἵ συ- 
στήματος τῆς παλαιοτέρας Ῥώμης τῆς Δημοχρατίας καὶ τῶν πρώτων αὔτοχρα- 
τόρων, ἐστηρίχϑη, ἰδίᾳ ἀπὸ τοῦ Θ΄’ αἰῶνος ἐπὶ τῆς διδασκαλίας τοῦ ἱεροῦ Αὖ- 
γουστίνου καταλλήλως ἑρμηνευθείσης. Ὅτε ὅμως κατὰ τὸν ιξ’ αἰῶνα. αἱ ἀρχαί 
τοῦ συστήματος τούτου ἐγενικεύϑησαν καὶ προσέλαβον δογματικὸν χαρακτῆρα, 
ἐγκατελείφϑη μὲν τὸ ἱστορικὸν κῦρος. τοῦ Αὐγουστίνου, ἐπεζητήϑη δ᾽ ἢ δι- 
καιολογία αὐτῶν ἐν αὐτῷ τῷ Εὐαγγελίῳ. ᾿Αλλ᾽ οὐδαμοῦ ἐν αὐτῷ εὑρίσχονται 
οὔτε ἐμμέσως οὔτε ἀμέσως δικαιολογούμενα οὔτε ὃ κλῆρος τοῦ ἀγ. Πέτρου, 
οὔτε αἷ αππαίεβ καὶ ἂἴβρεπο, οὔτε ὃ Σύλλογος τῶν καρδιναλίων, τὸ δηνάριον 
τοῦ ἄγ. Πέτρου, ὃ ϑησαυρὸς τῶν ἀξιομισϑιῶν αὐτοῦ καὶ αἴ :παα]σεπίίαε, “Ἡ 
καϑολιχὴ ᾿Εχκλησία τὸν Χριστιανισμὸν ἀντελήφῦη ἀπὸ τῆς ἀπόψεως, τῆς τιμώ- 
οίας καὶ τῆς ἐκδιεήσεως διὰ τὴν ἁμαρτίαν, ἐν ᾧ ἢ ᾿Ανοτολικὴ ᾿Εκκληοία προή- 
γαγε τὴν ἄποψιν τῆς ἀπολυτρώσεως καὶ σωτηρίας. Διὰ τοῦτο ἐδημιουργήϑη ἐν 
τῇ Δύσει ἔδοφος διατυπώσεως τῶν νομικῶν οχέσεων τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς τὴν 
ὑρησκείαν μὲ στόχον τὴν ἀπαλλαγὴν ἀπὸ τῆς ἐπισειομένης τιμωρίας τῶν ἅμαρ- 
τιῶν. "Ηδη Γρηγόριος ὁ μέγας (601) διακηρύττει ὅτι «ὃ ἐπίσκοπος. δι᾽ οὐδὲν 
άλλο ἐκλέγεται ὑπὸ τοῦ Θεοῦ εἰ μὴ ἵνα ὑπάρχῃ ὑπερασπιστὴς διὰ τὰς ἅμορ- 
τίας τοῦ λαοῦ», οἱονεὶ δικηγόρος ὑπερασπίζων τοὺ; ἀνϑρώπους κατὰ τῆ: ὀρ- 
γῆς τοὺ. Θεοῦ, “Ὡς τοιοῦτος ἔπρεπε νὰ παρασταϑῇ ὧς χρήζων τῆς τυφλῆς ἐμπι- 
στοσύγης καὶ ὑπακοῆς τοῦ προασπιζομένου ὕπ᾽ αὐτοῦ ἀνθρώπου καὶ ὡς ἀπο- 
λαύων τῆς ἐν τούτω πληοεξουσιότητος χαὶ εὐνενείας τοῦ Θεοῖΐ, ᾿Εντεῖϑεν ἢ 
ἀνάγκη νὰ μετατροπῇ ἢ ᾿Εκκλησία εἰς γομικὸν πρόσωπον καὶ εἰς χράτος οτη- 
ριζόμενον ἐπὶ γομικῶν σχέσεων". εἶνε δ᾽ εὐνόητον ὅτι. ὃ ἐπιφανὴς κανονιολό- 
γος καρδινάλιος Ἠετμεπτοείπετ ϑεωρεῖ ὥ: φυσικὸν ὅτι ὃ Χριστὸς ἱδρύσας τὴν 
᾿"Εχκλησίαν αὐτοῦ προεῖδε καὶ τὸ καταστατικὸν αὐτῆς καὶ ὥς τοιοῖτο ἐξέλεξε 
τὸ κράτιστον σύστημα--τὴν μοναρχίαν, αὐτὸς ὑπάρχων. ϑεῖος τῆ: ᾿Εκκλησίας 
Μονάρχης, μὲ βάσιν τὴν ἐξωτερικὴν τάξιν (οτἆο). Καὶ Θωμᾶς ὃ ᾿Ακυνάτος ϑεω- 
οεἴῖ ὡς βάσιν τῆς ᾿Εχκλησίας τὴν ἑεραρχικεὴν τάξιν, ἀργὴν δηλ. κοσμικήν, ἢ ὃ” 
ἐν Τοιδέντῳ σύνοδος συγκρίνει τὴν ᾿Εχχλ, Ἱεραρχίαν πρὸς «τάξιν στρατιωτι- 
κήν», ᾿Εν ἄἀντιϑέσεν πρὸς τὴν πλήρη κινήσεως καὶ ἀγάπης ζωήν, ἥτις διέκρινε. 
τὴν ἀρχαιοτέραν ᾿Εκκλησίαν καὶ ἥτις ἐξέλιπεν ἐν τῇ μετσγενεστέρᾳ (ὡς παρε- 
-τήρησεν ὅ Ραοίο Βατρμί, ὁ φιλελεύθερος χαὶ δηκτικὸς ἱστορικὸς ιῆς ἐν Τρι- 
δόντῳ Συνόδου), ἢ κατόπιν ᾿Εχκλησία ἐπεδίωξε τὴν ἠρεμίαν τοῦ ὁμοιομόρ- 
φου, ἄνευ σκανδάλων καὶ διαιρέσεων, αἵτινες διέκρινον τὴν ἀρχαίαν Ἔκκλη- 
σίαν (ὥς ἀντιπαρετήρησεν ὃ νομιμόφρων. ἱστορικὸς τῆς αὐτῆ: συνόδου ἰησουῖ- 
της Ῥα]]αν!ΖΖίπ!). 

Οὕτω κατοχυοωϑεῖσα πάντοϑεν εἰς ἅμετοχίνητον σύστημα διοικήσεως ἐξω- 
τεριχῆς, τὸ ὁποῖον ἀποπνίγει τὴν ἐσωτερικὴν ζωήν, ἢ καϑολικὴ ᾿Εκκλησία ἀπο- 
κρούει πᾶσαν χίνησιν πνευματικήν, ἥτις καὶ μὴ κατ᾽ οὐσίαν διαφωνοῖσα πρὸς 
τὸν καϑολικισμὸν ἐπιτρέπει ὅμως ἑαυτῇ ἐλευϑερωτέραν πως διατύπωσιν. Διὰ 
τοῦτο. χατεδίκασε. τὸν ᾿Ιανσενισμὸν χωρὶς κἂν νὰ ἐξετάσῃ σοβαρῶς τὸ κύριον 
τοῦ ]άπβεπ βιβλίον᾽ περιττοὶ δὲ, καὶ. μάλιστα χαὶ ἐπικίνδυνοι δι᾽ αὐτὴν εἶνε ὃ 
Ῥαδεα], ὁ. Εεπείοη, ὁ Ταπιεπαἰε καὶ ὃ Τοίβγ καὶ αὐτὸς ὃ ἔπ. Ῥποπέπε. ᾿Εν ᾧ 
δὲ ἡ ἀρχαιοτέρα ᾿Εχκλησία, καὶ αὐτὴ ἔτι ἢ τοῦ Γρηγορίου τοῦ ξ’ καὶ ᾿Ἴννο- 
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κεντίου τοῦ γ΄ (ια΄ -ιγ' αἰῶνες) ἀνεγνώριξεν ὅτι ἢ ἁγιότης ἐξαγοράζεται δι’ ἀγώ- 
νῶν καὶ μόχϑων, ἢ νεωτέρα ῥωμ. ᾿Εχκλησία διὰ τοῦ ἰησουϊτισμοῦ κατέστησε 
τὴν ἐξασφάλ.σιν τῆς τελειώσεως; ἔργον εὔκολον καὶ ἰδίᾳ εὔωνον. ᾿Εν ᾧ ἢ με- 
σαιωνικὴ ’ Εκκλησία ἵστατο εἰς τὸ κέντρον τοῦ ἱστορ:κοῦ βίου, ἢ ῥωμ. Ἱστορία 
τῶν νέων χρόνων ἐξῆλϑεν ἔξω τῆς "Ιστορίας, ἀπομακρυνϑεῖσα ἀπὸ τῆς πραγμα- 
τικῆ ζοῆ; διά τινῶν συντομωτάτων ὁρισμῶν τοῦ Συλλάβου καὶ διὰ τοῦ μα- 
κροῦ καταλόγου τῶν β.βλων τοῦ Τπάες, “Όταν δὲ τελευταῖον ἠσθάνϑη τὴν 
ἀνάγκην ν' ἀνασυνδέσῃ ἑαυτὴν πρὸς τὴν δαγδαίως ἐξελισσομένην πραγματικό- 
τητὰ καὶ ν᾽ ἀνακτήσῃ τὸ πρότερον κῦρος αὐτῆς ἐπὶ τῶν ψυχῶν, παρήχϑη τὸ 
περίεργον φαινόμενον τοῦ «Χηιστιανικοῦ σοσιαλισμοῦ», καταπληκτικῶ- πτωχοῦ 
εἰς ἰδέας χοὶ ἄνευ ρυϑμοῦ--ἀληϑὲς σύμπτωμα ἀποσβέσεως τοῦ δημιουργικοῦ 
πνεύματος, οἴονεί τις ἀμοιβὴ τῶν ὑπηοεσιῶν τοῦ ἰησουϊτισμοῦ πρὸς τὴν ρωμ. 
᾿Εκκλησίαν. 

"Ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὸν μοναχὸν Λούϑηρον, ὅστις διὰ τὸν φόβον τῆς ἅμαρ- 
τίας, τὸν ὁποῖον δὲν ἔβλεπε ϑεραπευόμενον ὑπὸ τῆ- ἁμαρτανούσης “Εκκλησίας, 
ὦλήγησε τὸν ἄνθρωπον πρὸ: τὸν μόνον δυνάμενον νὰ σώσῃ ἀπὸ τῆ- ἁμαρτίας 
Θοὸν διὰ τῆς εἰς αὐτὸν ἀπολύτου πίστεως, ἣν δὲν ἠδύνατο νὰ ἔχῃ εἰς τοὺς 
ἐπὶ γῆ5 ἐπισήμους αὐτοῦ ἄντιπροσώπους (τὴν Ῥωμ. ἐκκλησίαν), ὃ στρατιώτης 
Λοῦόλας τὴν ἁμαρτίαν ἐνόμισε πολεμητέαν διὰ τῆς ἐνισχύσεως τῆς ᾿Εκχκλησιας, 
εἰσάγτην εἰς αὐτὴν τὴν στρατιστικὴν πειϑαρχίαν, ἧ: τὴν εὐεργετικὴν ἐπ.ρροὴν 
αὐτὸς ἐδοχίμασε κατὰ τὸν πολυκύμαντον χαὶ τυχοδιωκτιχὸν βίον του. Τὰ ἄπο- 
τελέσματα τοῦ ἔργου τῶν δύο τούτων συγχοόνων μεταρρυϑμιστῶν φυσικῶς ἅπά- 
βησαν ἐκ διαμέτρου ἀντίϑετα, Ἔ ὦ δηλ. ὃ Λούθϑηοος διὰ τῆ- ἀτομικῆ-: πί- 
στεω:; ὠδήγησεν εἷς τὸν πολυπρόσωπον καὶ ἀεὶ κυμαινόμενον προτεσταντισμόν, 
μὲ τὰς πολυωνύμους αὐτοῦ ἀποχρώσεις, μὲ τὴν ἀτομικὴν ἐλευϑερίαν ὥς γνώ- 
μονα κατὰ τὴν πρόσληψιν τῶν ϑείων ἀληϑειῶν, ὁ Λοῦόλας διὰ τῆς στρατιω- 
τιχῆ- πειϑαρχίας, δηλ. τῆς ἐξουδετερώσεως τῆς ἁἀτομικῆς βουλήσεως διὰ τῆς 
ὑπαγωγῆς αὐτῆς εἰς τὴν τυφλὴν ἐξυπηρέτησιν τῶν ἀναγκῶν καὶ σκοπῶν τοῦ 
συνόλου, ὠδήγησεν εἷς τὰ ἀμεταχίνητα εαρί{π!α Ττᾶεπίίπα, τὸν Σύλλαβον, 
τὴν Σύνοδον τοῦ Βατικανοῦ καὶ τὰς ἐξηναγκασμένας ἀντινομίας τῶν διαφό- 
ρῶν Εοπεοτίαίβ χαὶ τὸν χωρισμὸν τῆς ᾿Εχκλησίας ἀπὸ τῆς Πολιτείας. Ἐκ τοῦ 
δένδρου τοῦ Λοῦόλα, τοῦ διδάξαντος ὅτι «ἐὰν ἡ ᾿Εχκλησία ὅρίσῃ ὅτι τὸ εἷς 
τοὺς ὀφθαλμοὺς ἡμῶν φαινόμενον λευκὸν εἶνε μέλαν, ὀγείλομεν νὰ λέγωμεν 
ὅτι εἶνε μέλαν», προῆλϑεν ὡηυμάσας ὁ καρπὸς τοῦ Βελλαρμίνου, καϑ᾽ ὃν «ἐὰν 
ὃ πάπας ἁμαρτήσῃ ἁπαιτῶν παρ᾽ ἡμῶν τὴν καχίαν καὶ ἀπαγορεύων τὴν ἄρε- 
τήν, ἢ ᾿Εκκλησία, ἐὰν μὴ ϑέλῃ ν᾽ ἁμαρτήσῃ πρὸς τὴν συνείδησίν της, ὀφείλει 
νὰ πιστεύσῃ ὅτι ἡ καχία εἶνε ἀγαθὸν καὶ κακὸν ἣ ἀρετή». ᾿Απὸ δὲ τούτου 
μέχοι τῶν ἀνοησιῶν καὶ κυνιχῶν παραλογισμῶν τοῦ Τε Μαῖθίτε ἢ ἀπόστα- 
σις οὔτβ μεγάλη εἶνε οὔτε κοπιώϑης. Εἷς τὸ βάϑος τῆς εἰκόνος ἤδη δια- 
φαίνεται παρεσκευασμένη ἢ ἱστορικὴ κωμῳδία τῆς Συνόδου τοῦ Βατικανοῦ. 

Οὕτως ἐχούσης τῇς Καϑολικῆς "Εκκλησίας οἵ Σ. ἐξετάζουσι τὸ ἀναγκαῖον 
ναὶ ὠφέλιμον ἢ μὴ τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ παρὰ πᾶσαν τὴν 
ἐπαγωγὸν ἐπιχειρηματολογίαν τῶν διαφόρων σημαιοφόρων τῆς “Ενώσεως εὗρί- 


σχουσιν αὐτὴν καὶ ἀνωφελῆ καὶ ἰδίᾳ ἀντικειμένην πρὸς τὸ πνεῦμα τοῦ ἄλη-. 
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ϑοῦς Χριστιανισμοῦ, εἴτε προτείνεται αὕτη ὑπὸ πρακτικῶν ἀλλ᾽ ἀϑρήσκων ἢ 
ἀδιαφόρω; πρὸς τὴν ϑρησκείαν ἐχόντων πολιτικολόγων, ἐπιδιωκόντων τὴν 


"νῶσιν τῶν ᾿Εχκλησιῶν πρὸς δημιουργίαν ἕνιαίου μετώπου κατὰ τοῦ σοσιαλι- 


σμοῦ ἢ τοῦ ἑβραϊκοῦ σημιτισμοῦ, ἢ ὡς τρόπον ἐνισχύσεως τοῦ στενοῦ φυλετι- 
σμοῦ ἑνὸς κράτους περιλαμβάνοντος ποικίλα στοιχεῖα' ἢ ἐχ καϑαρῶς βιωτικῆς 
σχοπιμότητος, τοιαύτη ἐπιδ΄ωξις τῆς ἑνώσεως ἀντὶ πάσης ϑυσίας εἶνε ἅπαρά- 
δεκτος, ὣς ϑυσιάζουσα τὸ μεῖζον ἀγαϑὸν εἰς τὸ ἔλαττον, νὴν αἰωνίαν καϑορὰν 
ϑρησκευτικὴν ἀλήϑειαν εἰς τὰ πρόσκαιρα πολιτικὰ ἢ ἐϑνοφυλετικὰ κέρδη. Εἴτε 
προτείνεται ὑπὸ πιστῶν ἀνϑρώπων, ἀποβλεπόντων πρὸς πάσας τὰς ᾿Εκκλησίας 
«ὃ; ἔν τινι μέτρῳ σφαλλομένας καὶ ἐπιζητούντων τὴν δημιουργίαν "Εκκλησίας 
ἀπηλλαγμένης τῶν ἐλλείψεων τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν" τοιαύτη ἀξίωσις ϑὰ 
ἰσοῦτο πρὸς ἀπαίτησιν ἀνϑρώπου, τιϑεμένου ἐκτὸς καὶ ὑπεράνω πάσης μερικῆς 
"Εκκλησίας, ἔχοντος ὃ’ ἀπόλυτον τὴν ἀμεροληψίαν ἐν τῇ κρίσει: ἀλλὰ τοῦτο 
ἐν τῇ πράξει εἶνε ἀσύλληπτον καὶ ϑὰ ἐσήμαινε τὴν ἀπάρνησιν τοῦ ἱστορυκοῦ 
βίου τῆ- τε ᾿Ορϑοδοξίας καὶ τοῦ Καϑολικισμοῦ καὶ τῆς βαϑείας ἐπιρροῆς 
ἑκατέρου τῶν δογματιχκο-ηϑικῶν τούτων συστημάτων ἐπὶ τὸν βίον τῶν πιστῶν. 
᾿Αλλ’ οὐδ᾽ ὁ τρόπος τῆς δι᾽ ἁμοιβαίων ὑπ.χωρήσεων πρὸς ἀλλήλας τῶν ἀπὸ 
τῆς ἴσης καὶ ὁμοίας ἐν κοινῇ Συνόδῳ παρισταμένων ᾿Εκκλησιῶν εἶνε ἠϑικὸς 
καὶ πρακτικῶς δυνατός, ὥς ἄγων εἰς τὸν ἐξευτελισμὸν καὶ τὴν μείωσιν τοῦ κύ- 
ρους πασῶν τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ ὣς συνόλου ϑρησκευτικῶν ἀληϑειῶν καὶ ὡς 
ἱστορικῆς ἐξελίξεως. 

Ἡ ἕνωσις τῶν Ἐκκλησιῶν μόνον διὰ ϑαύμοτος δύναται νὰ ἐπέλϑῃ κοὶ δὴ 
«κατὰ τὰς τελευταίας ἡμέρας» καὶ ἄνευ τῆς ἀναμίξεως τοῦ ἀνϑρωπίνου παρά- 
γοντος. Μέχρι τότε ὁ ἀληϑὴς Χριστιανὸς πάσης Ἐχκλησίας ὀφείλει νὰ μὴ 
ἀμφιβάλλῃ εἰς τὴν ἀλήϑειαν τῆς ἰδίας Εκκλησίας οὐδὲ νὰ ἐπιζητῇ τὴν σώτη- 
οίσν ἐκτὸς αὐτῆ-, Περισσοτέρα ἁφοσίωσις πρὸς τὸν Θεὸν καὶ ὀλιγωτέρα προσή- 
λωσις εἰς τοὺς ἀνϑρωπίνους παράγοντας τῆς ζωῆς ϑὰ διηυχκόλυνε. τὴν προσέγ- 
γισιν τῶν πιστῶν πρὸς ἀλλήλους περὶ τὸν κοινὸν Θεὸν καὶ τὴν πρὸς αὐτὸν 
ἀγάπην καὶ ϑὰ παρεσκεύαζεν εὐκολώτερον τὴν προσέγγισιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν 
πρὸ- ἀλλήλας. Δὲν εἶνε δυνατὴ ἢ ἕ«ωσις τῶν ᾿Εκχλησιῶν καὶ ἀπὸ ἐσωτερικῆς 
δογματιχῆς ἀποψεως, ὦ; τοῦτο κατεδείχϑη κατὰ τὰς μέχρι τοῦδε ἀποπείρος" 
διότι αὐταὶ αἱ ϑρησχευτικαὶ δογματικαὶ προῦποϑέσεις κατ' αὐτὰς δὲν ἦσαν 
ἀλήθεις : «ὅλη ἢ ἕνωτικῃ οωτηριολογία διεµορφώϑη ἐπὶ ἐδάφους τῆς ἐπισχο- 
τισϑείσης ἤδη ϑρησκευτικο - ϑεολογικῆ; συνειδήσεως, ἥτις ἀπεμακρύνθη ἀπὸ 
τοῦ χρυσοῦ αἰῶνος τῆς ἐκκλησιολογίας»,. 'Η ἀποστολικὴ ἄρχαία ᾿Εκκλησία, 
παρὰ πάσας τὸς αἱρέσεις καὶ τὰ σχίσματα καὶ τὴν ὑποστήριξιν τούτων ὑπὸ 
βασιλέων καὶ παπῶν, ἐξενίκα διὰ τὴν ὑπεροχὴν τῆς ἐν αὐτῇ δογματικῆς ἅλη- 
ϑείας. Δὲν δύναται δὲ ν᾿ ἀρνηϑῇ τις--λέγει ὁ ἐκ τῶν Σ. κ. Α. Καρτασσὼφ-- ὅτι 
καὶ σήμερον, παρὰ πᾶσαν τὴν ἐξωτερικὴν διάσπασιν, διατηρεῖται ἡ βαϑυτέρα 


-συνείδησις ὅτι ἢ Δυτ, "Εκκλησία εἶνε τὸ πέμπτον Πατριαρχεῖον τῆ; Οἰκουμέ- 


νης, τὸ ὑπερηφάνως ἀποχωρῆσαν ἀπὸ τῆς ᾿Ανατολῆς, ἀλλὰ κατ᾽ οὐσίαν ἀπο- 
τελοῦν ἀναπόσπαστον τμῆμα τῆς Οἰκουμενικῆς ᾿Εκκλησίας», "Ὑπὸ τὴν ἔξωτε- 


-ρικὴν διάσπασιν ὅμως τῶν ἱστορικῶς διῃηημένων "Εκκλησιῶν ὑσεάρχεε καὲ σς- 


-ζεται ἢ ἀόρατος ᾿Εχκλησία τῆ- δογματικῆς διδχσκαλίας τῆς ἄρχοίας ἡνωμένηῃς 
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"Εκκλησίας καὶ ἐνώπιον ταύτης πρέπει τὰ ὑποχύψῃ ὑποχωροῖσα πᾶσα νεωτέρα 
ἱστορικὴ χαὶ ἐϑνικιστικὴ "Ἐκκλησία, Ταύτην ἡμεῖς διαχηρύττομεν διὰ τοῦ 9’. 
ἄρϑρού τοῦ Συμβόλου τῆς πίστεως καὶ σῶμα Χριστοῦ ϑεωροῦμεν καὶ ἐπιτε- 


λοῦσαν ἀλλὰ μήπω συντελέοασαν τὸ μέγα τῆς εὐσεβείας μυστήριον: ἢ ἐν τῷ - 


κόσμῳ ἱστορικὴ "Εκκλησία, ἢ φέρουσα τὰς ἀδυναμίας τῆ- ἀνϑρωπίνης ἐξελί- 
ξεως, εἶνε μόνον πρόδρομος τῆς ἄλλης τῆς αἰωνίας καὶ ἀοράτου, μεϑ" ἧς ὅμως 


εὕρηται εἰς διηνεχῆ ἐπικουνωνίαν διὰ τῶν μυστηρίων, τῶν προσευχῶν καὶ τῶν : 


τελετῶν. Ἥ ϑρησκευτικὴ ἀλήϑεια, τὸ σύνολον τῶν δογμάτων δὲν ὑπόχειται 
εἷς ἐξέλιξιν καὶ ἀνάπτυξιν «διότι τὰ δόγματα δὲν εἶνε ϑεωρητικὰ ἀξιώματα, 
ἐξ ὧν βαϑμηδὸν καὶ και’ ἀκολουϑίαν ἐξελίσσονται ϑεωρήματα πίστεως», Διὰ 
τοῦτο δὲν εἶνε δυγατὸν νὰ ὑπάρχωσι μεριχαὶ ᾿Εχχλησίαι χατὰ τὸ «ἐγώ εἶμι 
Παύλου, ἐγὼ δε ᾿Απολλώ, ἐγὼ δὲ Κηφᾶ, ἐγὼ δὲ Χοιστοῦ». Ὁ Χριστὸς εἶνέ τι 
ὅλον, ἄνευ διαιρέσεως εἷς μέρη. ᾿Εχ τούτου δὲν εἶνε δυνατὸν ν᾽ ἀναμένῃ τις 
τὴν Μίαν, ἁγίαν, καϑολικὴν κοὶ ἀποστολικὴν ᾿Εκκλιηοίαν ἐκ τῆς ἑγώσεως τῶν 
ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν, δι᾽ ἐξωτερικῶν ἀλληλοὐποχωρήσεων χαὶ οἰκονομίας, 
ἀλλὰ δι' ἐσωτερικῆς πνευματικῆς ἐπικοινωνίας. 

Ἡ ὅλη συλλογὴ σουμπληροῦται διὰ μακρᾶς καὶ ἀξιολόγου μελέτης τοῦ καϑ. 
Β. Ἥλην «περὶ τὸ πρόβλημα τῆς Λειτουργικῆς ἐν τῇ ᾿Ορϑοδοξίᾳ καὶ τῷ Καϑο- 
μεκύνς (σελ. 111--919), ἔνϑα ἰδίᾳ ἐξετάζεται ἢ διαφορὰ τῶν δύο ’Ἐκκλησιῶν 

πρὸς τὸ Ἑήτημα τῆς στιγμῆς τοῦ ὀγιασμοῦ τῶν ϑείων δώρων καὶ τῆς μετου- 
σιώσεως. 

Ἐκ τῆς ἀνατέρω ὀνολύσεως τῆς προχειμένης Συ;.λογῆς προφανὴς καϑί- 
σταται ὅ σκοπὸς τῶν συγγραφέων--ἅμυνα τῆς πατρίου ᾿Ορϑοδοξίας διὰ τῆς 


πρὸς αὐτὴν ἀντιπαραβολῆς τοῦ ρωμοϊχοῦ κατολιχισμοῦ καὶ ἀπὸ τοῦ ἔσωτερι- . 


κοῦ αὐτοῦ περιεχομένου, ὡς διετυπώϑη μετὰ τὸ σχίσμα, καὶ ἀπὸ τῆς ἐξωτερι- 


κῆς αὐτοῦ ἐν τῇ ἱστορίᾳ ἐπιβολῆς μὴ παρέχοντος τὰ ἀναγκαῖα στοιχεῖα τῆς. 


ἜἘκκληοίας, τῆς δυναμένης νὰ ἔχῃ ἀξιώσεις νὰ ὁδηγήσῃ εἰς τὴν μεϑ’ ἑαυιῆς 
αὐτῶν, ὡς οἳ χ...Γ. Φλωρόφσκη, Α. Καρτασσὸφ καὶ ὃ πρίγκηψ Ν. Τρουμπετο- 
κόγη,εἴιε ἀπὸ ἰδιοσυγκρασίας, εἴτε κατά τινα δόσιν ϑρησκευτικοῦ μυστικισμοῦ 
ϑύουσιν ἀφϑόνως εἰς τὴν μέϑοδον τῆς γενικεύσεως ὡρισμένων γεγονότων, οὐχὶ 


δὲ σπανίως ἢ ὠμὴ πραγματικότης διεκφεύγει αὐτούς, ϑυσιαζομένη εἰς τὸ γενι-- 


κὸν πρόγραμμα χαὶ τὸν ἀπώτερον σκοπὸν τοῦ κοινοῦ αὐτῶν ἔργου. 


Α..Ν. Δ, 


Παλαιολόγεια καὶ Πελοποννησιακά. (Απάντησις εἰς τὴν χριτικὴν τοῦ χ. ᾿Αδ.. 


Διαμαντοπούλου).--᾿Εν τῷ προηγουμένῳ τεύχει τῆς «Θεολογίας», ὃ καϑηγητὴς 
Δ. ᾿Αδ. Διαμαντόπουλος, ὂν μακρᾷ χριτικῇ μελέτῃ περὶ τοῦ ἄρτι ἐκδοϑέντος 


πγεώτου τόμου τῶν Παλαιολογείων καὶ Πελοποννησιακῶν τοῦ Σπυρ. Λάμπρου. 


ἐπεχείρησε νάνασκευάσῃ γνώμας τοῦ Λάμπρου ἐπὶ ζητημάτων ἱστορικῶν, δια- 
λαμβανομένων ἐν τῷ Προλόνῳ τοῦ πρώτου τόμου τῶν τ κηοα καὶ Πε- 


λοποννησιακῶν, καὶ ἐμοῦ ὡς ἐπιμελητοῦ τῆς ἐκδόσεως τούτων, ᾿Επειδὴ δὲ αἴ 


[] 


ἀνασκευαὶ αὗται τοῦ χ, Διαμαντοπούλου, ἂν παρέμενον ἄνευ ἁπαντήτεως, ἧτο -. 
ἐνδεχόμενον νὰ ἐχληφϑῶσιν ὡς ἀλήϑειαι ἐπιστημονιχαί, χαϑῆκόν μου ἐγόμισα νὰ . 


ἕ ότητα τὸν λοιπὸν χριστιανιχὸν κόσμον. Οἱ συγγραφεῖς, τινὲς τοὐλάχιοτον ἐξ. 
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-προέλϑω εἰ: ἀποκατάστασιν τῶν πραγμάτων διὰ. τῶν ἐνταῦϑα χχτοτέρω δη- 
μοσιευομένων, 

Χάριν σαφηνείας ἔ ἐχώγισα τὴν μελέτην μου ταύτην εἷς δύο μέρη, ὧν ἐν τῷ 
Α΄ πραγματεύρμαι περὶ τῶν ἱστορικῶν ζητημάτων, ἐν δὲ τῷ Β΄ περὶ τῶν κριτι- 
-κῶν εἷς τὸ κείμενον τῶν Παληιολογείων παρατηρήσεων τοῦ κ. Διαμαντοπούλου . 


-Α..'. 

1. Περὶ τῆς ἀνεπιγράφου ἐκκλήσεως πρὸς τὴν ἐν Βιισιλείᾳ σύνοδον τῶν 
Παλαιολογείων ΔΑ’ 824 ὃ. ὁ χ. Διαμαντόπουλος ἔγραψε: «"Ἡ δὲ ὑπό τε τοῦ 
- Λάμπρου καὶ τοῦ νέου ἐκδότου γενομένη παρατήρησις περὶ ὑπάρξεως ἀποσβε- 
σμάτων, ἴσως. δὲ καὶ γενικωτέρα ἀναϑεώρησις τῆς προσφωνήσεως ἐκείνης, εἶνξ 
εὐνόητος, γενομένη βραδύτερον ὑπὸ τοῦ "Ισιδώρου, ' ὅτε λατινίσας εἶχε πάντα 
λόγον νὰ ἐπανορϑώσῃ σημεῖά τινα. τοῦ λόγου του, μὴ συμβιβαζόμενα πρόξ τε 
τὴν προφανῆ καὶ ὀξεῖαν ἔχϑραν μεταξὺ Ῥώμης καὶ τῆ: ἐν Βασιλοίᾳ συνόδου 
καὶ πρὸς τὴν. νέαν θέσιν τοῦ ῥήτορος ἐν τῇ ἱεραρχίᾳ τῆς ὅωμ. ᾿Εκκλησίας» 

'.(γράφ. ἢ ὕπαρεις ἀἁποσβεσμάτων, κατὰ τὴν γενομένην παρατήρησιν ὑπό τε τοῦ 
Λάμπρου καὶ τοῦ ἐπιμελητοῦ τῆς ἐ«δόσεως, εἶνε εὐνόητος, ἴσως δὲ καὶ γενικω- 
τέρα ἀναϑεώρησις...). ᾿Εγὼ ὅμως ἔγραψα ὅτι «ἱκανὰς. τὸ πρωτόγραφον ἕλληνι- 
κὸν κείμενον. ὑπέστη μεταβολὰς μέχρι τῆς λατινιστὶ ἀπαγγελίας αὐτοῦ ἐνώπιον 
- τῆς συνόδου» (Πρόλογ. σ. νγ). Ὁ δὲ κ. Διαμαντόπουλος παρανοήσας τὰ πρά- 
γματα, ἔπλασεν ὅτι ὃ Ἰσίδωρος μετὰ τὴν ἐν Βασιλοίᾳ σύνοδον, διὰ: λόγους 
σκοπιμότητος, ἠλλοίωσε. τὸ κείμενον τῆς ἐπιμήμου ἀὑτοῦ πρὸς τὴν σύνοδον ἐκ- 
αλήσεως..᾿Αλλ᾽ ἐρωτῶ τίνα σκοπιμότητα ϑὰ εἶχε τοιαύτη ἀλλοίωσις τοῦ κειιιέ- 
γου, ἆφ' οὗ ἐσώζετο ἢ ἐπίσημος λατινικὴ μετάφροσις: τῆς ἐκκλήσεως, ἡ γενο- 
μένη ἐν τῇ συνόδῳ καὶ κατατεϑεῖσα ἐν. τοῖς ἐπισήμοις πρακτικοῖς αὐτῆς ; 
᾿Αλλ.’ ἀσχέτως πρὸς τὴν σκοπιμότητα, ὁποῖα τινες εἶναι αἱ μεταβολαὶ τοῦ 
κειμένου. τῆς ἐκκλήσεως, ἐν τῷ αὐτογράφῳ κώϑυς; “Ο. κ.᾽Διαμαντόπουλος 
-ἔπρεπε, καὶ ἂν μὴ εἶχε φωτογραφικὀὸν ἀπείκασμα τοῦ. οἰκείου κώδικος τῆς ἐκ- 
κλήσεως, ἔχ μόνης τῆς ἐκδόσεως τοῦ Λάμπρου, ἀκριβέστατα περιλαμβανούσης 
“πάσας τὰς προσϑήχας, διορϑώσεις καὶ διαγραφὰς τοῦ κώδικος τῆς ἐκκλήσεως, 
νὰ κάμῃ ἀντιβολὴν τοῦ κειμένου τοῦ κώδικος πρὸς τὴν λατινικὴν μετάφρασιν. 
᾽ Διότι τῷ ὄντι ἐν τῷ κώδιχι παρατηροῦνται α) διαγραφαὶ λόξεων ἢ φράσεων 
-ὅλων, ὧν αἱ μὲν ἀντικατεστάϑησαν δι’ ἄλλων ὑπεράνω τῶν διαγραφεισῶν, αἲ 
-δ᾽ ἔμειναν ἀναντικατάστατοι β) πρόσϑετοι λέξεις ἢ φράσεις, ἐν τοῖς δια- 
«στίχοις ἢ ταῖς Φχις' γ) διπλαῖ ἐκφοραί, τῆς δευτέρας ἀναγραφομένης ὑπεράνω 
τῇς πρώτης᾽ ὃ) διωρϑωμέναι λέξεις κατὰ χώραν, 

"Εκ τῆς ὀντιβολῆς ϑὰ ἐφαίνετο ὅτι πᾶσαι αἲ ὑπὸ τοῖ "Ισιδώρου ἐπενεχϑεῖ- 
-σαι ἰδιοχείρως. μεταβολαὶ τοῦ κειμένου ὂν τῷ κώδικι, περιέχονται καὶ ἐν τῇ 
λατινικῇ ἐπισήμῳ μεταφράσει ! "Αρα ὃ Ἰσίδωρος εἶναι ἀθῷος: τῆς κατηγορίας 
τῆς ἀποδοϑείσης αὐτῷ ὑπὸ τοῦ κ. Διαμαντοπούλου. 

“Ὁ δὲ ἐπίλογος τῆς ἐκκ]ιήσεως, διάφορος ἔν τισι ἔν τῷ ἑλληνικῷ πρωτοτύπῳ 
-τῇ:; λατινικῆς μεταφράσεως, οὐδεμίαν φέρει ἰδιόχειρον τοῦ Ισιδώρου µεταβο- 
λήῆν. "Αλλος τις κῶδιξ παρισιακός. γνωστὸς τῷ ἐπισκόπῳ κ. 1.. Ῥεής, τῆς ἐκκλή- 
-σεῶς τοῦ Ισιδώρου ἐν πρωτοτύπῳ, περιέχει τὸν ἐπίλογον ὑκριβῶ» ὡς οὗτος 
-διετυπώϑη ἐν τῇ λατινικῇ μεταφράσει. 
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Τέλος σημειοῦμεν ὅτι ἀνεπιγράφως ἐξεδώκαμεν τὴν προχειμένην ἔκκλησιν 
ἔν σελ. 834, διότι ἀνεπίγραφος φέρεται χαὶ ἐν ταῖς λατινικαῖς ἐκδόσεσι τῆς 
συλλογῆς Μαποι τόμ. ΚΘ’ 1214 χαὶ τόμ. Λ’ 680. 

9. Περὶ τῆς ἐπιστολῆς Μάρκου πρὸς τὸν Οἰτουμενικὸν φρονεῖ ὃ κ. Δια- 
μαντόπουλος ὅτι κακῶς ἀπεδόϑη αὕτη ὑπὸ τοῦ ΛΊμπρου εἰς Μᾶρκον τὸν Εὐ-. 
γενικόν, γράφων τὰ ἑξῆς. τ ἀδοῦ κῶν" 

«Αὕτη οὐδὲν κοινὸν ἔχει πρὸς Μάρκον τὸν Ἐὐγενικόν: διότι ὈΣΩΜΕΈΡΎ 
γεγονότα μὴ δυνάμενα νἀπεδοϑῶσι μήτε εἰς τὸν πατριάρχην ᾿Ιωσὴφ τὸν Β 
(1416-1489), μὴ διακριϑέντα διὰ τὴν σταϑερότητα τῆς γνώμης του ἐνώπιον 
τῶν αὐταρχικῶν Παλαιολόγων Μανουὴλ Β’ καὶ Ιωάννου Η΄, μήτε εἰς τούτους 
τοὺς ἡγεμόνας, ὧν οὐδέτερος ϑὰ ἠδύνατο νὰ ὀνομασϑῇ ὑπὸ τοῦ παρ᾽ ἄμφοτέ- 
ρων τιμωυνένου Μάρχου τοῦ Εὐγενικοῦ «τύραννος» χαὶ δὴ μετὰ διαϑέσεων νὰ 
δημιουργήσῃ μάρτυρας. Αὐτὴ ἢ ἐν ἀρχῇ προσφώνησις καὶ ὁ ὅλος τῆς ἐπιστο- 
λῆς τόνος δεικνύει ὅτι αὕτη ἐγράφη μαχρόϑεν χαὶ παρ᾽ ἀνδρὸς ὑψηλὴν εἰ μὴ 
ἐπίσης πατριαρχικὴν κατέχοντος ϑέσιν πάντως δὲ οὐχὶ Μάρκου τοῦ Ἐὐγενικοῦ, 
ὅστις ἐκ τῶν δύο πατριορχῶν ἐφ᾽ ὧν ὡς ἀρχιεπίσχοπος ᾿Εφέσου ἔζησε, Ἴω-. 
σὴφ τοῦ Β’ καὶ Μητροφάνους Γ΄ (1440-- 8), πρὸς μὲν τὸν πρῶτον δὲν ἠδύνατο 
νὰ γράψῃ, ἅτε ἀπὸ τῆς ἑαυτοῦ χειροτονίας (1481, μικρὸν πρὸ τῆ: ἀναχωρή- 
σεως εἰς Ἰταλίαν) μέχον τοῦ ϑανάτου τοῦ Ἰωσὴφ εὑρισκόμενος μετ' αὐτοῦ 
ἀδιαλείπιως ἐν Φερρόεᾳ, πρὸς δὲ τὸν δεύτερον ἅτε λατινόφρονα εἶχε διαλό- 
ψει πᾶσαν σχέσιν». 1 

Ὅτι ὅμως ἢ προχειμένη ἐπιστολὴ ἐγράφη τῷ ὄντι ὑπὸ Μάρχου τοῦ Εὐγε- 
νιχοῦ ὑπάρχουσι δύο τεκμήρια, ὧν τὸ μὲν προσάγει ὃ χ. Τ,οπῖβ ΡεΗΠξ ἐν τῇ Ῥα-. 
ἰτο]ορὶα Οτἰεπία]15 ἴοτι, ΧΥΙΙ, {αρεῖς. 2, σ, 320 γράφων «ταρρτοςἮεΖ 14 Ηπα]ε. 
{ε 14 Ιείίτε απ ραίτ;ατε;ιε ἆε ἰα ἁετηϊὲτε Πστπε ἦε 14 Ῥτοίεβεϊοπ αε {οἱ ἂε Ματο 5. 
ἧε ρατί εἰ «απίτε {| γα ἰἀεπήϊέ, ποπ βεπ]ετηεπὲ ᾿ς ρεπβέε, πιαἰβ επεοτε ἃ ες- 
Ῥτεβθίοπ. Ματς ηπὶ αἶπιε ρατίοιἱ ἃ 56 τέρέίετ, 6᾽ε6ἱ ἰςἰ εορὶέ Ιπῖ-πιθπιε», 


“Ομολογία τῆς ὀρϑῆς κπίστεως 
τῆς δὲ σῆς διδασχαλίας χαὶ τῶν ὑπὸ 
σοῦ ἐμπνευσϑέντων μακαρίων ἀνδρῶν 
ἐχόμενος, προστεϑείην πρὸς τοὺς 
ἐμοὺ πατέρας, τοῦτο, εἰ μή τι ἄλλο, 
ἐντεῦϑεν ἀποφερόμενος, τὴν εὖσέ- 
βειαν. 2 


Πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν 
καὶ ὁμολογείημεν μέχρι τῆς ἐσχάτης 
ἀναπνοῆς ἐν πολλῇ παρρησίᾳ τὴν 
καλὴν παρακαταϑήχην τῶν ἁγίων πα-. 
τέρων, τὴν σύντροφον ἡμῶν ἐλ παί- 
δων ὁμολογίαν, ἣν πρώτην ἐφϑεγξά- 
μεθα χαὶ ᾗ τελευταῖον συναπόλϑοι- 
μεν, τοῦτο, εἰ μή τι ἄλλο ἐντεῖϑεν 
ἀποφερύμενοι, τὴν εὐσέβειαν. 


Δεύτερον δὲ τεκμήριον ἀνευρίσκω ἐν τῇ αὐτῇ ἐπιστολῇ, ἔνϑα φέρεται : «χαὶ 
αὐτὸς ἑλέει ϑεοῦ μικρὸν ὑγιαίνω τῷ σώματι» ἀποδεικνύον σαφῶς ὅτι ὃ ἐπι- 


1, Σημειωτέον ὅτι ὁ ., Διαμαντόπουλος ἐν τῷ ἔργῳ του «ἄρχος ὁ Εὐγενικός», ἐν Αθ; - 
ναις 1899, ἀποδίδει τὴν προχειμένην ἐπιστολὴν εἰς Ἀ᾿ἄρκον τὸν Εὐγενικόν, γβαφεῖσαν ἐν 
τοῖς ἔτεσι 1Λ41---8, ἰδὲ αὐτόθ. σ. 9 χοὶ 909, 

2, Καλλίστον Βλαστοῦ, "Ιστορία τοῦ σχίσματος σ, 160, 
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στέλλων ἔπασχεν ἐχ χρονίου νοσήματος: πράγματι δ᾽ ὡς εἶναι γνωστὸν Μᾶρ- 
κος ὃ Εὐγενικὸς κατετρύχετο κατὰ πάντα τὸν βίον του ὑπὸ νόσου ἥτις, ὡς 
αὐτὸς λέγει, ἦτο «συνήϑης αὐτῷ». 

Ἡ δὲ γνώμη τοῦ κ. Διαμαντοπούλου ὅτι τὰ γεγονότα περὶ ὧν διαλαμβά-. 
νει Ὦ ἐπιστολὴ δὲν δύνανται νἀποδοϑῶσιν εἰς τὸν πατριάρχην Ἰωσήφ, εὖχε- 
ρῶς διὰ τῶν κατωτέρω ϑέλει ἀναιρεϑήῆ. 

«Τὰ αὐτόϑι γενόμενα (γράφει ὁ ἐπιστέλλων) ἠκούσαμεν καὶ οὐ μετρίως 
ἡνιάϑημεν πλὴν εὐχαριστοῦμεν χαὶ μεγάλως δοξάζομεν τὸν φιλάνϑρωπον 
Θεὸν τὸν ἐνισχύσαντά σε ἐν τῇ παρούσῃ ὁμολογίᾳ. καὶ ἔτι εὐχόμεθα ὅπως 
ἰσχυρότερος καϑ᾽ ἑκάστην φαίνῃ ἐν πειροσμοῖς καὶ ἀκράδαντος, ἵνα πάντες οἳ 
ζηλωταὶ τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως ἔχωμέν σε ἄγκυραν καὶ καταφυγὴν καὶ προσ- 
φύγιον». Ἐκ τούτων λοιπὸν εἶναι προφανὲς ὅτι ὁ οἰκουμενιχὸς πατριάρχης 
εὑρέϑη εἰς τὴν ἀνάγκην ἔν τυνι συνόδῳ, ἐν Κ)πόλει συγκληϑείσῃ νὰ ἐχϑέσῃ 
,τὴν ὁμολογίαν τῆς πίστεώς του, ἥτις ἀναμφιβόλως ϑὰ ἦτο, ὥς ὃ ἐπιστέλλων 
ἐν τέλει τῆς ἐπιστολῆς ἐπιφέρει, «ἢ καλὴ παρακαταϑήκη τῶν ἁγίων πατέ- 
ρων», «ἢ σύντροφος ἡμῶν ἐκ παίδων ὁμολογία», ἢ αὐτὴ δηλαδὴ πρὸς τὴν 
ἐκτεϑεῖσαν ὑπὸ Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ ἐν τῇ συνόδῳ τῆς Φλωρεντίας. Ἐν 
τῇ αὐτῇ συνόδῳ τῆς Ιζ)πόλεως ἔλαβον χώραν καὶ γεγονότα ἅτινα «οὐ μετρίως 
ἡνίασαν» τοὺς ζηλωτὰς τῆς ὀρθοδόξου πίστεως. Ποία ἦτο λοιπὸν ἢ σύνοδος 
αὕτη καὶ τὰ λυπηρὰ ἐν αὐτῇ γεγονότα, καϑ᾽ ὦν ἀντεπεξῆλϑεν ὃ Οἴκουμε- 
νικός.; 

Κατὰ τὰς μακρὰς διαπραγματεύσεις μεταξὺ τῶν ἡμετέρων καὶ τῆς Δυτικῆς 
ἐκκλησίας, αἴτινες προηγήϑησαν τῆς Φλωρεντιακῆς συνόδου πρὸς ἕνωσιν τῶν 
ἐκκλησιῶν, δύο κύρια σημεῖα ἀπησχόλησαν τὰ μέγιστα τοὺς ἡμετέρους: ὃ 
τόπος τῆς μελλούσης νἆ συγκληϑῇ συνόδου, καὶ ὃ τρόπος τῆς διεξαγωγῆς 
τῶν συνοδικῶν ἐργασιῶν. Προχαταρχτική τις διάσχεψις, συγκληϑεῖσα ἐν 
-Κ)πόλει ὑπὸ τοῦ βασιλέως ᾿Ιωάννου Π’ τοῦ Πολαιολόγου, ὅστις εἶχε συγ- 
κεντρώσει εἷς χεῖράς του πᾶσαν τὴν πρωτοβουλίαν τῶν διαπρογμοατεύσεων, 
εἰς ἣν παρέστησαν, πλὴν τοῦ βασιλέως, τοῦ πατριάρχου ᾿ἸΙωσῆψ καὶ διαχε- 
Χριμένων τινῶν κληρικῶν, οἵ μεσάζοντες τοῦ βασιλέως, ὡς καὶ οἱ καϑώρι- 
σμένοι πρέσβεις πρὸς τὸν Πάπαν, ὃ ᾿Ἰάγαρις, ὅὁ Μακάριος Κουρουνᾶς ἡγού- 
μενος τῆς μονῆς Μαγγάνων καὶ ὅ Δημήτριος Κλειδᾶς, ἐπελήφϑη τῆς ἐξετά- 
σεως ἀμφοτέρων τῶν ζητημάτων, τοῦ τόπου χαὶ τοῦ τρόπου τῆς μελλούσης 
συνόδου. . 

«Τὰ γοῦν πρὸς τὴν τούτων πρεσβείαν, διηγεῖται ὃ Συρόπουλος, σκεπτό- 
μενος καὶ ὑποτυπῶν ὃ βασιλεύς παραγίνεται πρὸς τὴν δέσποιναν χαὶ μητέρα 
αὑτοῦ ἐν τῇ Παλοτιανῇ' συνάγει τε ἐκεῖ τὸν Πατριάρχην, τὸν “Πραπλείας, 
τὸν Μονεμβωσίας, τὸν μέγαν σακελλάριον, τὸν μέγαν σχευοφύλακα, τὸν τιμι- 
ώτατον ἐν μοναχοῖς κυρὸν ᾿Ιωσήφ, τὸν διδάσχαλον, τὸν τιμιώτατον ἐν ἵερο- 
μονάχοις καὶ πνευματιχοῖς πατέρα κυρὸν Μακάριον τὸν τῶν ἁγίων Ξανϑο- 
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πούλων, τοὺς μεσάζοντας καὶ τοὺς εἰρημένους πρέσβεις᾽ καὶ βουλεύεται 
μετ᾽ αὐτῶν κουτὰ τὸ εἰωθὸς τοῖσδε τοῖς βασιλεῦσι». 

Ἡ διάσχεψις αὕτη ὑπῆρξε μυστική, οὐδενός ποτε ἀνακοινωϑέντος περὶ 
αὐτῆς. ᾿Ενδείξεις μόνον ἔχομεν περὶ τῶν ἐργασιῶν τῆς διασχέψεως ἐκ τῶν 
σχολίων δι’ ὧν συνοδεύει ὅ Συρόπουλος τὴν βραχεῖαν ἔκϑεσιν τῆς διασκέ- 
ψεως ταύτης. «Ἡμῖν δὲ οὐκ ἐγνωρίσθη, λέγει ὃ Συρόπουλος, οὔτε τὸ ἀπο- 
τέλεσμα τῆς βουλῆς οὔτε ἢ δύναμις τῶν γραμμάτων, Τοῦτο μόνον ἐστοχα- 
ζόμην ἐγώ ὅτι δυσχερὲς ἐδόκει τὸ τότε συστὰν τοῖς παρατυχοῦσιν ἐν τῇ βου- 
λῇ. Έβλεπον δὲ καὶ τὸν πατριάρχην ἔχτοτε χαὶ εἰς τὸ ἑξῆς δυσχεραίνοντα 
μὲν κατὰ τὸ δοκοῦν καὶ ἀναγκαζόμενον πρὸς τὸ στέλλειν γράμματα δμόφωνα 
τοῖς βασιλικοῖς γράφοντα δ᾽ οὖν ὅμως τε καὶ ἑπόμενον». Ἑῖπε δὲ ἡμέραν 
τινὰ πρὸς τὸν Συρόπουλον ὃ μετασχῶν τῆς διασκέψεως ᾿Ἰωσῆφ ὁ Ῥρυέννιος 
ὅτι : «᾿Εγὼ ἄφ” οὗπερ ἤκουσα. ὅσα ἐν τῇ Πσλατιανῇ ἀκήχοσ (καὶ ἐπὶ τούτοις 
ἐκπληκτικόν τι βοήσας καὶ τὴν χεῖρα κατὰ τὸ στόμα ϑέμενος) ἔκτοτε ἔγνων, 
ἔφην, ὧς οὐδέν τι ἀγοϑὸν ἐνταῦθα γενήσεται, ᾿Αντέστην γὰρ εἶπε πρὸς 
ἐκεῖνο τὸ βούλευμα καθώς ἠδυνάμην .. .». «᾿Αλλὰ χαὶ ὃ πατριάρχης, ἐξα- 
κολουϑεῖ δ Συρόπουλος, ἔκτοτε λίαν ἡγούμενος ἐπαχϑὲς τὸ γενέσϑαι τὴν σύνο- 
δον ἐν τόπῳ καὶ ἐξουσίᾳ λατινικῇ καὶ λέγων πολλάκις ὡς εἰ ἐκεῖσε γένηται, 
οὐκ ἔσται χαλὸν τὸ συμπέρασμα τῆς συνόδου καὶ δεικνύων ἑαυτόν ;, 
βουλόμενον ἐκεῖσε παραγενέσϑαι». 

Εκ τούτων βλέπομεν ὅτι ἢ διάσκεψις τῆς Πολατιονῆς ἐξήτασε καὶ. ἔλα- 
βεν ἀποφάσεις περὶ τοῦ τόπου τῆς μελλούσης συνόδου καὶ περὶ τῆς διεξαγωγῆς 
τῶν ἐργασιῶν αὐτῆς. Συνάγομεν προσέτι ὅτι αἲ ἀποφάσεις, περιληφϑεῖσαι εἲς 
δύο γράμματα, τοῦ βασιλέως χαὶ τοῦ πατριάρχου, τὰ ὁποῖα ἀπεστάλησαν 
διὰ τῶν εἰρημένων πρέσβεων πρὸς τὸν πάπαν εἰς ᾿Ιταλίαν, ἐλήφϑησαν οὐχὶ 
ἐν δμοφωνίᾳ. 'Ῥητῶς μνημονεύεται ὅτι ὃ πατριάρχης Ἰωσήφ, μετὰ τοῦ Ἴω- 
σὴφ Βρυεννίου τοὐλάχιστον, ἀντέστησαν ἐν τῇ διασκέψει εἷς τὰς προτάσεις 
τοῦ βασιλέως, ἀλλ᾽ εἷς μάτην, Σχηναὶ βίαιοι ἐξετυλίχϑησαν ἀναμφιβόλως ἐν 
τῇ Παλατιανῇ: ὃ γέρων Ἰωσὴφ Βρυέννιος ἀφηγούμενος τὰ τῆς διασχέψεως 
εἷς τὸν Συρόπουλον διὰ χαρακτηριστικῆς χειρονομίας ἩοΡπιεϊΡΩΝΕ τὰς βίαι- 
ότητας. 

Ἰδοὺ λοιπὸν ποῦ ἀναφέρεται τὸ τῆς ἐπιστολῆς «τὰ αὐτόϑι γενόμενα ἠκού- 
σαμεν καὶ οὗ μετρίως ἠνιάϑημεν». 

Κατὰ τὸν χρόνον ἐκεῖνον Μᾶρκος ὁ Εὐγενικὸς ἐμόναζεν εἰσέτι. εἷς τὴν 
μονὴν τῶν Μαγγίνων τῆς Κ)πόλεως. Ὁ ἡγούμενος τῆς μονῆς ταύτης Μα- 
κάριος Κουρουνᾶς μετέσχεν, ὣς εἴδομεν. τῆς διασχέψεως τῆς Παλατιανῆς. 
᾽Επανελϑὼν εἰς τὴν μονήν του διηγήϑη πάντο τὰ λαβόντα χώραν ἐν τῇ Πα- 
λατιανῇ. ᾿Εκ τῆς μονῆς λοιπὸν Μαγγάνων ἔγραψε τὴν ἐπιστολὴν πρὸς τὸν 
Οἰκουμενικὸν Μῖρχος ὁ Εὐγενικός οἰκουοῶν ὥς ἀσϑενής. 

"Ότι ἐν τῇ διασκέψει τῆς Παλατιανῆς δ πατριάρχης Ἰωσήφ, συζητουμέ- 
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γου τοῦ τρόπου τῆς διεξαγωγῆς τῶν ἐργασιῶν τῆς μελλούση: συνόδου, ἄντε- 
«τοοσώπευσε τοὺς ζηλωτὰς τῇ: ὀρθοδόξου πίστεω-, διαδηλοῦται ἐΞ ὅ;ων βρα- 
δύτερον ἔλεγεν οὗτος πρὸς τοὺ- ἐν Κ)πόλει συνηϑροισμόνοις ἀρχιερεῖς πρὸ 
τῆς εἰς Βενετίαν ἀναχωρήσεως τῷ 11431, «Καὶ ἀποδείξομεν τὴν ἡμετέρον δό- 
ξαν τῇ τοῦ Χοιστοῦ χάριτι καϑαροτάτην χαὶ λαμπροτάτην καὶ ὅσον τὰ περὶ 
τῆς δόξη: διδάσκαλοι ἐκείνων φανήσονται οἳ ἡμέτεροι χαὶ πειοϑήσονται καὶ 
στέρξουσι τὴν ἡμετέραν δόξαν καὶ οὗτως ἑνωθησόμεϑθα». Μικρὸν δὲ περαι- 
τέρω προσέϑηχεν ὃ πατριάρχης : «Ἐϊ δὲ καὶ πρὸς βίαν χωρήσουσυν, ἡμεῖς μὲν 
οὐδ᾽ ὅλως τῆς πατρίου καὶ ὑγιοῦς ἡμῶν δόξης ἐκκλυνοῦμεν χατά τι, κἂν βασά- 
νους ἡαῖν ἐπαγάγωσιν' ἀλλὰ πάντ᾽ ἂν ὑποσταίημεν ἢ παρασαλεῦσαί τι ὧν πα- 
ρελάβομεν ἔκ τε τῶν ἁγίων καὶ .ν.ὁ συνόδων καὶ τῶν ἱερῶν τῆς ἐκ- 
χλησίας διδασκάλων». 

Τὰ δὲ λεγόμγνα ἐν τῇ ἐπιστολή] πρὸς τὸν οἰχουμενικὸν «ὅπως ἰσχυφότερος 
καϑ' ἑκάστην φαίνῃ ἔν πειρασμοῖς» σχετίζονται πρὸς ὅσα ὃ Συρότουλος ἴἵστο- 
θεῖ περί τινος ἰδιωτικῆς συσχέψεως ἐν τῷ πατριαρχ.χῷ κελλίῳ, οὗ μετέσχον 
μετὰ τὴν διάσχεψιν τῆς Παλατιανῆς ὃ πατριάρχης, ἐχχλησιαστιχοὶ τινες ἄρ- 
χοντε; καὶ δύο ἄρχοντες ἔε τοῦ πηλατίου. Ιατὰ ταύτην ἐπαναλαβόντος τοῦ πα- 
τοιάρχου, ὥ- φαίνεται, τὰ αὐτὰ ἅπερ καὶ ἐν Πολατιανῇ εἶχεν ὑποστηρίξει, 
«ἐπῃνέθη.... ὁ πλτοιάρχη: παρὰ πάντων τῶν ἀκουσάντων ταῦτα... καὶ ἡξιώσα- 
μεν καὶ παρεκαλέσαμεν αὐτὸν ἵνα ἵσταται ἀεὶ καὶ ἐνεργῇ καὶ πράττῃ ὅσα εἰσὶν 
᾿θομόδια ὑπὲρ τῆς τοιαύτης βουλῆ-»ι. 

Οὕτω διασαφηνίξεται πλήφως ὅλον τὸ κείμενον τῆς Ῥδοδή δε πρὸς τὸν Οἷ- 
κουμενικὸν τοῦ Μάρκου Εὐγενικοῦ, ἥ-ις μετὰ τἀνωτέρω  ἀποβλίνει μνημεῖον 
πολύτιμον διὰ τὴν ἱστορίαν τῆς ἐν τῇ Παλατιανῇ διασχέψεως, συμπληροῦσα 
τὴν πηγὴν τοῦ Συροπούλου. 

Τὸ ἐν τῇ ἐπιστολῇ «ἀπογνώτω τῶν ἄλλων ὃ τύραννος» ὅπερ ἀπέδωχεν ὃ 
κ. Διαμαντόπουλος εἷς Μανουὴλ ἢ ᾿Γωάννην Παλαιολόγον, ἁπλούστατα εἶναι 
χωρίον εἰλημμένον ἔκ τοῦ Γρηγορίου τοῦ Νανζιανζηνοῦ ἐκ τοῦ λόγου αὐτοῦ 
εἰς τοὺ: Μακκαβαίους (Ραίτ. Ότ. 85, 991), οὐδόλως δυνάμενον νὰ δυσχεράνῃ 
τὴν κατσνόησιν τῇ; ἐπιστολῆς. 

"θοϑῶς λοιπὸν κατὰ τήνωτέρω ὁ Λάμπρος ἐν τῷ Προλόγῳ σ. ιϑ’ εἶχεν 

εἰκάσει τὸν ἐπιστέλλοντα, τὸν ἀποδέκτην. τῆς ἐπιστολῆς καὶ τὴν χφονολογίαν 
αὐτῆς. 2 

8. Περὶ τῆς χρονολογίας τοῦ ϑανάτου Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ ὃ κ. Διαμάν- 
τόπουλος γράφει ὅτι: «ὃ Λάμπρος ἀδίκως ἐπανέρχεται εἰς τὸ Ἑήτημα τοῦ ϑα- 
νάτου Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ Ῥτασδβεῖςε εἰσήγησιν τοῦ ἔτους 
1143 χαὶ τὴν ἐπὶ 'ϑετικωτέρων βάσεων ὕφ᾽ ἩμΩΥ. ὑποστήριξυν τῆ: χοονολογίας 
ταύτης». 

᾿Επειδὴ δηλαδὴ ὑπάρχουσι πολλαί, σύγχρονοι τοῦ Μάρχου, ἢ μεταγενέ- 
στεραι πηγαί, διαφόρως παραδίδουσαι τὸ ἔτος τοῦ ϑανάτου αὐτοῦ, οἵ νεώτεροε 
ἱστορικοὶ ἀκολουϑοῦσιν ἄλλος ἄλλην χρονολόγησιν. Ὁ Λάμπρος ἀκολουθῶν τὸν 


1.. Ξυρόπονλος. σ, 15, 
9. Π6λ. Γ.οπἰβ ῬεΕΪ, αὐτόθ, σ. 30, 
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Παπαδόπουλον Κεραμέα, ὅστις ἐχρησιμοποίησε τὴν πηγὴν τοῦ συγχρόνου Επ5-- 
σα] 1 ἀπεδέχετο τελευταῖον τὸ 1449 ὡς ἔτος τοῦ ϑανάτου τοῦ Μάρχου. Νέα 
πηγὴ δημοσιευϑεῖσα μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Λάμπρου ὑπὸ τοῦ χ, Οἷον. Ἄες- 
οαΏ 2, χρησιμοποιηθεῖσα δ᾽ ἔπειτα χαὶ ὑπὸ τοῦ κ. Ι.οι15 ΡεΏί, περὶ ἦ; διέλα- 
βον ἓν τῷ Προλόγῳ σ. ἔς’, ἐμφανίζει Μάρχον τὸν Εὐγενιχὺν ἀχόμη ζῶντα τοὺς 
πρώτους μῆνας τοῦ ἔτους 14443. ᾿Επειδὴ ὅμως χωρίον τι τοῦ κώδικος τῆς 
ἐϑνικῆς τῶν Παρισίων βιβλιοϑήκης ΟΕοἰβ!η 101 φ. 286 ἀναφέρει τὸν Μᾶρ- 
κον τεϑνεῶτο, ἐγράφη δὲ τοῦτο κατ’ ᾿Ιούλιον τοῦ 1445 τὸ βραδύτερον, τὸ 
πιθανώτερον εἶναι ὅτι ὃ Μᾶρχος ἀπέϑανε τῇ 23 Ιουνίου 1444, 

᾿Αλλ’ ἢ ἰδία τοῦ κ. Διαμαντοπούλου χρονολόγησις δὲν ἔγινεν. ὡς λέγει. 
«ἐπὶ ϑετικωτέρων βάσεων» ἀλλ’ ἐπ᾽ ἐπισφολῶν βάσεων. Πρῶτον διότι ἀποδίδει 
τὴν εἰς μονοχὸν χειροϑεσίαν Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ εἰς τὸν πατριάρχην Ἐὐϑύ- 
μιον, ἐν ᾧ ἔν τῷ Λόγῳ Μανουὴλ τοῦ μεγάλου δήτορος φέρεται; «᾿Επειτα δὲ 
τῷ ἱερῷ τῆ: μεγάλης ἐχχλησίας ἐγχαταλεγεὶς κλήρῳ, σφραγίδι χαὶ εὐλογίᾳ τοῦ 
ἁγιωτάτου ἐν πατριάρχαις καὶ σοφωτάτου Εὐϑυμίου ἐκείνου, ὅλον ἑαυτὸν τῇ 
ϑεοπνεύστῳ γραφῇ ἐκδίδωσιν᾽ εἶτα τὸ μοναχικὸν ἀμφιέννυται σχῆμα ἐν τῇ 
ἱερᾷ καὶ μεγάλῃ τῶν Μαγγάνων μονῇ». 4 Δεύτερον διότι ἄνευ ἀποχγρῶντος 

λόγου λαμβάνει τὸ τελευταῖον ἔτος τῆς πατριαρχείας τοῦ Εὐϑυμίου 1416 ὃς 
- βάσιν τῆς χρονολογήσεώ: του. 

4. Τὸ ἐγκώμιον Μάρχου τοῦ Εὐγενικοῦ «εἰς τὰ τέσσαρα τοῦ ἐνιαυτοῦ χάλ.- 
λιστα ἄνϑη», ὅπερ κατὰ τὴν μαρτυρίαν τεσσάρων κωδίχων ἀπεστάλη ὧς ἐπι- 
στολὴ πρὸς τὸν βασιλέα ᾿Ιωάννην ΗΒ’ τὸν Παλαιολόγον, κατὰ τὸν κ. Διαμαν- 
τόπουλον «ἀπεστάλη οὐχὶ πρὸς Ιωάννην τὸν Παλαιολόγον, οὐδὲν πρὸς τὴν ᾳι- 
λολογίαν κοὶ τὴν τέχνην ἔχοντα τὸ χοινόν, ἀλλὰ πρὸς τὸν φιλολογώτατον χαὶ 
ἐπιστημονικώτατον πατέρα αὐτοῦ χοὶ προκάτοχον Μονουὴλ τὸν Β΄... ,. διότι 
ὁ Ἰωάννης ἐγένετο συμβασιλεὺς τοῦ πατρὸς μόνον κατὰ τὸ 1433 ὅτε ὁ Μᾶρ- 
κος εἶχε πολὺ προχωρήσει εἰς τὸ συγγραφικὸν στάδιον, ὑπερβὰς ἤδη τὸ 80ὸν 
ἔτος τῆς ἡλιχίας», ἐνῷ ὃ αὐτὸς ἀποχαλεῖ τὸ ἐγχώμιον «ἀπαρχὴν τῶν πόνων». 

Ἔν πρώτοις παρατηροῦμεν ὅτι ὁ χ. Διαμαντόπουλος τὴν μονῳδίαν τοῦ 
Μάρκου Εὐγενικοῦ ἐπὶ τῇ ἁλώσει τῆς Θεσσαλονίκης τοῦ 1480 ϑεωρεῖ ἐν τῷ 
ἔργῳ οὗὑτοῦ «Μᾶρκος ὁ Εὐγεννκὸς» σ. 49 σημ. 9 «ὥς ἓν τῶν πρωϊμωτέρων ἔρ- 
γῶν τοῦ Μάρκου»᾽ τότε δὲ ὁ Μᾶρκος ϑὰ ἦγε περίπου τὸ 38 ἔτος τῆς Πλικίος 
του, ᾿Αφοῦ λοιπὸν εἰς ἡλικίαν 38 ἐτῶν ἐμφανίζονται τὰ πρωϊμώτερα ἔργα τοῦ 
Μάρκου, πῶς τὸ ἐγκώμιον εἷς τὰ τέσσορα κάλλιστα ἄνϑη ἢ «ἀπαρχὴ τῶν πό- 
χων» του δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ γραφῇ κατὰ τὸ 80 περίπου ἔτος τῆς ἡλιχίας του ; 
Δεύτερον παρατηροῦμεν ὅτι εἶναι ὑπερβολιχὸς ὁ ἰσχυρισμὸς ὅτι ὁ βασιλεὺς 
"Ιωάννης Η’ «οὐδὲν πρὸς τὴν φιλολογίαν χαὶ τέχνην ἔχει τὸ χοινόν», ἀφοῦ 
ἔχομεν καὶ ἄλλην ἐπιστολήν, τοῦ Μ.χαἠλ Χρυσολωρᾶ, πρὸς τὸν αὐτὸν ᾿Ιωάν- 
νην Η΄ περὶ συγκρίσεως τῆς παλαιᾶς χαὶ νέας Ῥώμης, τὴν συνεκδεδομένην 
μετὰ τῶν Πατρίων: ὁ αὐτὸς δὲ Ιωάννης Η’ ἔϑηκε τὸ φιλοσοφιχὸν ζήτημα περὶ 


1. Ῥγ2' Ζεις; 11» 5. 

53. Περιοδ. Βεββατίοπε τόμ. 830, 109-46. 

5. Γοαῖ6 ΡεΏΠΐ, αὐτόθ, σ. 8997, 

αι. Ραίτο], Οτἱεπί, τόμ, ΧΥΙ͂Ι 1, 9, σ, 403, 
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τῆς ἀθανασίας τῶν ἀλόγων ὄντων εἰς τὸν Μλρκον τὸν Εὐγενικὸν πρὸς λύσιν. 

Ἡ δὲ βεβαίωσις τοῦ χ. Διαμαντοπούλου ὅτι χαὶ ἐν τῷ ἔργῳ του «Μᾶρκος 
9 Εὐγενιχὸς» σ. 268 τὸ προκείμενον ἐγκώμιον ἀπεδόϑη εἰς τὸν βασιλέα Να- 
νουὴλ Β’, ἐκ τυπογρχφικῆ: δ᾽ ἀβλέψίας εἶχε τυπωϑῆ ᾿Ι. Παλαιολόγον ἀντὶ Μ.. 
Παλαιολόγον, δὲν συμφωνεῖ πρὸς τὴν παραπεμπτικὴν ὑποσημείωσιν τῆς αὖ- 
τῆς σελίδος, ἔνϑα εἰς πίστωσιν τοῦ ὅτι ἤ προκειμένη ἐπιστολὴ ἀπηυϑύνετο εἰς 
Ἰωάννην Η’ προσάγεται ἢ μαρτυρία τοῦ ᾿Αλλατίου ἆε Θνποίο ΥἹΠῚ ρ. πάς 
(ὅστις τῷ ὄντι μνημονεύει κώδικος καϑ’ ὃν ἢ προχειμένη ἐπιστολὴ ἀπηυϑύ- 
γετο εἰς ᾿Ιωάννην Η΄) καὶ ἢ τοῦ Καταλόγου τῆς Μοσχαϊκῆς συνοδικῆς βιβλιο- 
ϑήκης ἄριϑ. 899 (ἔνϑα τῷ ὄντι μνημονεύεται ἄλλη μὲν ἐπιστολή, ἀλλὰ καὶ 
αὕτη εἰς Ἰωάννην ΗΒ’ «ἀπορήσαντα πρὸ τοῦ λατινισμοῖ»). 

δ. "Όταν ὃ Λάμπρος ἐν σελ. κα᾿ γράφῃ ὅτι Μητροφάνης ὃ Γ’ ἀνῆλϑεν εἰς 
τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον «τῇ 4 Μοΐου 1410 μετὰ Τετραετῆ σχεδὸν χηρείαν τοῦ 
ϑρόνου Κ]πόλεως» ἀσφαλῶς ὑπελόγιζε τὸν χρόνον ὅστις διέρρευσεν ἀπὸ τοῦ 
11891, ὅτε ὃ πατριάρχης Ἰωσὴφ Β’ ὀπῆλϑεν ἐκ Κ]πόλεως συνοδεύων τὸν βοσι- 
λέα ᾿Γωάννην Η’ εἰς Ιταλίαν, μέχρι τῆς 1 Μαῖου 1410 ὅτ᾽ ἀνερρήϑη Μητρο- 
φάνης ὃ Γ΄. Οὐσιαστικῶς δὲν ὑπῆρχεν ἐν Κ πόλει πατριάρχης ἐπὶ ιοῦ ποτριαρ- 
χικοῦ ϑρόνου χατὰ τὸν χρόνον τοῦτον, ᾽ 

6. Περὶ τῆς εἰκασίας τοῦ Λάμπρου ὅτι ὃ λατινόφρων μητροπολίτης ᾿Αϑη- 
νῶν, ὃ μνημονευόμενος ἐν τῇ ἐπιστολῇ τοῦ Μάρκου τῷ Θεοφάνει εἰς Εὔριπον, 
ἧτο ὃ Φαντῖνος, ἐσημείωσα τὰ δέοντα ἐν σελ, νξ’ τοῦ Προλόγου. : 

τ. Τὴν εἰκασίαν µου ὅτι ἢ ὑπὸ Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ γραφεῖσα προσφώ- 
νησις πρὸς τὸν πάπαν Εὐγένιον, κατόπιν τῆ- ἐπεμβάσεως τοῦ βασιλέως ’]ωάν- 
νου Η’, δὲν ἐπεδόϑη τῷ πήπᾳ, ὃ χ. Διαμαντόπουλος ϑεωρεῖ «ἀστήρικτον», α)- 
διότι «τοῦτο δὲν ἐξάγεται ἐκ τῆς διηγήσεως τοῦ Συροπούλου», β) διότι ὁ Γρη- 
γόοιος Μελισσηνός, ὁ μβτέπειτα οἰκουμενιχὸς πατριάρχης «ῥητῶς μνημογεύει 
τοῦ προσφωνητικοῦ πρὸς τὸν πάπαν τοῦ Μάρχου» ἐν τῇ ᾿Απολογίᾳ του. 

᾿Δλλ᾽ ἂς ἐξετάσωμεν τὰς δύο ταύτας παρατηρήσεις. 

Ἡ εἰκασία µου ἐστηρίχϑη ἀκριβῶς ἐπὶ τοῦ κειμένου τοῦ Συροπούλοι. 
Διότι ὁ Μᾶρκος ὁ Εὐγενικὸς προτραπεὶς ὑπὸ τοῦ κχαρδηνολίου ᾿Ιουλιανοῦ νὰἆ 
γράψῃ τὴν προκειμένην προσφώνησιν πρὸς τὸν πάπαν ἐξήρτησεν αὐτὸς ὃ ἴδιος 
τὴν ἐπίδοσιν τῆς προσφωνήσεως τῷ πάπα ἐκ τῆς ἐγκρίσεως τοῦ ᾿Ἰουλιαγοῦ- 
ἂν μὴ ἐνεκρίνετο τὸ περιεχόµενο» τῆς προσφωνήσεως ὑπὸ τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ δὲν 
ϑὰ ἐπεδίδετο, «εἴπερ ἀρέσει τῇ αἰδεσιμότητ! σου σταλήσεται καὶ πρὸς τὸν 
πάπαν» φέρεται εἰπὸν ὁ Μᾶρκος, Τί ἐπηκολούθησε λοιπόν; 'Ο ᾿Ιουλιανὸς ἄνα- 
γνώσας τὴν προσφώγησιν ἀπεδοχίμασε τὸ περιεχόμενον αὐτῆς: μὴ ἀρκούμενος 
οἷς τοῦτο ἐνεχείρισε ταύτην τῷ βασιλεῖ ᾿Ιωάννῃ Η’ ἵνα διεγείρῃ τὸν βασιλέα 
κατὰ τοῦ Μάρκου’ τοῦτο καὶ ἔγινε, Ὁ βασιλεὺς ὄχι μόνον κατεξανέστη κατὰ 
τοῦ περιεχομένου τῆς προσφωνήσεως ἀλλ᾽ ἐπεξήτησε καὶ τὴν τιμωρίαν τοῦ 
Μάρκου. “Ο ἱστορικὸς Συρόπουλος δὲν ἐκτείνεται περαιτέρω ἐν τῇ διηγήσει 
του. ’Λλλ᾽ ἐρωτῶ, δὲν δυνάμεθα ἐκ τῶν ἄνωτερω νὰ εἰκάσωμεν ὅτι ἐματαιώϑη 
ἢ ἐπίδοσις τῷ πάπα τῆς προσφωνήσεως; Τίς ϑὰ ἐπεδίαχε τὴν ἐπίδοσιν; Μᾶρ- 
κος ὅ Εὐγενικός, ἤ ὃ Ιουλιανός, ἢ ὃ βασιλεύς; 

Ἡ δὲ ῥητὴ μνεία τῆς προσφωνήσεως ἐν τῇ ᾿Απολογίᾳ τοῦ Γρηγορίου Με- 
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λισσηνοῦ δὲν σημαίνει χαὶ ἐπίδοσιν αὐτῆς τῷ πήτᾳ, ᾿Εν αὐτῇ δηλαδὴ ὃ Μ-λισ- 
σηνὸ: ἀποχρούων τὴν μομφὴν τὴν ἐπιρριφϑεῖσαν ὑπὸ Μάρχου τοῦ Εὐγενικοῦ 
κατὰ τῶν λατινοφρόνων περὶ δωροδοχίας ἐπάγεται: Ρ. Ω. Μίσπε 100, 182 
«Οὐκ οἴδυμεν δέ, εἰ, ὃ ότι τὸν ἅγιον Εὐγένιον ἱστόρησεν ἴνα δώσῃ τῷ πάπᾳ 
καὶ ὅτι προσφωνητικὸν ἔγραψε πρὸς ἐκεῖνον, γράφων καὶ τοῦτο, πάτερ ᾿Αβρα- 
ὰμ ἔπαρον τὰς χεῖράς σου καὶ εὐλόγησον τὰ τέκνα σου ἥκοντα ἐξ ἑῴας, χαὶ 
μὴ λαβὼν ἀντιμισϑίαν τούτων μηδὲ χφυσοχοήσας, τὰ το.αῦτα ἐρεύγεται». Εκ 
τούτων λοιπὸν δὲν συνάγεται ὅτι ἐπεδόθη ἤ προσφώνησις εἷς τόν πάπαν, ἀλλὰ 
μό,ον ὅτι οὐδεμίαν ἀντιμισϑίαν ἔλαβε τῆς προσφωνήσεως. 

Τέλος σημειοῦμον ὅτι ἐκ τοῦ προλόγου τῆς προκειμµέτης προσφωγνήσεως 
«σήμερον τῆς παγ!οσμίου χαρᾶ; τὰ προοίμια κ...» εἶναι αὐτόδηλον ὅτι προῶ- 
ρίξετο ν᾿ ἀναγνωοϑῇ καὶ ἐπιδοῦὐῇ ἔν τινι ἐπισήμῳ Πιέρᾳ αὕτη' ἄν δὲ ὁ Ἴου- 
λιανὸς εἶχε προτρέψει τὸν Μ.Ίρκον «ἵνα γράψῃ τι πρὸς τὸν πάπαν ἐγκωμιά- 
ζων τε αὐτὸν ὑπὲρ τῆς ἐπιμελείας καὶ τῆς ἀρχῆς ἣν κατεβάλετο πρὸς τὴν ἕνω- 
σιν», παραβάλλοντες τὴν γρωφοῖσαν προσφώνησιν πρὸς τὸ σχέδιον τοῦ ]ου- 
λιανοῦ ὑποχρεούμεϑα νὰ συναγάγωμεν ὅτι ὃ Μᾶρκος δὲν ἠκολούθησε πιστῶς 
τὴν ἀνατεθεῖσαν ἐντολὴν, διαχειρισϑεις ἐλευϑέρως τὸ ζήτημα κατὰ τήν ἰδίον 
βούλησιν, ὅπερ συνεπήγαγε καὶ τὴν ἐπέμβ σιν τοῦ βαοιλέως ἀπιδόντος εἰς πο- 
λιτικὴν σκοπιμότητα. 

9. Περὶ τῆς ἐν Φερράρᾳ ἐνδείας τῶν ἡμετέρων ἔγραψα ὅτι ἢ Ἱστορία τοῦ 
Συροπούλου δὲν συμφωνεῖ πρὸς τὴν νέαν πηγὴν Ιωάννου τοῦ Εὐγενικοῦ (Π1α- 
λαιολογείων Α΄ 25, 31 ἐ.) Ὁ Χχ., Διαμαντόπουλος φρονεῖ ὅτι τὰ ἡμέτερα ταῦ- 
τα «δὲν φαίνονται ἀκριβῆ», δ.όει λέγοι μὲν Ιωάννη; ὁ Εὐγενικὸς « ἐπὶ γὰρ 
μῆνας ὅλους τέτταρος τὸ ἀποζῆν ἡμῖν ἐκ τῶν οἰκείων προσῆν», ἀλλὰ «τὰ 
ὑπὸ τοῦ Εὐγενικοῦ λεγόμενα δὲν ἀναφέρονται εἰς τοὺ: πρώτους μῆνας τῆς ἐν 
Φερράρᾳ διαμονής, ἀλλὰ μᾶλλον εἰς τοὺς τέσσερας μῆνιες τοὺς πρὸ τῆς άνα- 
χωρήτεως αὐτοῦ». "ΑΧριβῶς ὅμως τοῦτο ἔγραψα ἐγὼ ἔν Προλογ. σ.ξὸ’ «ὅτι ἐπὶ 
τέσσαρας μῆνας πρὸ τῆ: 15 Σεπτεμβοίου, ἡμέρας τῆ; ἐκ Φερραρας ἀναχωρή- 
σεώ; τοῦ Βὐγενικοῦ, οὐδὲν ἐλάμβανον παρὰ τῶν Λατινῶν οἱ ἡμέτεροι». Μετὰ 
τὴν ἀναχώρησιν ἐκ Φερυάρας τοῦ ω ιννου Εὐγενικοῦ οἱ Λατῖνοι τῇ 21 ’Ο,τω- 
βοίου 1438 ἔδωκαν εἴς τοὺ; ἡμετέρους δύο εἰσέτι μηνιαῖα καϑυστερημένα οἰτη- 
ρέσια φλωρίων 13,8, ἐπὶ τούτῳ δὲ γράφει ὁ Συρόπουλος σελ. 112 ὅτι «τὸ σι- 
τηρέσιον ἐκρατήθη ἐ .έκεινα τῶν τεσσάρων μηνῶν προκεχωρηχότων». ᾿Αλλὰ τίς 
δὲν βλέπει, ὅτι κατὰ μὲν Ἰωάννην τὸν Εὐγενικὸν οἱ ἡμέτεροι ἐστερήϑησαν τοῦ 
σιτηρεσίου ἀπὸ 15 Μαΐου μέχρι 15 Σεττεμβρίου (-- μῆνες τέσσαρε.). κατὰ δὲ 
τὸν Συρόπουλον ἀπὸ τῶν μέσων -ερίπου Ιουνίου μέχρι 31 Ὀχτωβρίου (--ἐπέ- 
κεινα τεσσάρων μηνῶν); 

9. Περὶ τῆς διαφορᾶς τῶν δύο πηγῶν Συροπούλου καὶ "Ιωάννου. Εὐγενικοῦ 
ὧς πρὸς τὸν τρόπον τῆς ψηφοφορίας τῶν ἡμετέρων ἐν τῇ συνόδῳ᾽ τῆς Φερράρας, 
περὶ ἧ; διέλαβον ἐν Προλγ. σ, Ἑ ὅ' ἕ., σαφέστατα εἶναι ὅσα ἐκεῖ ἀνσγράφονται. 
Τί θέλοι ν᾽ ἀντείπῃ εἰς ναῦτα ὁ κ. Διαμαντόπουλος δὲν ἠδυνήϑην νὰ ἐννοήσω. 


ἜΒ5΄. 


1) Πιλαιολόγ. Δ΄ 32, 39 ἀλλ᾽ ἔχουσιν αὐτὸν εἰς τὰ πράγματα μόνον ὥσπερ 


Κοιτιχὸνχαὶ βιβλιογραφικὸν δελτίον 2349 
τινὰ χούσουλον», “Ἦϱ «. Διαμαντόπουλος προτείνει τὴν διόρϑωσιν κόνσουλον. 
"Ὀρϑῶς ὅμως: ὃ Λάμπρος ἐτήρησε τὴν γραφὴν τῶν χωδίχων κούσουλον, ϑιότι 
ὃ τύπος οὗτος τῆς λέξεως εἶναι μεσσιωνικὸς δημοτικός, γνωστὸς ἐχ τῶν μεσαι- 
νικῶν κυπριαχῶν κειμένων, (ἴδε Ὀιι Οαπσε ἐν'Ελλην, Γλωσσαρ. ἐν λ.). Περὶ τῆς .. 
κανθνίχῆς ἐξελίξεως τοῦ τύπου χόνσουλος--κούσουλος ἰδὲ Γ, Χατζιξάκι Μεσ. 
καὶ Νέα ΄Ελλην. 9, Δ03. 
2) αὐτόϑ. 23,35 «ἐπὶ τοὺς χαταϑεμένους καὶ ὑπογράψαντας μετατίϑησι 
τὴν αἰτίαν», Ὁ κ. Διαμαντόπουλος πι οτείνει τὴν διόρϑωσιν συγκαταϑεμένους 
(δηλ, τῇ ἐι ὥτει), ᾿Ορϑῶς ὅμως ὃ Λάμπρος ἐτήρησε τὴν γραφὴν τῶν χωδίκων, 
γινώσκων, ὡς φαίνεται, τὴν παρατήρησιν τοῦ γραμματικοῦ Εὐσταϑίου 1361, 19 
«οἳ δὲ μεθ᾽ Ὅμηοον χαὶ ἐπὶ τοῦ ὁμολογητιχῶς συγκατατ(ϑεσϑαν τὴν λέξυν (κα- 
τατίϑεσϑαι) τιϑέασιν». 
9) Τῶν ’Επιτελευτίων ὁμιλιῶν δὲν εἶναι ἀληθὲς ὅτι παρελείφϑη ἢ μνεία 
τῆς ἐκδόσεως ἐν Ρ. Ο. τοῦ Μίρπε: λόγος περὶ ταύτης γίνεται καὶ ἐν σελ. κβ΄ τοῦ 
Προλόγου καὶ ἐν σελ. 801. Αὐτόϑ. 86,183 «ὥστε συμφέρενν ἐπιχειρῆσαι καὶ συλ- 
οιτουργεῖν τοῖς ἡμετέροις». Ὁ κ. Διαμαντόπουλος προτείνει τὴν διόρϑωσιν 
συμφορένειν, ἣν ὃ χ, ῬΡεΏἱ ἔχει ἤδη εἰσεγάγει εἷς τὴν ἔκδοσίν του, αὐτοῦ. σ. 
486, Ἡ γραφὴ τοῦ Παρισιαχοῦ χώδ, 1318 συμφορεύειν βεβαίως ἄγει ἡμᾶς. εἷς 
τὸν τύπον συμφορένευν, ἄλλ᾽ ἡ τοῦ Μοσχοϊκοῦ 435 συμφέρειν ἄγει ἡμᾶς εἰς τὸν 
τύπον συμφορεῖν. ᾿Αμφισβητεῖται λοιπὸν ἢ προγματικὴ γραφὴ τοῦ συγγραφέως 
τίς ἧτο’ διότι γραμματικῶς ὀρϑοὶ εἶναι ἀμφότεροι οἳ τύποι συμφορῶ καὶ συμ- 
φορένω, καϑ’ ἃ οἳ τοῦ ἁπλοῦ ρήματος φορῶ καὶ φορένω: νεώτερος εἶναι ὁ τύ- 
πος φορένω--συμφορένω, σχηματιοϑεὶς ἐκ τοῦ ἀορίστου ἐφόρεσα. (ἰδὲ Γ. Χα- 
τξιδάκι αὐτόϑ, 1,286), ἦσαν ὅμως κατὰ τοὺς μέσους χρόνους ἀμφότεροι οἱ τύ-. 
ποι καὶ ὃ περισπώμενος χαὶ ὅ βαρύτονος ἐν χρήσει (ἰοὲ Ῥπ Θαπαε ἕἑλλην. γλωσ- 
σάρ. ἐν Λλ. φορεῖν-φορένευν). Τίς δὲ ἢ σημασία τῆς λ. συμφορεῖν; Ὁ Ρα (Όάπµε 
ἐν τῷ ἑλλην. γλώσσαρ. δὲν ἠδυνήϑη νὰ, καϑορίοῃ, τὴν σημοσίαν τῇ; λέξεως. 
διότι περὶ τοῦ ἁπλοῦ ῥήματος γράφει : φορεῖν--νεπῖτε, αἰθββε, πλανηθεὶς φαί- 
νεται ἐχ τῆς ἀναγνώσεως τοιούτων χωρίων, οἷον τὸ τῆς Ἱστορίας Συροπούλου 
σ. 819 «ἐφορέσαμεν οὖν εἷς τὸν ναὸν τῆς μονῆς τοῦ ἁγίου Γεωργίου». Τὸ φο-.. 
ρεῖν ὅμως ἐν τῇ λειτουργυιῇ. γλώσσῃ σημαίνει--περιβάλλεσϑαι τὴν ἱερατικὴν 
Ὦ ἀρχιερατιχὴν στολήν, τὸ δὲ συμφορεῖν--περιβάλλεσϑα: ἱερατικὴν ἢ ἄρχιξρο - 
τιχὴν στολὴν ἔν ουλλειτουργίᾳ μετ” ἄλλων, ὥ-: Συροπούλ. 386 «λειτουργήσαν- 
τος τοῦ παπα, συμφορεσώνιων αὐτῷ τῶν ἡμετέρων. ..». Σημβιωιέον ἐν τέλει 
ὅτι πάντα τὰ νεώτερα λεξικὰ οὐδὲν πεοὶ τῶν λέξεων φορῶ-συμφορῶ διδάσκουσι. 

4) αὐτόϑ, 191, 91 «οὗτος ὃ ἀγαϑὸς Ιζύριος ἐπεσκέψατο τὴν καρδίαν σου». 
Ὁ «. Διαμαντόπουλος προτείνει τὴν διόρϑωσιν αὐτὸς ὃ ἀγαϑὸς... μὴ λαβὼν 
ὗπ᾽ ὄψει ὅτι ὁ κῶδιξ εἶναι αὐτόγραφος καὶ ὅτι πρέπει νὰ τηρηϑῇ ἢ γραφή του" 
Ἔπ' ἴσης: ἓν 191, 94 Ἀθνίοήε. πρότερον ἀντὶ τοῦ πρῶτον τοῦ αὐτογράφου 
κῶδικος." 

δ) αὐτόϑ. 905,5 «ὃ τῇ πατρίδι δίκχοσμος». Ο κ. Διαμαντόπουλος προτείνε! 
τὴν διόρϑωσιν διάκοσμος. ᾿Δλλ᾽ ὀρϑῶς ὃ Δάμπρος ἐτήρησε τὴν γραφὴν τοῦ αὖ- 
τογράφου χώδικος, μετοβαλὼν μόνον τὸν τόνον δικόσμος--δίκοσμος (ἐπίϑ.), 
ἐσημείωσε δὲ τὴν λέξιν ὣς ἀϑησαύριστον ἐν σελ.. 896. 


- 8650 Κριτικὸν κοὶ β.βλιογρχφυκὸν δελτίον 


ϐ) αὐτόϑ. 308,18 «τῆ: ψυχῆ: ἐξελεῖν. ᾿Αλλὰ πρὶν ἐμαυτοῦ ἢ σοῦ, τῆς φιλ.- 
τάτης, ἐπιλήσομαι, κεφαλῆς, δεῦρο δὴ καὶ αὐτός...» Ο χ. Δνιμαντόπουλος προ- 
τείνει διόρϑωσιν τῆ: στίξεως «τῆς ψυχῆς ἐξεϊεῖν, ἀλλὰ στρὶν ἐμαυτοῦ ἢ σοῦ 
τῆς φριλτάτης ἐπιλήσομαι κεφαλῆς. Δεῦρο δὴ καὶ αὐτός .. .» Διὰ τῆς τοιαύτης 
ὅμως στίξεως τοῦ κ. Διαμαντοπούλου ἐφϑάρη τελείως ἡ ἔννοια. 

τ) αὐτόϑ. 809, 93 «ἐγεβάλλομεν» διορϑοῖ ὁ κ. Διαμαντόπουλος εἰς ἕνεβά- 
λομεν», ἄνευ λόγου, χαὶ μάλιστα ἐξ αὐτογρόφου κώδικος. 

8) αὐτόϑ. 311 ἕξ. Ὁ χ, Διαμαντόπουλος νομίζει ὅτι τὰ τρία ἐπιγράμματα 
εἰς ᾿Ασάνην καὶ Λεοντάρην «ἐσφαλμένως ἀποδίδονται εἰς Ἰωάννην τὸν Εὐγε- 
νικόν, ἐν ᾧ εἶνε τοῦ ἀδελφοῦ αὐτοῦ Μάρκου. ὥ: μαρτυρεῖ ὁ αὐτόγραφος κῶ- 
διξ τῆς Εἰκοσιφοινίσσης». ᾿Αλλὰ περὶ τοῦ κώδικος τούτου ἐσημειώϑη ἐν Πα- 
“λαιολογείοις Α΄ 359 ὅτι ἐσφαλμένη εἶναι ἢ γνώμη τοῦ Παπαδοπούλου Κεραμέως 
χαρακτηοίσαντος τὸν κώδικα ὧς αὐτόγραφον. 

᾿Αποδέχομαι δὲ ὥς ὀρϑὰς, παρατηρήσβις τοῦ κ. Διαμαντοπούλου περί τινῶν 
γραφῶν τοῦ κειμένου προελϑουσῶν ἐκ παραναγνώσεως τῶν κωδίκων, ὥς τὰ ἐν 
24, 19 στερητέον ἀντὶ στερκτέον, 38, 34 ἐνδεχόμενος ἀντὶ ἐκδεχόμενος, ἅπερ 
-«ἥδη ὁ χ, ΡεΠί ἔχει εἰσαγάγει εἰς τὴν ἔκδοσίν του, περὶ ἦς ἀνωτέρω, 196, 28 
ἀπὸ ϑεοῦ ἀντὶ ἀπὸ ϑέας, 900,91 ὅτε ἀντὶ εἴτε, 203,15 οἷόν τι ἀντὶ οἷόν τε καὶ 
-801, ϐ ἔ. διελύσατε ἀντὶ διαλύσατε. 

Ἐν τέλει πρέπει νὰ ἐτανορϑωϑῇ τὸ ὑπὸ τοῦ χ. Διαμαντοπούλου πολλάκις 
- ἐπαναλαμβανόμενον, ὅτι ἢ προχειµένη ἔκδοσις τῶν Παλαιολογείων εἶναι δῆϑεν 
δευτέρα ἔκδοσις ὕπ᾽ ἐμοῦ γενομένη, ἐνῷ σαφῶς ἐλέχϑη ἐν τῇ Εἰσαγωγῇ τί εἷ- 
ναι ἢ ἔχδοσις αὕτη. Επίσης δὲ καὶ τὸ ἐν «᾿Εκκλησίᾳ» .Α’, 44 ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ 
γραφεν ὅτι τὰ ἐν τέλει τοῦ παρόντος τόμου τῶν Παλαιολογείων «Διορϑωτέα. 
καὶ προσϑετέα» ὀφείλονται εἷς ἐμέ, ἐνῷ ὡς σαφῶς ἐν τῇ Εἰσαγωγῇ ἐσημειώϑη 
ἐγὼ ἁπλῶς συνεπλήρωσα τὰ «Διορϑωτέα καὶ προσϑετέα» ἤδη καταλειφϑέντα 
ὗσ᾽ αὐτοῦ τοῦ Λάμπρου ἕτοιμα πρὸς ἔκδοσιν. 


Ἔν "Αϑήναις τῇ 30 Σεπτεμβρίου 1933. 1. Κ. ΒΟΓΙΑΤΖΙΔΗΣ 


Ῥ6οτ ΕἙθπιβθτρτἰοίίοχί ἆθβ Οσἰθθηθβ παςὮ ἄεπι (οἆεχ νοη ἆες (ο]ς 
πσξετθαςπί απ] Πεταπβσεσερεη γοπ ]ἑς. Ο,. Ββπθσηξζοίπα (Τεχίε ππᾶ Όπ- 
ἐετθιςΏππρεη πεταπβρερερεπ νοη Α. Ηατπαεῖς πηᾶ ΕΒ. ϑεΠπιἰᾶί ΧΙΙΥ, 3). Σελ. 
ΥΙ1ἠ-110, ΓΠεῖρΖῖΖ. 1924, 

Εἶναι ἆρά γε δύσκολον νὰ μαντεύσῃ τις τὸ διαφέρον, ὅπερ διεγείρει καὶ μόνος ὃ τίτλος 
τοῦ μετὰ χεῖρας βιθλίον παρὰ τοῖς γινώσκουσι τὴν σημασίαν τοῦ ἐπιφανεστάτου ἐχείνου 
᾿Αλεξανδρινοῦ θεολόγου, ὡς μάρτυρος τῆς παραδόσεως τοῦ ἱεροῦ τῆς Κ. Δ. Χειμένου ; Ὡς 
ἐμφαίνεται ἤδη ἐν τῇ προμετωπίδι τοῦ βιθλίου, ὡς βασις τῆς χριτικῆς ταύτης ἐργασίας ὑπό- 
κεῖται ὃ κατὰ τὸν χειμῶνα τοῦ Ἰ897}ι898 ἐν τῇ ἴ. μονῇ τῆς Λαύρας τοῦ ἁγ. "Ὄρους ὑπὸ 
τοῦ συνεργάτου τοῦ γνωστοῦ μεγάλον ἐγ/ειρήματος τοῦ ν, ϑοᾶεη, ἤδη δὲ διαπρεπαῦς χα- 
θηγητοῦ τῆς θ:ολογίας Κ᾿, νοπ ετ(1ο]{; ἀνακαλυφθεὶς καὶ ὑπὸ τούτου μετὰ τοῦ ἐπιφανοῦς 
σήμερον θεολόγον ΝΤ οὐ Ῥεττοῖη ἀντιθλιθεὶς καὶ ἐν μέρει (κατὰ τὰ σχόλια καὶ τὰς σημειώ- 
σεις) ἀντ'γραφεὶς σπουδαιότατος χώδηξ 18ί Β. 64, ὃν ὁ Βαπετηϊείπα χατὰ τὸ παράδει- 
γµα τοῦ Ηατηπαεῖς προσονομάζει «κώδ, τοῦ ν. ὦ, Οοἷίζ», ἯἩ δὲ τοῦ κώδιχος τούτου 
σπουδαιότης, περὶ οὗ ἐπραγματεύθη ἐκτενῶς ὁ ν, ἃ, (ο]Ζ ἐν τῷ ἄῳ τεύχει τῶν Τεπίε α. 


Τῇ 


Κριτικὸν καὶ βιβλιογραφικὸν δελτίον 251 


Ὀνιίετθποπαπρέπ τοῦ 1899, τεχμηριοῦται ἤδη ἐν τοῖς σγολ'οις καὶ ταῖς σημειώσεσι καὶ 
᾿ -.. ὶ . π 
μάλιστα ἐν τῷ εἰς τὰς παυλείους ἐπιστολὰς προλόγῳ αὐτο, ἔνθα ἀναγινώσχωμεν τάδε" 


οἴ ! . ορ’ ῬΑ ῃ ᾿ ν , ΕΠΗ ’ ᾿ Ἓ -- 
-«1στέον τὰς ιδ΄ τοῦ ἁποστόλου ἐπιστολὰς ΤΕ ΘΎ ἀπὸ ἀντιγράφου αρ ρί οὗ πεῖ" 


5 {- ΄ - -;- 
φαν ἐλάθομεν ὡς ἐπιτετε νγμένον ἔκ τῶν εἰς ἡιιᾶς ἐλθόντων ἡμιω τόμων ἢ ὁμιλιῶν εἷς 


. ΗΥΤΊΙ . 
τον ἄπέστολον εὑρηχκήτες αὐτὸ συμ.φωνοῦν οἷς μνημονεύει ρητοῖς ἐν ταῖς εἴτε εἰς τὸν ἀπὸ- 


στολον εἴτε εἰς ἄλλην γραφὴν ἐξηγήσεσι ὁ ἀνήρ. ᾿βν΄ οἷς οὖν παραλλάττει ρητοῖς ποὸς τὰ 
νῦν ἀποστολικὰ διπλήν τὴν ο μαι παρεθήκαμεν ἔξωθεν, ἵνα μὴ νομισθῇ κατὰ προσθήκην 


-- 
ἡ λεῖψιν ἡμαρτῆσθαι ποντὶ τὸ ἀποστολικόν...». "(θεν ἅμα τῇ ὑπὸ τοῦ ν. α. Οο1ΐΖ ἆνα- 


λοιγώσει τῶν κατὰ τὺ» χιόδικα τοῦτον, καὶ δὴ παρὰ τὴν ἀρχικὴν δισταχτιχότητα τοῦ γ. 
ϑΘοάεη εὐλόγως ποούκλήθη πρ όζόνη, Ὦ προσοχὴ θεολόγων οἷοι ὁ Τ.οίϑγ, ὁ ]. Θίπιοη, 
ὁ Ἐ2. ΝΘϑῖ]ε, ὁ ΖάαΏπ, ὁ Βοπ56ε{, ὁ (οτββεπ, ὁ ΚοΡ65 χαὶ ὁ πολὺς χριτικὸς τοῦ χει- 
μένου ἐπ  ..- Νγεβίςοίί, κατὰ τῆν χοίσιν τοῦ ὁποίου μεταξὺ τῶν σχετιχῶν πρὸς ο χοῖ- 
τικῆν τοῦ: Χειμένου τῆς Κ, ΔΊ ἀνακαλύψεων τῆς τελευταίας πεντηχονταετίας μόνον ἢ ἀναν ἄ- 
λνψις (1892). τοῦ πχλιμινήστον Σύρου Σιναϊτιχοῦ λεγομένου δύναται κατὰ τὴν σπουδαιότητα 
νᾶ. μετρηθὴ πρὸς τὴν τοῦ ν. α. (α]Ζ. 
Ἔκ τῶν ἐπὶ μέρους μικοῶν καὶ μεγάλων προβλημάτων, ἅτινα ἀπὸ καὶ διὰ τῆς ἔμφα- 
νίσεως τοῦ ἐν λόνῳ κώδικος προβάλλονται, τὸ σπουδαιότατον ἴσως εἶναι τὸ περὶ τῆς χατα 
Ἰωγῆς τοῦ ἐν αὐτῷ παραδιδομένον Μπύμρο τῆς πρὸς Ρωμαίους ἐπιστολῆς, περὶ ἧς σημειοῦ- 
ται ἐν τῷ μνημονξυθέντι προλόγῳ εἷς τὰς παυλείους ἐπιστολάς" «τὴν δὲ πρὸς Ῥωμαίους ἐκ 
τῶν εἷς αὐτὴν φερομένων τόμων μεταγραψάμενοι οὐκ ἐχρησάμεθα τῇ διπλῇ, ἥτις ἐστν αὕτη». 
Τὸ σπουδαιότατον δὲ τοῦτο ζήτημα ἀπετέλεσε τὸ ὑποκείμενον τῶν ἐν τῷ μετὰ χεῖρας βιθλίω» 
περιεχομένων πορισμάτων τῆς ἐρεύνης τοῦ ἐν (τεἰ{9πγα]] ὑφηγητοῦ τῆς θεολογίας Βαπεσπ- 
τεϊπᾶ, Ἐν τῇ ἐργασίᾳ ταύτη ὁ σ. πραγματεύεται" 1) περὶ τοῦ κατὰ τὸν κὠδ. γ. α. 
Θο]ία κειμένου τῆς στρὸς Ῥωμαίους ἐπιστολῆς (σ. 1-25) καὶ δὴ α) περὶ τῶν μέχρι 
τοῦδε ἐπεξεογασιῶν αὐτοῦ χαὶ θ΄} περὶ τῆς μοοφῆς τοῦ χειμένου, ἔνθα πρὸς τοῖς ἄλλοις πραγ- 
τεύεται καὶ περὶ τῶν γενομένων ἀντιδολῶν τοῦ κώδιχος. Σημειωτέον δ᾽ ὅτι ὁ σ, ἔχει πρὸ 


ἐφθολυῶν καὶ ἐπωφελεῖται εὐμενῶς παραχωρηθεῖσαν αὐτῷ ὑπὸ τοῦ νἰοῦ καθηγητοῦ ν. ϑΘάεπ 
σχετικὴν ἐογασ.αν τοῦ νῦν μητροπολίτον Τρίχκης καὶ Σταγῶν σε6. κ. Πολυκάρπου, Κλ 
τονηθεῖσαν τῷ 1903 καὶ πελαθαγούσαι δευτέραν ἀντιδολὴν τῶν σχολίων, ἣν ἐκτιμᾶ ἆα- 
κυύντως ὧς «παρέχουσαν οὐσιώδεις ὑπηοεσίας» (πτεβεπί]1ςπε Ὀίεπβίε), ἐπιχρίνων ἅλα 
τὸν τέλειον παραγκωγισμὸν τῆς μετὰ πολλοῦ μόχθου φιλοπονηθείσης ἀντιδολῆς ταύτης (65 
-65 γοτ αἶ]επι Ζιι Ῥεαπβίαπάθη, Ὦ858 αἴθ πι νίεί Μ{πε Ῥ6εβοπαπίε Οοἰ]αἼοη 1ξ 
[βο! φ8π7 ππηῬετϊϊοἰκοισηησί σερι1εΌεπ 151) (σ. Τ)."Επειτκ πραγματεύετ ι 2) περὲ τῆς 
σχέσεως τοῦ κώδ. νγ. ἃ, Θο]ςα πρὸς τὰ ἑλληνιστὶ σῳζόμενα χωρία τῆς πρὸς Ρω- 
μαίους ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Ὠριγένους, ιὰ κατάλοιπα δη), τοῦ τε εἰς τὴν ἐπιστολὴν ταύτην ὗπο- 
μνήματὸς καὶ τῶν ἄλλων συγγραμμάτων τοῦ ᾿Ωριγένους (ς. 25-- 52). 9) στερὲ τῆς σερὸς 
τὸν ἡμέτερον κώδικα σχέσεως τῶν συγγενῶν τούτῳ ὑπ᾽ ἀριϑ. Θ, 47 καὶ Θ7”' 
χειρογράφων ἰσ. 50-71)’ 4) περὶ τῶν διαφορῶν μεταξὺ τοῦ κειμένου τοῦ ἥμε- 
τέρου κώδικος καὶ τοῦ τῶν ὠριγενικῶν χωρίων τῆς πρὸς Ρωμαίους ἐπιστολῆς 
ἐν τῇ σχέσει αὐτῶν σιρὸς τοὺς λοιποὺς μάρτυρας τοῦ κειμένου τῆς Κ, Δ. (ς. 
74-81). ὃ) περὶ τῶν πορισμάτων ὣς σιρὸς τὴν κριτικὴν τῶ» κειμένων τῆς σερὸς 
Ῥωμαίους ἐπιστολῆς (σ. 81-81) καὶ 6) συγκεφαλαιοῖ τὰ σπουδαῖα συμπερά- 
οµματα τῆς ὅλης ἐργασίας (81-89), κατακλείων ταῦτα διὰ τῆς πιθανολογίας, ὅτι τὸ ἥμε- 


τ 


-- . 
πεοον κείμενον θὰ ἔχη ἀξίαν καὶ ὡς πρὸς τὴν ἐξέτασιν ἄλλων β:6λίων τῆς Κ. Δ. καὶ ὕπα- 
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δειλνύων χατειθύνσεις, βἷξ πρέπει νὰ ἀκολουθήσῃ ἢ τοιαύτη ἐξέτασις. Ὁ σ. πέποιθεν. ὅτι ἐ»- 
τῷ χωδ. ν, ἃ ΟοἶίΖ οὐ μόνον κατέχομεν τὸ "βρθθηῦ τοῦ “Ωριχένους, ἀλλ᾽ ἅμα λομθάνομε» 
ἔννοιάν τινα περὶ τοῦ τρόπου τῆς κριτικῆς ἐχείνου ἐργασίας. Τέλος ἐπισυνάπτεται τὸ χατὰ τὸν 
ἐν λόγῳ κώδι»α Ἡμέον τῆς πρὸς Ῥωμαίους ἐπιστολῆς (σ. 909-119), ὅπερ χατὰ τὸν Βαπετη- 
Τεῖπη δὲν θὰ μείνῃ ἄνευ ἐπιδράσεως ἐπὶ τὰς προσεχεῖς χριτιχὰς ἐκδόσεις τοῦ κειμένου τῆς Κ.Δ. 


Ἢ ἐ ἐργασία αὕτη, ἦν διακρίνει φιλοπονία, Κη. ευπτο/:α 1ρ-σεως 7 καὶ εὐσυνε: 0 


͵ ᾽ πμ ; τον Ὁ δλδ -φ- Ἐ ΊΤΑ .πα Ἐγ-γνο”γήφ-»η τὲς 

σία, ἀποτελεῖ ἀναμφιλέχτως σπονδαίαν συμθολὴν εἰς τὸ λαθυρινβῶδες τῆς σιραριδώσεως, «τοῦ 
. |. ᾽ ΓΝ ; 

χειμένου τῆς. Κ.Δ. τοῦ ᾿Ωριγένους, ποόθλημα, ἶ ὅπεο δικακιοῦτα!ν ἁπΞχὂξ Εχάτα! ἀφθονώτ μ χαὶ 
- . ΄ ᾽ 

δὴ χαὶ ἱκανοποιητικὸν φῶς ἐκ τῆς ἐξεοευνήσεως τοῦ τιμιωτάτου, ἀλλὰ δυστυχῶς εἰσέτι ἀνεχ- 


μετα)λεύτου θησαυροῦ τῶν βιθλιοθηχῶν, μάλιστα τῶν ἑλληνικῶν μονῶν, τῶν τε χατα τὸ ἅγιον 
"Ὄρος καὶ ἀλλαχοῦ. "Ας ἐλπίσωμεν, ὅτι ἢ ἑλληνικὴ θεολογικὴ -ἐπιστήωη δὲν θὰ βραδύνη νὰ 
στρέψῃ συντονωτέραν τὴν προσοχὴν αὐτῆς κ»ὶ ἐπὶ τὴν. χατεύθυνσιν ταύτην. 

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗ͂Σ 1], ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗ͂Σ 


- 


Χουσοστόμου Α. Παςταδοπούλου ἄρχιμ. (νῦν ΙΜητροσιολίτου ᾿Αϑηνῶν} : 
ΑΣ "Ορϑόδοξοι Εκκλησίαι Σερβίας κοὶ Ρουμανίας, κατὰ τὸ ἱστορικὸν αὑτῶν 
κταρελϑὸν καὶ τὴν νέαν "Ένέψρην Ἓν Ίεροσο) ὑμοῖς 1998-σελ. 113.---᾽Αναπλη- 
ρῶν ἐπαισθητὴν παρ᾽ ἡμῖν ἔλλειψιν πεοὶ τὴν ἱστοοίαν τῆς ᾿Εχκλησίας τῶν δύο ὀρθοδόξων: 
κρατῶν τῆς βορείου Βαλκανιχῆς ὁ σεδασμιώτατος Σ, ἐπλήρωσε τὴν ἱστορικὴν ἡμῶν ἐπι- 
στήμην διὰ συντόμου μέν, ἀλλ᾽ ἀκοιθοῦς ἀβξονῶ: τοῦ παρε)θόντος τῶν δύο ἀδελφῶν Ἔχ- 
κλησιῶν καὶ τῆς παρούσης αὐτῶν χατασ-άσεως. 

Καὶ τὴν μὲν ἱστορίαν τοῦ παρελθόντος ἐφιλοτέγνησεν ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἐγχυροτάτων 
πηγῶν παλαιοτέξων τε χαὶ νεωτάτων μετὰ τῆς συνήθους: αὐτῷ ὑγιοῦς χριτικῆς, ἥτις χαὶ τὰ 
λο πὰ ἀὐτοῦ ἔ-γά διανρίνει. Κ ἶνε εὐνδητοι δὲ αἵ δυσχέοειαι, ἃς συνήντησε κατὰ τὴν γοῆσιν 


τῶν πηγῶν τούταν,.ὅπου ὁ φυλετιχὸς ἐγωϊσμὸς τῶν βαλκαν!κῶν }αῶν ἀπὸ ἐνὸς ἤδη αἰῶνος 
συνεγόμισε πολλὰ μίση χαὶ μεοοληψίαν Χαὶ διαστοοφὴν τῆς μι ω ἀληθείας εἰς Ἔσο 
τοῦ Οἰχουμενι,οῦ Πατριαογείου καὶ τοῦ ἑλληνικοῦ )αοῦ, οὕτως ὥστε ὅ "Ἕλλην ἱστοριχέ 

τῶν ᾿Εχχλησιῶν τούτων ἀνὰ πᾶν βῆμα δδχιμάζει πικρίας ἐκ τὲς δυσμενείας χαὶ [ὀροηύινν 
τῶν ξένων ἱστορικῶν, τῶν βαλλόντων ἐκ τοῦ ἀσφαλοῦς, διὰ τὴν ἔλλειψιν ἀμέσων πηγῶν, 

χατὰ τῆς ἀλεοπόλεως τῆς Ὀεθοδοξίας π;οὰ τὸν Βόσπορον, χαὶ ἀναγκάζεται ἐνίοτε νὰ γίνη 
ἀπολογητὴς τοῦ Πατρίαογείου Χαὶ νὰ ἐξάγη τῆν ἱστορικὴν ἀλμθειᾶν πολλάκις διάφορον τῆς 
κοινῶς πχραδεδεγμένης. Διὰ τὸν γνωρίζοντα τὸν σωθινισμὸν μετὰ τοῦ ὁποίου, ὑπὸ τὰς ἴα- 
γὰς τοῦ βουλγαρικοῦ σχίσματος τῷ 1870, ἔγραψεν ὁ σοφὸς ἱστορικὸς τῆς σωσσιχῆς Ἔχχλη- 
σιαστιχῆς "Ιστορίας Ἐϊ. Γολουμπίνοχη τὴν «Σύντομον μελέτην τῆς Ἱστορίας τῶν ᾿Ορ- 
Ὡϑοδόξων ᾿Εκκλησιῶν Βουλγαρικῆς, Σερβικῆς καὶ Ρωμουνικῆς ἢ είς. 
κῆς» (ο0. 159), χαὶ οἱ διάφοροι Παλαούζωφ χαὶ Δούνωφ αὶ Πετεὼφ χαὶ οὐ πεὸ [δὸς 
λοῦ ὃ ἀργιεπίσχ. ᾿Αρσένιος (διὰ τὴν Μολδανϊκὴν Ἐλλλησίαν), ὂ Χεποροὶ : ἰς ἀργαιότεοά 

του ἔογα καὶ οἳ περὶ τὸν ᾿Αλ. ἹΚούζαν '»εσονωνα εἶνε εὐνόητος ἣ λεπτῇ Εέσις τοῦ 
συγγραφέως τῆς ὑπ᾽ ὄψει εν οί λον Εὐτυγῶς κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη χαὶ ἐν 
Ῥωσίᾳ χαὶ ἐν Ῥουμανίᾳ χαὶ ἔν Σεοδ΄ᾳ ἐπεκράτησε χριτιχιύτερον πνεῦμα περι τὴν ἐκτίμησιν 


τῶν ἱστορινῶν γεγονότων, τὸ δὲ Οἰκουμενιχὸν ΙΙατριαοχεῖον, χελεύσει τοῦ ἀοιδίμου πάτο. 
. 

” ον ἢ Ελαία 243 Ὁ Ὁ {το ͵ - ' 

Ἰωακεὶμ. τοῦ Τ΄., ἐξέδωχεν εἰς τεεῖς ὀγ»εύδεις τόμους ἐκ τῶν ἀργείων τοῦ Φαναρίου πληθὺν - 

3. ’ » ΕΞ ΖΌ» ,. δ ΕΊΣ. ἱἱ " 

ἐπισήμων ἐγγράφων, ἐπιγεόντων ἄφθονον φῶς εἰς τῆν ἱστορίαν τῶν Ἐκκλησιῶν της Σερθ.. ας, 


ΡΝ ας χαὶ αλ Τοῦ ποικίλου τούτου ὑλικοῦ ὁ Σ. ἐποίητε σιύγρονα χρῆσιν καὶ 


ἊΝ Σ 


ὅσον ἐπέτρεπον τὰ στενὰ ὅρια τῆς ἱστορικῆς πραγματείας αὐτοῦ" ἢ ἀπ αὐτῆς ἐντύπωσις διὰ 


«ο--- 
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Ν Ν Σο- [1] τ ’ ΣΥ -.. ᾽ 5. - - ῃ τ -ᾱ 
τὸ ἱστορικὸν αντῆς μέρος εἶνε λίαν εὐνοϊκή. Τὸ διῆκον ἐν αὐτῇ πνεῦμα καὶ ἢ μέθοδος τῆς 
» ͵ - - -- φρο - - - - 

Ερεύνης τῶν τυχῶν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ βίου τῶν δύο ὁμοδόξων βαλκανικῶν λαῶν ἄγει εἰς 

κ ν ’ ΓΡ τ -- τ 

λίαν διδαχτικὰ συμπεράσματα. |]αρ᾽ ἀμφοτέροις τοῖς λαοῖς τούτοις ἡ ᾿Ελχλησία, ἀφ’ οὗ εἰς 

χρόνους δυσχειμέρους τοῦ παρελθόντος περιέσωσε τὴν φυλετικὴν καὶ θρησκευτικὴν αὐτοτέλειαν. 

- . ψω ᾿ - 

αὐτῶν, μετὰ τὴν πολιτικὴν αὐτῶν ἀποχατάστασιν ἐπιέσθη χα ἠδιχήθη παρὰ πολιτικῶν ἀν-. 
- ΠΕΝ α 1 1 - - η -- 

δρῶν ἢ ἀδιαφόρων περὶ τὴν θρησκείαν, ἢ ἐκ στενῆς ἀντιλήψεως τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας: 

θεωρούντων τὴν. ᾿Εχκλησίαν ὥς ἐκπροσώπησιν τῶν ἄχρως συντηρητικῶν ἢ χαὶ ὀπισθοδρομ:- 
- 5 - Τ ψ. ο “ 

κῶν ἀρχῶν, ἢ καὶ δι᾽ ἄλλους λόγους. οἵους συνήθως διανρίνομεν παρὰ τοῖς πολιτευομένοις 

τοῦ τέλους τοῦ ιθ΄. αἰῶρος (Πμιμάθεια, μονομεοὴς μόρφωσις ἢ καὶ πιθηκισμός ἐκ τῶν ἐν τῇ 
7 / δι κ; - ᾿ 

Δύπει δι᾽ ὅλως ἄλλους λόγους συμθάντων). 'Η. μείωσις τῆς ἐπιοροῆς χαὶ τῆς ᾿Εχχλησίας 
. - -- ’ ΣΝ . . - », - κ λ » Γ; 

..ἱ συνεπῶς τῆς θρησκείας ἐπὶ τὸν λαὸν προφανῶς ἔθλαψε κοινωνικῶς τοὺς λαοὺς ἐκείνους. 

“Εν τούτοις ἢ ᾿Εχκ)ησία δὲν ἐνόμισε λήξασαν τὴν χοινωνικὴν χαὶ ἐθνικὴν αὑτῆς ἀποστολήν, 

᾽ - - Ν - - . ’ - 

ἀλλ᾽ ἐντὸς τῶν ὁρίων τῆς νονιμότητος ἀντέδρασε χατὰ τῆς ἀδικίας καὶ πιέσεως τῆς ὑπερφεο- 
νούσης κοομιχῆς πολιτικῆς καὶ περιέσωσε μὲν στοιχεῖά τινα, δυστυχῶς οὐγὶ σπουδαῖα, τῆς 
Ἡ-σρα ΄ εν µ; ’ . - ᾿ - . » -- ΕΝ - / Π 
αὐτοτελείας αὑτῆς, ἐξηχολούθη δὲ μᾶλλον εἰρηνικῶς τὸν ἀγῶνα ὑπὲρ. τῆς νομίμου θέσεως αὖ-. 
τῆς ἐν τῷ ἔογῳ τῆς ἀναπλάσεως χαὶ εὐημεοίας τῶν λαῶν τῶν χωρῶν ἐκείνων, μέχοις οὗ πρὸ 

- ΚΉΝΡ Σο . - - ᾽ 

μικοοῦ ἀνεγνωρίσθη ἢ πλῆρης αὐτοτέλεια αὐτῆς. Τὸ ὡραῖον. τοῦτο δίδαγμα ὀφείλομεν εἰς. 
τὴν ἐπ τυχῆ ἔκθεσιν τῶν πραγμάτων ὑπὸ τοῦ Μαχαρ. Συγγοαφέως. 

ΑΔΑΜΑΝΤΙΟΣ Ν., ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ 


ΙΣΤΟΡΙΚΑ 

᾿Αρχιμ. ΙΜεϑοδίου Κοντοστάνου : “Ο ἀρχιεσίίσκοστος Κερκύρας "Αρσένιος. 
Μελέτη ἵστορικὴ καὶ φιλολογικὴ ἀφορῶσα εἰς τὴν ἐποχὴν τῆς Λατινοκρατίας 
(1233. σελ. θΤ).--'Ηἱ προφανῆς χαὶ ὁμολογουμένη φιλοπονία καὶ φιλοτιμία τοῦ σ, δὲν 
ἀντήμειψαν αὐτὸν δι᾽ ἁδρῶν καὶ ἀπολύτως θετικῶν ἀποτελεσμέτων᾽ ὁ ἄγ. ᾿Αρσένιος ὁ Μερ- 
κύρας ἐκ τῆς καλῆς ταύτης μελέτης δὲν προδάλλει πληρέστερος καὶ σαφέστερος ἢ ὅσον αὐτὸν 
ἐγνωρίζομεν ἐκ τοῦ Μουσιοξύδου, τοῦ Μάρμορα, τοῦ Σ. Παπαγεωργίου καὶ τοῦ ἀειμνή- 
στου Κερχύρας Σεδαστιανοῦ. Ὁ λόγος εἶνε ἁπλούστατος: δὲν ὑπάρχουσι διδόμενα πλείονα 
τῶν ἤδη γνωστῶν, ὥστε νὰ δικαιολογηθῇ νέα περὶ τοῦ ἁγ. ᾿Αρσενίου ἐργασία᾽ αἱ ὀ᾽ ὀλί- 
γαι ἐπανορθώσεις δὲν διαφωτίζουσι σπουδαίως τὰ χατ᾽ αὐτὸν. ΕΕ. τῶν ΟἿ σελίδων αἱ 90 
κυρίως ἀναφέρονται εἷς τὴν περὶ τοῦ ἁγ. ᾿Αρσενίου ἔρευναν' 14 εἰς τὴν ἐν ΙΚερχύρᾳ λατινο- 
χρατίαν, οὐδεμίαν ἄμεσον σχέσιν ἔχουσαν πρὸς τὸν ἅγιον, ἐκτὸς ὀλίγων γραμμῶν ἀναφερο- 
μένων εἷς τὸν ἐν ᾧ τὰ λείψανα τοῦ ἁγίου ἔχειντο ναόν, καὶ 13, ἐν αἷς ἐξετάζεται ὁ ἅγιος 
«ὧς συγγραφεύς», ἀλλὰ μετὰ τὴν ἀνάγνωσιν τῶν ὁποίων οὐδὲ ὁ εεὔνους», χατὰ Θουχνδίδην, 
ἀναγνώστης σχηματίζει ἔστω καὶ τὴν ἐλαχίστην γνώμην περὶ τοῦ ἁγ. ᾿Άρσεν ου ὣς περὶ 
«συγγραφέως». Ἔν τούτοις μία ἀνάλυσις τῶν τριῶν σῳζομένων λόγων τοῦ ἁγίου χαὶ χρι- 
τικὴ αὐτῶν ἀπὸ ἱστορικῆς, φιλολογικῆς καὶ ρητορικῆς ἀπόψεως θὰ ἐδι. αιολόγε: τὸν ἄλλως 
νῦν ἀδικαιολόγητον χαρακτηοισμὸν τοῦ ἔργου ὡς «ἱστορικῆς Χαὶ φιλολογ!χης μελέτης». 

Α.Ν, Δ. 

Παρϑενίου Πολάκη, ΤΠρῶται ἀπόπειραι πρὸς ἀνόρθωσιν τοῦ ᾿Εφημεριακοῦ Κλή- 
ρου (ΕΦ, τόμ. ΚΑ’, τεῦγ. ΡΉ΄--ΡΉΒ’, 19332 σελ. 440--508). -- Ὁ σνγγραφεὺς λίαν 
ἐπικαίεως ἐξετάζει ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς ἤδη ἐπὶ τάπητος ὑλι»ῆς ἐγισχύσεως τοὺ Κλήοον 
δ; 


{(ΘΕΟΛΟΓΑᾺ Α΄», γν 1923 11 
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) ὁ πεντ!; ἐτῷ χθειαν ποὺς ἀνόρθωσιν τοῦ ἐγγάμου ᾿Κλήθου, ἴτις ἐγένετο διὰ 
τὴν πρὸ πεντήκοντα ἐτῶν προσπάθειαν πρὸς ἀνύρθωσι ἐγγάμο Ἴθου, ἥτις ἐγένε 
μας ὃν 21 ὅρα, 

τοῦ ἱδρυ)έντος συλλόγου «᾿Χύναξις ποΞσδυτέοιου» καὶ τῶν Ιυριακῶν σγολείων, πρωτοστα- 
π ᾱ - τ. α. ᾿ ΜΠ » ͵ ᾿ -. ᾿ 

τούντων καὶ ἄλλων μέν, ἰδίᾳ δὲ τοῦ πολλοῦ ἐπείνου ᾿Αριστείδου  Οἰλονόμου, τοῦ. πρώτοα 
- - . . -- ᾽ . - 44 Ε 

"[θλληνος χοιστιανοῦ σοσιαλιστοῦ, ὅστις καὶ Ὑπουογὺν τῶν ᾿Ἐλκλησιαστι.ῶν Ἴθελεν ἔγγα- 

ὰ ἘΦ Καν (π ἝΚΡ 5. 1 ᾱ.Ε δΆ Π 
μων “Ἱερέα, ᾿Εξατάξεται εἶτα ἢ διάστασις ἐγγάλου καὶ ἀγάμου. Κλήεου καὶ ἢ ᾿ἀντίδρασις 
ΐ 

καὶ διάλυσις τοῦ Ἑυ)λόγου ὑπὸ τοὺ Μητροπολίτου ᾿Αθηνῶν Θεοφίλου, - 5. 


Δημητρίου Σίμου ΠΜπαλάνου, ᾿Η πολυτέ)εια κατὰ τοὺς χρόνους τῆς ᾿Εκκλησίας 
(ΝΣ., τόμ. 12' τεῦχος Η΄ 1921 σελ. 4ί8--445).--᾿Επὶ τοῦ θέματος τούτθυ ἐγένετο 


᾽ 


8 τ ΕΡΤ ; Ρ 
διάλεξις ὑπὸ τοῦ συγγραφέως ἐν τῷ Φιλολογικῷ Συλλόγῳ «Παρνασσὸς». Ὁ, συγγρα- 


-) ΓΤ .ν. 
φεὺς θεωναεῖ 


«- κ µ.4 » ’ Σ αἱ Γ᾽ Σ τἵ . 
τι λίαν αὐστηοῶς χοίνονται τοῦ παρόντος αἱ ἀπγημίχ., ἐν ὦ τοὐναντίον ἔπε- 


/ 


εικῶς κρίνεται τὸ παρελθὸν παρατηρουμένων μόνον τῶν φωτεινῶν ὄψεων, ἕνεκα τοῦ ὁποίου 
θεωρεῖται ἡ σύγχοονος ἐποχὴ ὡς εὐρισκομένη εἰς κατάπτωσιν, Δι᾽ ἀναδοομῆς εἰς τὸ παρε)θὺν 
καὶ εἰς ιὰς πατερικὰς συγγραφὰς σαφῶς δηλοῦται, ὅτι ἢ ἐπικρατοῦσα πολυτέλεια σήμερον δὲν 
εἶναι νέα τῆς ἐπογῆς ἐλδήλωσις, ἀφοῦ κατὰ τὴν μεταγριστιανικὴν ἐποχὴν αὕτη ἦτο τοιαύτη, 
ὥπτε νὰ προχαλῇ τὴν αὐστηρὰν τῶν Πατέρων τῆς "Εκκλησίας ἐπιτίμησιν, καὶ νὰ ἀποδει- 
χνύῃ ἀληθῆ τὸν. ᾿Εικκλητιαπτὴν λέγοντα «οὐκ ἔστι πᾶν πρόσφατον ὑπὸ τὸν ἥλιον ..., ἤδη 
γέγονεν ἐν τοῖς αἰῶσι τῆς γενομένοις ἀπὸ ἔμπροσθεν ἡμῶν» (1, 9-10). Ὁ κ. Μπαλᾶνες ἔξαν- 
τλεῖ τὸ θέμα διὰ παραθέσεως πλείστων Πατερικῶν χωρίων, ι. Β. 
Εὐγενίου ΙΜιχαηλίδου, καθηγητοῦ, Ἡ Παλαιστίνη ἐν τῇ ᾿Αραθιχὴ φιλολογίᾳ (ΝΣ. 
τόμ. 17’ τεῦχ. Θ’ 1932 σελ, Α19-ἠ82).-- Ὁ ἀραδομαθῆς συγγραφεύς, γνωστὸς καὶ ἐξ ἄλ-- 
λων παρεμφερῶν δημοσιευμάτων, ἐξετάζει τὸ ὀδοιποριχὸν τοῦ ᾿Αλ-Νάπιλση περιηγηθέντος 
τὴν Παλαιστίνην κατὰ τὸν 17ον αἰῶνα, ὅπερ θεωρεῖ ὡς μεγάλης σπουδαιότητος. [. Β. 
Χρυσοστόμου Α. Παπαδοπούἱου, Ἡ ἐν ᾿Αμερικ; ᾿Επισεοπιανὴ ᾿Εκκλησία 
(ΝΣ. τόμ. 12’ τεῦχ. Θ᾽, 1933 σελ. Λ85--489). -- Ἔξ ἀφοριῆς τῆς ἀποστολῆς τοῦ 
ἑερέως ΕπιΏατί παρὰ τῆς ἐν ᾿Αμε.ικἠ᾽ Επισχοπιανῆς ᾿Εκκλησίας ποὸς τοὺς καταθλιδομένους. 
χριστιανοὺς τῆς ᾿Ανατολῆς, ἐξετάζονται αἱ πρὸς τὴν ᾿Ορθοδοξίαν παλαιόθεν συμπάθειαι τῆς 


. 


᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εχκλησίας χαὶ αἱ προσπάθειαι αὐτῆς ποὸς συμθιθασ ἐὸν τῶν ὑπαρχουσῶν δια- 
φοξῶν ὑπὸ ἐγκρίτων "Αγγλων θεολόγων, ὡς τοῦ Χάλλ, τοῦ ΒιτἰκῬεείς, τοῦ Οτα{ίοπ, χαὶ 
αἱ ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ ἐπανειλημμέναι ἀποστολαὶ εἰς Ρωσσίαν χατὰ τὸ παρελθὸν "Αγγλων 
ἐπισκόπων. ι. Β. 
Άρχιμ Ἱππολύτου, Ἓν βλέμμα ἐπὶ τὴς Βιδλικῆς Ἑταιρείας. ὑπὸ (Οαπέει 
(ΝΣ, τόμ, [7’ τεῦχος Θ΄ σελ. 490-501).--᾿Εξετάζεται ἡ ἀνὰ τὴν οἰκουμένην δρᾶσις τῆς 
᾿Αγγλικῆς βιδλικῆς 'Εταιρείας. ι. Β. 
Ν, Σπυρίδωνος, ᾿Ιατροῦ, “Οδοιπορικὸν προσκυνητοῦ (ΝΣ. τόμ, 17’ τ. Θ. σελ. 
510 καὶ ἐξῆς).--᾽᾿Ενδιαφέρουσα διήγησις περὶ τῆς καταστάσεως τῶν ᾿Αγίων Τόπων μετ᾽ ἐν- 
τυπώσεων προσωπι;ῶὤν προσχυνητοῦ ἐλθόντος εἰς Πα) αιοτίνην τὸ 1865 ἔτος. ἽΞΞΕ: 
Κωνστ. Ι. Δυοβουνιώτου, Ἰωάννης Μορζῆνος (ΝΣ. τόμ. 17’ τ. ΙΑ’ σελ. 654 
καὶ ἑξῆς).-- Τοῦ κατὰ τὸν Ί6ον αἰῶνα ἀχμάσαντος λογίου ᾿ἐληοικοῦ ἐκ Κρήτης δημοσι- 
εύονται βιογραφιχὰ σημε!όματα καὶ ἀνάλυσις περισωθέντων ἔργων. ΗΕ 
᾿Αρχιμ. Ἱππολύτου, Ἡ γέννησις τοῦ Σωτῆρος χρονολογία καὶ περιστάσεις τοῦ γε- 
γονότος (ΝΣ, τόμ, 17' τ, ΙΒ’ 1992 σελ. 101 --710).---᾿Ἐξέτασις τῶν ἱστορικῶν πληρα- 
φηριῶν περὶ τοῦ χρόνου τῆς γεννήσεως τοῦ Σωτῆρος τῶν τε ὑπὸ τοῦ Λουκᾶ καὶ τῶν ὑπ᾽ ἄλ- 
λων συγγραφέων ἀναφερομένων καὶ ἡ ἀντιγνωμία τῶν ὀρθολογιστῶν. 15 ὑΒ- 
Τεμεϑέου ᾿Αρχιεπ. ᾿Ιορδάνου, Ἡ τραγωδία τοῦ Παρθενίου Ἱεροσολύμων (ΝΣα 


Κριτικὸν καὶ βιβλνογραφικὸν δελτίον 355 


τοα. 17’ τεῦχ. ΙΒ΄, :931 σελ, Ἰ1Τ-19).-- Βιογραφικὰ σημειώματα καὶ ὁ τραγικὸς θάνατος 
πού Πατοιάογου Παρθενίου κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ Ίθου αἰῶνος. 1. Β, 
᾿Αρχιμ. Καλλίστου, Τὸ ἐν "Ιεοοσολύμοις Νοναστήριον τοῦ Αγ. "Ιω. τοῦ Προδοό- 
μοῦ (ΝΣ. τόμ. ΤΗ’ τ. Α΄ σε), 3. καὶ ἑξῆς). --Γστορικὴ ἐξετασις τῆς ὑπογείου ᾿Εχκλησίας: 
τῆς Μονῆς τοῦ Προδρόμου, ἣν ὁ συγγραφεὺς ἀνάγε! εἰς τὸν λον αἰῶνα, καὶ -π-οὶ τοῦ τάφου 
ναὶ τῶν λειψάνων τοῦ Βαπτιστοῦ. ΙΒ. 
"ἀρχιμ. "Ιππολύτου, Ἵστοο::ἡ καὶ Μαθηματικὴ γρονολογία (ΝΣ. τομ. ΙΗ’, τ: 
Δ' σελ. |3-20).--᾿Ἐξέτασις τῶν ἡμεοολογίων τῶν διαφόρων λαῶν ἀπὸ τῆς ἀργαιοτάτης 
ἐποχῆς μέγοις ἡαῶν. 1. Ἐ. 
Εὐγενίου [ιχαηλίδου, καθηγητοῦ, “ Παλαιστίνη. ἐν τῇ ᾿Αοαθι.} φιλολογίᾳ 
{ΝΣ. τόμ. ΙΗ’, Α΄: σελ. 31 --83λ).-- Ἕν τῷ. Η' κεφαλαίῳ ἐξετάζεται ἱστοοιχῶς ἢ ἆρα- 
θικὴ τῆς Παλαιστίνης δημοσιογραφία. Ι. Β. 
᾿ἂρχεμ. Ἱπιολύτου, Μαρτύριον τοῦ Αγ. Ιζύνωνος (ΝΣ. ΙΗ’. Δ’ σε). 54-- οἴ). 
--Ὁ ἅγιος Ιζόνων χατήγετο ἐν Ναζαρὲτ μαρτυοήσας ἐπὶ Δεκίου, ἀφήγησ'ς δὲ πεοὶ τοῦ 
μαρτυρίου του ἀνέκδοτος δημοσιεύεται ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀο. 0 χιόδικος τῆς Πατρ. Β6λ ι. Β. 
Τεμοϑέου ᾿Αρχιεπ. "Ιορδάνου, "Έλγγοαφα πεοὶ τοῦ προσκυνηπατικοῦ ζητήματος 
ἵΝΣ. ΙΗ’, Α΄ 1923 σελ, 35 πὲ), --- Δημοσιεύονται δ:άφοοα ἔγγραφα διπλωμάτιχὰ ἀνα- 
φερόμενα εἰς τὰς προσκυνηματιχὰς διαφοράς. Ι.8. 
᾿ἄρχεμ. Ἱσεπολύτου, Μαρτύοιον τοῦ Αγίου 'Νακίνθου (ΝΣ. ΙΗ’, Β΄ σελ. 110 
--133).--Δημοσιεύε-αι ἀνέκδοτος ἀφήγησις τοῦ µαρτυο:ου τοῦ “Αγίου Ὑακίνθηυ τοῦ ἐκ 


Κα:σαοείας ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 0 χώδικος τῆς ΓΠΙατο. Πιθλιοθήκης. Ι, Β. 
᾿ἀρχιμ. Ἱσοπολύτου, Πόντιος Πιλάτος (ΝΣ. ΙΗ΄, Γ΄--Δ’', 1993 σελ. 3153-9123). 
---᾿Εξετάζεται ἢ ὃρᾶσις καὶ ἢ εὐθύνη τοῦ Πιλάτου κατὰ τὴν δίχην τοῦ Ἰησοῦ. Ι. Β, 


᾿Αδαμαντέου Διαμαντοπούλου, Σίλθεστρος Συρόπουλος καὶ τὰ ἀπομνημο' εύματα 
αὐτοῦ τῆς ἐν Φλωοεντίᾳ Συνόδου (ΝΣ. ΙΗ’, Β΄ σελ. 241 καὶ ἑξῆς!.-- Ἱστορικῆ καὶ χρι- 
τικὴ πραγματεία πεοἰ πε τοῦ συγγοαφέως καὶ τὴς συγγραφῆς αὐτοῦ τῆς ἀναφερομένης εἰς 
τὴν Φλωρεντιανὴν Σύνοδον. Ὁ συγγραφεὺς εἶναι γνωστὸς καὶ ἐξ ἄλλου σγετικοῦ περισπου- 
ϑάστου ἔργου πεοὶ Μάρκου τοῦ ᾿Εφέσου. 1. Ῥι 

Τεμοϑέου ΄᾿ρχεεπ, ᾿Ιορδάνου, Ἡ ἐν Βηθλεὲµ Βασιλικὴ (ΝΣ. ΙΒ’, Ζ΄, 1938 
σελ. 985---Λ91).--᾿Αφήγησις διαφόρων συμθάντων διὰ μέσου τῶν αἰώνων. μέχρι σήμερον 
ἐν τῇ Βασιλικῇ τῆς Βηθλεέμ. Δὲ; ἀναγράφεται πόθεν ἀρύηνται αξ πληροφοοίαι αὗται. 


᾽ 1. Β. 
Οπτἰβύΐ8η ῬΘβΟΏ, Νεβίοτίπο αἲβ Τττ]είτετ, Ραετροτη 1931 σ. ΝΗΙΗΓ138 
δο,--᾿Αξία μελέτης διατοιθή, ΚΔ; 


Χρυσοστ. ΙΙαπαδοπούλου, Τὰ συγγράμματα τοῦ ἁγίου Σωφρονίου Ἱεροσολύμων 
«Νέα Σιὼν» τόμ. 17 (1999) σελ. 130-141.-- Βραχεῖα βιογρ»φία τοῦ Σωφοονίου καὶ ἀξία 
ποοσογῆς κριτικὴ ἐξέτασις τῆς φιλολογικῆς αὐτοῦ δράσεως, Κ. 1. Δ. 

Β. σα. Κὶᾶθ, Α. Ηἰδίοτν οἱ ἵπε ΟΠπητομ. {ο α, Ῥ., 461. Τόμοι Ι--Η}: τ. 1 
μέχρι τοῦ 318 σι ΝΗ]--508, τ. ΙΙ 313--408 σ, ΝΗ 471, τ. ΙΗ 408--461 σ. ΝΠ 
--ἠΛ48. Οχἰοτᾶ. Οἰατεπάοπ ῬΡτε55. Τοπάοη, Μί]τοτα.-- Τὸ τοίτομον τοῦτο ἔργον, τὸ 
πραγματευόμενον τὴν ἱστορίαν πῆς ᾿Εκκλησίας τῶν πρώτων πέντε: αἰώνων, εἶνε προϊὸν μα- 
πρῶν καὶ εὐσυνειδήτων μελετῶν, ὡς μαρτυροῦσιν αἱ πλούσια: ὑποσημειώσεις. Ἔκ τῶν δύο 
μεθόδων τῆς ἱστοριογραφίας, τῆς ἀργαιοιέρας τοῦ Εὐσεβίου, τοῦ Σωκράτους, τοῦ Ἐ]ΕΙΙΥ 
χαὶ τοῦ Τ1]]επιοπί, καὶ τῆς νεωτέρας τοῦ Ῥποπεβηε χαὶ τοῦ Ογζαιἱεῖτι, ὁ σ. ἐφήρμωσεν 
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ἐν τῷ ἔργῳ αὑτοῦ τὴν πρώτην τῶν χλαπικῶν ἱστοριογράφ..ν ιοῦ παγελθόντος, τὴν τῆς πολ- 
λαπλῆς δῆλα δὴ ὑποδιαιρέσεως καὶ λεπτομεροῦς ἐκθέσεως κατὰ μι«ρὰ τμήματα, πολύγρω-- 
μον οἷονεὶ μουσεήωμ.α ἀπαρτίζοντα. ΕΠΙ 
Παρϑενίου Πολάκη, ᾿Ιυιάνν-ς ᾿Απόχαυχος (ΝΣ. ΙΗ΄, Γ΄--Δ΄ 1998 σε). 129 
καὶ ἑξῆς)... Ἱστοοικῇ θιογραφία τοῦ Μητροπολίτου Ναυπάκτου ᾿Ιωάννου, καὶ περιγραφὴ 
"τῶν διαφόρων προστριθῶν μεταξὺ τῶν ᾿Εκκλησιῶ; ΜΚων)πόλεως καὶ τοῦ δεοποτάτου τῆς 
“Ηπείρου. 1. Β.. 
ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΑ ΓΡΑΜΜΑΤΑ 
Τοπη Νονί]]ο Εἰρρίβ, Ίπε Ρο]ϊ1σα] αβρεεί5 οἱ 8ί. ΑπσηαβΏήπε 6 «(1 
-οἱ σοῦ». Σελ, 1839, Ι,οπὐπιᾶπ6.--Τὸ ἔργον ἀποτελεῖται ἐκ πανεπιστημιαχῶν παραδόσεων. 
ὧν ἢ μὲν πρώτη πραγματεύεται περὶ τοῦ γενικοῦ σχοποῦ τοῦ ἔργου τοῦ Δὐγουστίνου «Ὁ 
(ἰνίίαίς Ῥεῖ», ἢ δὲ δευτέρα χαὶ ἡ τρίτη πεοὶ τῆς θεωρ.ας τοῦ Αὐγουστινου. περὶ Πολι- 
τείας καὶ 'Εἰ«κλησίας: ἡ τετάρτη περὶ τῆς ἐπιδράσεως τῆς διδασκαλίας αὐτου ἐπὶ τὸν Με- 
-σαίωνα, καί, τέλος. ἢ πέαπτη πεοὶ τῆς ἐπὶ τὰς τελευταίας ἐπογὰς ἐπιδράσεως. [51 
Η. ΚοομἬ, Χ΄οτ Κ]επιεπ6 νου Αἰεκαπάτίεπ Ῥτίεθίετ ; (Ζεϊ{βοητί!ε Πῖ- αῑε Ν. 
Τ. Ψ' 55επβοπα! τομ. 20 (1631) σελ. 48-48. κι Ἱ.ολω ᾽ 
Ἐ. Μα]Ώ]6τ, Ζιτ ΟΠπτοπο]οσίε ἆετ Ῥτε]ῖσίεη ἦεβ Οπτνβοβίοτπιοβ περεη αὲτ 
γεϊππαεπίβ[εῖετ. (Οτἰεπίαί, Γ1ἱεταίπτζείξαπς 94 (1991) σ. 20 --6!.-- Ἡ τῶν Χρι- 
“στουγέννων ὑμιλία τοῦ Χρυσοστόμου ἐξεφωνήθη, ὡς ὦ Οἰπίοη δέχεται, τῷ 3871. καὶ οὐχὶ 
ὡς ὁ Όϑεπετ τῷ 388. κ. 1. Δ. 
«οβθρη Ὑίιίίς, Ῥο6.Π]. Βαβί]1π6 α. στ. ΑεἰίοςἩ ΤΟΌαπβεπ απὶ ἆετ 
Βίβοπο”θκοίεσεπ» νοη' Βαζίπιοη 374)5 ἶπι Απβομίππ5 8π ]6αῖαβ-1--16, Βτεβῖαιι 
1922 σ, ΥΙ,1-|-90 δο͵--- Ὁ συγγραφεὺς σχεδὸν εἰδικῶς ἀσχολούμενος περὶ τὸν μεγαν Βασὶ- 
-λειον ὑποστηρίζει τὴν γνησιότητα τοῦ εἰς τὸν’ Ησαΐαν ὑπομνήματος ἀποχρούων: τὰς γνώμας 
τοῦ Οατηῖετ καὶ τῶν μετὰ ταῦτα θεωρούντων αὐτὸ. νόθον. Κ:1- Δ. 
Φω»ευλίδου Ἴω., Ιωάννης ὁ Δαμασκηνὸς (ΕΦ. τόμος ΚΑ΄ τεῦγ. Ρη΄--ΡΒ΄. 
1993 σελ. 857-440).-- Ὁ συγγοαφεὺς δημοσιεύει μακρὰν β'ογραφίαν τοῦ φιλοσόφου καὶ 
ποιητοῦ καὶ ἐχ τῶν μεγάλων Πατέρων καὶ Διδασκάλων τῆς ᾿Εκκλησίας ᾿Ιωάννου. τοῦ Δα- 
'μασχηνοῦ, ᾿Αρχόμενος ἐκ τῆς παιδικῆς αὐτοῦ ἡ) ιχίας ἐξετάζει τὰ τῆς ἀνατροφῆς καὶ ἐχπαι- 
δεύσεως αὐτοῦ ὑπὸ τοῦ διδασκάλου Κοσμᾶ, τὰ τῆς δράσεως οὐτοῦ κατὰ τὴν εἰκονομαχικὴν 
περίοδον ἐπὶ Λέοντος τοῦ ᾿Ισαύρου, ἐξ ἧς ἀπεκόπη καὶ ἡ δεξιὰ αὐτοῦ χείρ, τὰ τῆς ἐκ θαύ- 
ματος θεραπείας μέχοι τοῦ θανάτου του, ὅστις χατᾶ τινας ἐπῆλθεν ἐν τῇ Λαύρᾳ τοῦ 
Αγίου Σάθ6α τῷ Ί49 ἐν ἡλικίᾳ 104 ἐτῶν, ἐν ὦ καὶ γνώμη ὑπάρχει ὅτι ἔλαθε τοῦ μαρτυ- 
ρίον τὸν στέφανον. Κατόπιν ἐξετάζει τὴν συγγραφιχὴν δρᾶσιν αὐτοῦ ἐγκαταλιπόντος ἔργα δογ- 
ματιχά, πολεμικά, ἀσχητικὰ, ἐξηγητικά, ἱστορικά καὶ ὑμιλίας. Περὶ τοῦ ἐπιφανοῦς ἀνδρός, 
ὅστις ἐλέγετο καὶ Μανσούρ, ἔγραψαν πολλὰ καὶ ἐκ. τῶν παλαιῶν χαὶ ἐκ τῶν νέων, οὓς ὁ συγ- 
γραφεὺς ἔγει ὑπ᾿ ὄψιν, παραλείπει ὅμως τὴν μαχρὰν διατριδὴν περὶ Ἰωάννου τοῦ Δαμα- 
σχηνοῦ τοῦ “Ἱερομονάγου Ιζωνσταντίνου Στοατούλη (τοὺ εἶτα ᾿Επισχόπου Κυθήρων), ὅστεις 
ἀναλύει κριτιχώτατα τάς τε φιλοσοφικὰς καὶ θεολογικὰς τοῦ ἀνδρὸς γνώμας (πρθλ. «Εύαγ. 
Κήρυκα» ἔτος Ε΄ ἀρ. ἱ καὶ ἑξῆς). 1. Β. 
"Αρχιμ. Ἱπολύτου, Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου ἐγκώμιον εἰς Ἰωάννην τὸν Εὐαγ- 
γελιστὴν (ΝΣ. τόμ. 17' τ. ΙΑ΄ σελ. 065. χαὶ ἐξῆς).-- Ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀριθμ. ϐ χειρογράφου 
τοῦ 1. Κ, τοῦ Π. Τ. δημοσιεύεται ἀνέκδοτον ἐγκώμ:ον τοῦ [. Χ, πρὸς 1 τὸν Ἐ. προδήλως 
ὅμως ἀνῆκον ξένη χειρί. τ. 8. 
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ΔΟΓΜΑΤΙΚΑ 


«. Ρίοκ ΕἸθπιίης, Κεαεπιρῆοπ, ΤΉε (Πτίθήίαπ {οείτπε βὲῖ 1η {πε [19 1Ε 
-Φξ ΠΙϑίοτν. Σελ. 817, Ποᾶᾶες επὰ ϑίοπρπίοη͵,--Ὁ ἐν ΝΊππῖρες Καθηγητῆς τῆς 
Συστηματιχῆς Θεολογίας ἐν τῷ ἔργῳ αὐτοῦ τούτῳ ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν παρακολουθεῖ ἱστορικῶς τὴν 
ἔννοιαν τῆς ἀπολυτριύτεως ἀπὸ τῶν παλαιοτάτων φυσικῶν θρησκειῶν μέχοι τῆς χριστιανικῆς, 
ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ παρέχει ἐν τοῖς :ξ τελευταίοις χεφαλαίοις θετικὴν χατασχευὴν τῆς διδασκαλίας. 
Γ. Π. 
Μ.  νί]]θτ, Ια ηπ6βίίοη αςε Οππῖίοη ἶεβρ Εσ]1θες Επίτε Ωτες6 εἰ ΓαΏ{πβ 
ἀεριῖβ 1ε εοπεῖἰε ἶε Ινοη ]αβηη᾽ὰ οεἰπί ἂς ΕἼοτεπες (1274-1438) ἐν «Κεναε 
«απβίοίτε.εςεἰ.» τομ. 11 (1991) σ. 360 ἑ, καὶ 516 ἐ. 
᾿Αξία μελέτης διατριθή. Κ. 1. Δ, 
: ΝΜ. Ταρίο, Οὓ επ οἱ 14 ηπεβίοη ἆε 14 ρτοςεββίοη ἂπ δαϊπί-Εβρης ἆαπα 
-ΣΕβ]15ε ὈΘτεσόταβ5ὲε 2 («Ἐσπο5 α’Οτῖεπί τομ. 33 ({1«30) σ. 151--97Τ. 
᾿Αξία μελέτης διατοιθή. Κε Δ. 


ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΑ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΑ 
Γεωργ. Σωτηρίου, “Ὁ ναὺς τοῦ ἁγίου Δημητρίου Θεσσαλονίχης, ᾿Αθῆναι 1930 σ. 


δ. ή0.-- Περιγοάφει ὃ σ. συντόμως τὴν ἱστορίαν χαὶ τέχνην τῆς ἐκκλησίας τοῦ ἁγίου Δη- 

μητείου (σ. 1--11). ἔπειτα δὲ διὰ μακροτέρων τὰ ἐκ τῆς πυρκαϊᾶς ἐρείπια καὶ τὰ ἐκ ταύ- 
- της ἀνακαλυφθέντα νέα καὶ πολύτ.μα μνημεῖα, Τὸ ἔργον κοσμεῖται ὑπὸ 483 εἰκόνων, 
Ἐ. Ι. Δ. 

Ῥ. Τποταβθη, Οῖςε ἰαίεϊηίβοἴιει απ] ατἰοςπἰβοπεη Ιπβοητί!ετ ἆες Θία]ε 
Τεταδα]επι ππᾶ ΊΠτοΓ πᾶςηβίεη ὈΟπισεῦαης.--Πλουσία ουλλογὴ ἐπιγραφῶν, περὶ τὰς 
1500, ἐπεξεργασθεῖσα ὑπὸ τοῦ συγγραφέως χαὶ δημοσιευθεῖσα ἐν Ζεϊ{5οπτ’!{ 466 Ῥεπίβοπεπ 

οἙα]ββήπα--Νετεῖπο, τομ, 43 (1930) σ. 138--188 καὶ 44 (1931) σ. 1--61. 
Κ. 1. Δ. 

«οπ8πτι αθοτρ Ἠοτσλοςρ πι Βαοπβθη, Μα]ετεὶ ππὰ ΤΚκοπορταρπὶε ἵπὶ 

--ςΠτἰβέΠςπεα Οτἰεπί.---᾿Αξία μελέτης διατρι6ῇ δημοσιευθεῖσα ἐν «Ηἰβί, ρο]. ΒΙἑ{ίετ», 
τομ, 165 (1921) σ. Τ6--90, 151-168, Ι Κ. 1. Δ. 

Α. ΠοἰβοπιὈοτο, Ῥῖε Ζεῖἱ ἆεβ Ὀνλαπί. Μαίετ6 Επίαο5 (Ρ}1], Ν΄οσπεπ- 
«βομτίϊε {ι (1931} σ. 1031 ἑ.--Ὁ Ἠείβέπρετς ἐπιμένε: ὅτι Κὐλάλιος ἦτο ζωγράφος 
ἀκμάσας κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ. Π6λ. ὅμως Νί908 Β668 «Κππβίρεβομίςπ- 
εἴσπε Τπίετοποπππσεπ ἥρετ ἀἲε Εα]α]ίοβ Έτεβοο ππά ἆετ Μοδβαϊκββοππιαοῖς ἆες 
Αροδίε]κίτεπε Ζα ΚοπβΐαπΏπορεῖ». ͵- 1. Α. 

Α. Ξυγγοπούλου, Ῥοιχογραφίαι καί ἐπιγραφαὶ τῆς [αλιοπαναγιᾶς (Μ. ἀρ. 23, 
1093 σελ. 63 ἐξῆς).-- Περιγραφὴ τῶν τοιχογραφιῶν ἆρχα ου Ναοῦ τῆς Παλιοπαν»γιᾶς, Μο- 
γῆς ἐν Λακεδαίμονι διαλελυμένης, μετὰ παραθέσεως τῶν εἰχόνων κ.ἱ ᾿ ἐπιγραφῶν και ἕρμη. 


νείας αὐτῶν. ΙΒ. 
Φ, Κουκουλέ, Μία ἐπιγραφὴ τῆς Ιαλιοπαναγιᾶς (Μ. ἀρ. 33, 1923 σελ. θῦ).-- 
Ἑρμηνεία ἀρχαίας ἐπιγοαφῆς τῆς ἄνω Μονῆς, ΤΕ. 


Ι. Ν. Θεοδωρακοςτούλου, Θ-οδώρητος ὁ Βρεσθένης (Μ. ἀρ. 25, 1933 σελ. 50 


« « -. ᾽ ο. 
Ίς].---Ῥτογοαφιχὰ σημειιόματα μετ᾽ ἀνεκδότων πληροφοριῶν. τοῦ εὐκλεοὺς Επισκόπου 
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"Αγ. Θέρου, Βαπτιστικὰ ὀνόματα Βασαρᾶ (Μ. ἀρ. 36, 1928 σελ. 107).--Λαογρα- 


-- - Π ’ - »4.ι. ';[ῃ.. 
φιχὸν ὑλιλὸν ἀπὸ τὴν πρόθεσιν τῆς 1. Μ. τῶν ᾿Αγ. ᾿Αναργύρων καὶ ἄλλων παλα’ὤν Εκ- 


κλησιῶν Λαχεδαίμονος, ΓΕΘ: 5 
Ι. Ν. Πρωτοπαςπᾶ, Παναγιὰ ἡ Γραβιώτισσα (Μ. ἄρ, 38, 1993 σελ. 13 0).--Πε- 
ριγοαφὴ) τῆς ἐν Παρνασσῷ Μονῆς τῆς Γραθιωτίσσης. Τὲς ΒΕ 
Δ. Ν, Κουφοῦ, "Ὁ θάνατος τοῦ Μοναστηριοῦ (Μ. ἀρ. 38, 1939 θελ. 139).--{[ερι- 
γοαφὴ τῆς διαλελυμένης Μονῆς τῶν ᾿Αγ. ᾿Αναογύρων Λαχεδαίμονος, Έπος. 
ΦΙΛΟΣΟΦΙ͂ΚΑ 


Α. ῬΡ.Ιια Εοπζ8ἰπηθ, Ια ρη!]οβορπίε ἆ’ ΙΕ, Βοπίτοπχ, Ῥατίο, ]οβερῇ Υτία. 
--”Δξιον ποοσογῆς συγγραμμάτιον, ἐκθέτον ἐν συντομίᾳ, ἀλλ᾽ εἰς -καιοίας γραμμὰς τὴν Φ'- 
λοποφίαν τοῦ Βοπίτοιχ, ἦς ἡ χυρία ἰδέα εἶνε τὸ ἀνεπαρχὲς τῆς ᾿Επιστήμης εἰς ἔξήγησιν 
τῶν ἀνωτέρων ἐχδηλώσεων τοῦ ἀνθοώπου καὶ ἡ πρὸς ταύτην ἀνάγκη ἄλλων ἀρχῶν, δ:πφό- 
ρων τῶν τῆς μαθηματικῆς ἑτεραοχίας. Ὃ σ. ἐκδηλοῖ στενοχωρίαν. διὰ τὴν ὑπὸ τοῦ Βοα- 
{τοπ προσθολὴν τοῦ χύρους τῆς Επιστήμης χαὶ τῆς ἀξίας τὴς ἐπιστημονιλὴς γνώσεως, 

᾿ Ν 


᾽ - - . Σ “Ἓ -ν , - 3. 
ἀλλ᾽ αἱ ἰδέαι τοῦ Βοπίτοιιχ δὲν εἶναι τόσον μόιραῖα' διὰ τῆν ᾿Επιστήμην. ὅπον ἄλλων 


- . - ᾽ - - . ΄ 
αινῶν συγχοόνων, φέο᾽ εἰπεῖν αὐτοῦ τοῦ Η, Ροἰποατέ, ερθρτε, 


ΔΙΚΑΙΟΝ 


ϑίθξατ Ζάτιίκοτ, Ὀἰε Νετνα]ίαης ἶες Ῥα]σάατίβοπεη οιίποάοκεπ Κίτοπε, . 


ΗΠαί!ε 1921.ς. ΧΥΙ--288 δο͵.. ᾿Εἰνδιαφέρουσαι εἰδήσεις ἀφορῶσα: τὴν βου)γαρικῖν Ἔ»- 
χλησίαν, κδεην. δ. 


ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΛΟΓΙΚΑ 


Α. "Ανδρεάδου, Τὰ πανεπιστήμια Ιζωνσταντιγουπὀόλεως χαὶ αἱ χάριν αὐτῶν δημόσια: 
δαπάναι, ᾿Ανατύπωσις ἐκ τῆς ἔπιστ. ἔπετηρ. (1Η, 1993---1998) τοῦ Πανεπιστημίου. Ἐν 
᾿Αθήναις 19329 σ. 15..---᾿Εξετάζοντα: τὰ Πανεπιστήμια τῆς ΚΚων)πόλεως, ἰδίᾳ τὸ τοῦ ἴίων- 
σταντίγου τοῦ Γορφυρογεννήτου χαὶ Ϊζωνσταντίνου τοῦ Μονομάχον, καὶ αἱ γάοιν αὐτῶν ὃη- 
μόσιαι δαπάναι. Ἐ. 1 Δ. 

Α. Απατδδαθβ. ΙΕ πιοπ{απί Ἶπ Ῥπᾶσεί ας 7 επιρίτε ὈνΖαπήπ.᾿Ανατύπω- 
σις ἐκ τῆς Κενιε ἆςβ ἐΐπάεβ οτεσηπεβ τομ, ΧΧΧΙΥ ΡῬατίβ 1930 σελ. 55 8ο.--Μετὰ 
κριτικῆς ὀξυγοίας ἐξετάζει ἰδίᾳ τὰς θεωρίας τοῦ Ετηϑί ϑίείην καὶ καταλήγει εἶς ουαπεοά- 
σµατα δεόμενα θεθαίως συμπληρώσεως, διασαφηνίζοντα ὅμως ἀοκούντως τὸ ζήτημα 

Κ. Ιι Δ. 

ΟΏτσ Ζ6ενοβ, ζΠη ρπἰ!οβορἰιε πεορ]β{οπἰείευ ὧι ΧΙ βἰὀεἰς. Μίςπαεἰ Ῥοεῖ-- 
195, βανίε, 503 ὀ6πντε, 565 Ιπ{{65 ρ{ἰοθορίαπε5, 501 1π{παπο6. Πρόλογος ἘΤ 8. 
οοἳβ Ῥίοδγθε. Ῥατίο ΕΒ. Γετοηχ 1920, ΧΙΧ -[- 269 σ. 8ο,---Καλὴ περὶ Ψελλοῦ μμο- 
νογραφία, ἐν ἦ μετ᾽ ἀκοιθείας καὶ ἐπιμελείας ἐξετάζεται ἢ ἐπίδοασις τῆς διδασκαλίας τοῦ 
ἸΞλλοῦ χαὶ τὰ συγγράμματα αὐτοῦ. Κοαθὲα; 


ΠΑΛΑΙΟΓΡΑΦΙ͂ΚΑ 


ΗΒ. Ῥ[ειεαασϑ], Οαίαίσβι5 εοὐἰσιιπι παρἱοσταρηίοοταπα στεσοταηι Ὀἰοο- 
ἔπεοαε ρα{τατε]1αίῃ5 Αἰεχαπατίηί η Οαπίτα Δεργρῆ (Απα]εεία Βοί]απίίαπα 39 


Ῥ 
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(1921}.5. 915-301..---Περιγραφὴ 11: χειρογράφων ὧν τρία ἐπὶ περγαμηνῆς τοῦ 14 καὶ 
13 αἰῶνος, ᾖς«ύ1ο: Δὲ 

Ος. Ὑοτᾶοι, Ρίε οτἰεςπίβοπετ Παπαβοητίίες ἆὲν ῬτονίηΖ ΘαεΏθεπ. Λεε- 
φία 1951 («Αα[οᾶϊΖε Ἐτιῖτα Μ]Κατ ῥεπιἰάπιεί»).--- Ως τὰ πολλὰ τετ;άδια φοιτητικά, 
ἀντίγραφα .λ. Νεταξὺ τούτων περγαμηνὸς χῶδιξ τοῦ 11-12 αἰῶνος ἐν Νγ1{{επϑετο. 

: 1ρΦϊΤὀ ΤΑ 

4. Γρ. Καμπούρογλους, Ὃ χῶδιξ τοῦ Ἱέραχος ([ρωτεύουσα 1931 ἀρ. ΔΊ κεἲ 
δὂ).--Εἰϊδίήσεις πεοὶ τοῦ πολυτίμου κιόλικος τοῦ μεγάλον λογοθέτον Ἱέραχος τοῦ ἄποχε!- 
μένου ἐν τῇ 6.θλιοθήχη τοῦ Πανεπιστημίου. Κ. 1. Δ. 

Τι. ΟποίκΤο, (αίαίοσας ταϊβοππὲ ἆεβ πιαππβετῖί5 ἆε Ια Ὀ1Ὀοίπέητιε οτίετ- 
ἴα]ε ἂς } Ὀπινετβῖίέ δι, ΤοβερΏ (Μέ]απσε6 ἂς ἰ4α Εἰαοι]ίὲ οτἰεπίαἰε Τ/1914-1921} 
ς."υ45--80{1).--Συαπληρωματικὸς κατάλογος τοῦ δηοσιευθέντος ἐν τῷ αὐτῷ περιοδικῷ 
(τομ. β' ς. 313 ἐ,) πεοιέγων τὴν περιγραφὴν 65 χειρογράφων. πεελς 

ΝΙο68 Α. ΒΘ65, Δίπ Ῥαραάοροιἰο5 Κεταπιεαβ η Θείπεπι ΙΤ,6Όεπη ππὰ Νίεσ- 
κεα, Λειψία 1901 ο 


τοὺ ἄει ἕστοὴ, ὂνδ-ὴς (Ππὲ λ 300) ν ῦ ἧς ἀξί ἠτοῦ 1ς ΔΑ 
οῦ ἀειαγήστου ἀνδλὸς (ὑπὲρ τὰ ) μετὰ τονισμοῦ τὴς ἀξίας αὐτοῦ. Κ. 1. Δ. 


ελ. 19 8ο, -- Σύντομος βιογραφία καὶ ἐκτενῆς κατάλογος τῶν ἔργων 


ΑΓΙΟΓΡΑΦΙΚΑ 


Ετ. Βίαβο-Αἰροτς ῬορτιηπΘτ, (ταπιπια!!ς ἶἆθα πεπ{6εβίατπεπεςΏεπ 
ετἰεςπἰβομ. ΘδτΏήπφεπ 1021 σ,. ΧΧΥΙΙΙ{-336 8ο, Ἡ δη ἐπηυξημένη. καὶ διωρ-. 


Ὁασμένη ἐκδοσι- τῆς γνωστῆς γραμματιχῆς τοῦ ΒΙ855, -τιοψΚὸ ἐς δις 
Α1γοτια βοΏθηπ, Οες Ζεϊ!ραπἰςί ἆες Νιεάετκππ!ί Τεβα πας «επθγηο- 
ῬΏϊεετπ. 1021 σελ. ΧΙΝ -[- 1ο0 80, Κ.Ι. Δ. 
ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΑ 


᾿ἀϑηνῶν Χρυσοστόμου, 'Ερμηνεία εἰς τὴν καθολικὴν ἐπ.στολὴν "Ιακώβου (Α. ΛΕ, 
14 σ. 313).--Ὁ Μακαρ. συγγοαφεὺς εἰς σειρὰν φύλλων ἑομηνεύει τὴν ἄνω ἐπιστολήν, πα" 


ρουσιάζων τὰ, ἐξ αὐτῆς διδάγματα. 1.5. 
ΟΜΙΛΗΤΙ͂ΚΑ. 
᾿Ανδρέου Τριανταφύλλου ἄρχιμ., Συμβολαὶ εἰς τὸ θεῖον κήρυγμα (1. Σ. 1955, 


᾿ ᾿ λ ͵ ν -- » -- 5 
ἀρ. 80).--Εἰς σεερὰν φύλλων δημοσιεύονται σκελετοὶ κηρυγμάτων ἐπὶ τῶν Εὐαχγγελικῶν καὶ 
᾿;Αποστολικῶν περ:χοπῶν, λαμπεὸν βοήθημα διὰ τοὺς περὶ τὸ κήρυγμα ἀσχολουμένους. 
1. Β. 
ΔΙΑΦΟΡΔ 


ΙΓ. Παρασκευοπούλου, «Τὸ ἅγιον Ὄρος» (᾿Αθῆναι 1933 σελ. 80).--Ἐν τῷ τεύ- 
χει τούτῳ πεοιλαμθάνετοι ἢ. ἐν τῷ φιλολ, συλλόγῳ Παρνασσῷ διάλεξ ς τοῦ κ. ΙΙαρασκευα- 
πούλον περὶ ἁγίου "Ὄρους. Μετὰ. βραχεῖαν, ἀλλ᾽ ἀκριθῆ ἱστοοιχῆν ἀναδρομῆὴν περὶ τοῦ ἁγίου 
"Όρους ἐν γένει. ὁ α, παρέχει ἀξιολόγους πληροφορίας καὶ προσωπικᾶς ἐντυπώσεις περὶ Κα- 
ευῶν καὶ μιᾶς ἑκάστης τῶν 18 μονῶν, ἃς ἐπεσκέφθη, νομάρχης ὢν Θεσσαλονίκης (1931). 
Ἕν τέλει, ἐν κεφαλαίῳ ὑπὸ τὸν τίτλον «Κρίσεις--- Ὑποδείξεις---᾽ Επίλογος», ὠπενθωμίζε- ἃ 
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- . - ᾽ . {1 Ε- . - - - 

σ. τὰς πρὸς τὸ Ἔθνος ὑπηοεσίας τῶν ᾿Αγιορειτῶν, ἐξαίρει τῆν φιλεργίαν των καὶ τὰς λοι 
. αλ ή -- » ΝΤ - - Ἃ 

πὰς ἀρετάς των, ὑποδε'χνύει μέτρα διὰ τὴν αὔξησιν τῶν ἐτησίων προσόδων τῶν μονῶν, ζη- 

τεῖ τὴν ἀνύψωσιν τῆς ᾿Αθωίτιδος σχολῆς εἰς ἀνωτέραν τοιαύτην καὶ τὴν σύστασιν 5 


σ/ολῆς βυζαντινὴς μουσικῆς χαὶ σωνιστᾷ όιαβῤέξόσεέρον παράστασιν τοῦ Κράτους ἐν τῷ : 


"Όρει. ἜἘπίσης ὁ α. προτείνει σύστασιν ἐπιτροπῆς: ἐξ Ξἰδικῶν χαὶ ἐκ λθάνν ᾿Αγ:ορειτῶν 
ποὸς καταρτισμὸν πλήρους ἔργου πεοὶ ἁγίου Ὄρους ἀπὸ πάδης ἀπόψεως" δὲν συμφωνοῦμεν 
ὅμως πρὸς τὸν. χ.. Παραχσκευόπουλον ὅταν ζητῇ [ὁ Ἕρμον ἀγιορειτικοῦ μουσείον περιέγοντος 
πάντα τὰ χειμήλια τοῦ Ὄρους «ἐν ᾿Αθήναις ἢ ἔστω ἐν Καρυαῖς», φρονοῦντες ὅτι τὰ χειμή- 
λια πρέπει νὰ μένωσιν ὅπου ὑπάρχουσι καὶ ὅτι ἢ συγχέντρωσις πάντων ἐν ᾿Αθήναις δὲν 
εἶναι σκόπιμος. Ἡ πλαγματεία αὔτη, ἄριστα τετυπωμένη χαὶ χοσμουμένη ὑπὸ 21 εἰκόνων, 
ἐν γλώσση γλαφυρᾶ καὶ ρεούση, ἀποτελεῖ λίαν ἐνδιαφέρον καὶ γρήσιμον ἀνάγνωσμα διὰ 
πάντα ἐπιθυμοῦντα νὰ λάθη ἰδέαν τῆς ἐν τῷ "Αθωνι ζωῆς χαὶ κινήσεως 
Δ.Σ. Μ. 
Ἐάνγη Βοτθτ, Ηεἰ]επίρπι απᾶ Οπτἰβήαηίίν, Αἰ]εη ππᾶ Τηνίπ.--Λίαν 


ἐνδιαφέρον σόγγράμμα, ἐν ᾧ ὁ σ. ἀντιθάλλων τὸν ᾿Εθνισυὸν καὶ τὸν Χριστιανισμὸν ποὺς.. 


ἀλλήλους σηµε οἳ μετὰ βαθυνοίας χαὶ χγριτιχῆς λεπτότητος τὺ ὑπὸ τοῦ Χριστιανισμοῦ εἰς τὸν 
“ἐἰλληνεσμὸν ὡς θρησχείαν καὶ φιλοσοφίαν ἐπεισαχθὲν ὅλως νέον. ᾿Έδω τό 

4. Σ. Μπαλάνου, ᾿Ἐρνέίστος 'Ρενὰν. (Αθῆνα: 1938 σελ. 80).--.'Επὶ 
τηρίδι τοῦ ΕΙ. Ῥενὰν ὁ συγ γραφεὺς ἔκαμεν ἐν τῷ Παονασσῷ δύο διαλέξεις ὅλως ἀντιλειμε- 
νικῶς ἐξετάσας τὸν βίον χαὶ τὰ ἔργα τοῦ Γάλλου ριληαήφοῦ. Ὁ συγγραφεὺς. φρονεξ (σε). 
76) ὅτι ὁ ἼΊω. Σχαλτσούνης ὁμιλεῖ πεοὶ Ῥενὰν οὐχὶ ἄνευ προκαταλήψεως ἐν τῷ περὶ γε- 
ν'σεὰς τοῦ ἀνθοώπου ἔργῳ τον. 1. Ἔ. 

4:1. Κουϊμουτσοπούλον, 'Ομιλίαι εἰς τὰ Κυριακὰ Εὐαγγέλια, ᾿Αθῆναι 19359 
σελ. δλ1,-- Ὁ συγγραφεὺς παοέγει ἀξιόλογον 


“ο2 


οήθημα .Εἷς τοὺς Ἱεβοχήουχας: χαὶ λαμπρὸν 
ἀνάγνωσμα εἰς τὸν λαόν. 1. Β, 
᾿Ημερολόγιον τῆς ΙΜεγάλης "Ελλάδος 1Θ838.--Εν τῷ ὑπὸ τὴν διεύθυνσιν τοῦ 
.. ΓΤ. Δροσίνη ἠρέρο[ορίῳ τούτῳ περιέχονται χαὶ αἱ ἑξῆς ἐνδιαφέρουσαι τοὺς θεολογιχοὺς 
χαὶ ἐικλησιαστιχοὺς. χύκλους πραγματε ται’ ἥτοι ; Ίον) Δ. 5. Μπαλάνου «Αἱ ὑπὲρ τοῦ 


Έθνους θυσίαι τοῦ Κλήοου χατὰ τὴν ἐπανάστασιν τοῦ 1821» (σελ. Ί85--1θ4 μετ᾽ εἰχόνων : 


τοῦ Γρηγορίου Ε΄, ΓΙαπαφλέσσα, Π. [Ι]ατρῶν Γεομανοῦ καὶ Φαομακίδου,' σημειωτέον ὅτι 
ἐν τῷ αὐτῷ ἧμερο) ογίῳ τοῦ 10999 περιείχετο μελέτη τοῦ αὐτοῦ, ὑπὸ τὸν τίτλον «Αἱ θυσίαι 
τοῦ Κλήρου ὑπέο τῆς ἐθνιχῆς ἀποκαταστάσεως ἐλθὲ τοῦ 1891» (σελ. 2553-2083): σον) 
Ανέκδοτο! ἐπιστολαὶ τοῦ Φραγχίσχου Σκούφου (σελ. 359 -- 910: πρλθ. καὶ 1999 σελ, 158 
168). δον) ζ.. Σωτηείου «Ὁ τάφος τοῦ ἁγίου Δημητρίου» (σελ, οΤ!--389 μετὰ 11 
ΧΗ; ὂν εἰκόνων). λον) Αμ. "Αλιβιζάτου «Ἡ ἕνωσις τῶν Ἐκκλησιῶν»: ᾿Ὀρθόδοξοι 
αἱ ᾿Αγγλ:χανοὶ» (σελ- 490-- 119). δον) Π. Α. Φουρίκη «Ὁ παλαιὸς ἅγιο-Νιχόλας τὴς 
εὐχήν (σελ. 413--Α48). Δ. Σ. Μ. 


Βγπαπίἰτιίβοῃ--ΝοιπρτἰθοοπίβοηὮὁ ΤαΏτοιιθοπθτ.--Τοῦ ὑπὸ τὴν διεύθυν- 


η 3.ς.- -. το . 
σιν τοῦ χ, Ν, Βέη ἐκδιδομένου ἐν Βερὀλίνῳ πἐριοπουδάστου τούτου περιοδικοῦ ἐλάθομεν τὸ - 


τέλενταζον τεῦχος τοῦ 1929. Μεταξὺ τῶν ἀξιολογωτάτων διατριδῶν καὶ βιθλιοχρισιῶν τοῦ 
τεύχους τούτου ἀναφέρομεν ὑψίστου ἐνδιαφέροντος ποαγματείαν τοῦ ;. Ν. Βέη ὑπὸ τὸν τί- 


'; - [! ν . .. 1 |. » πο 
τλον «Πορίσματα ἱστορικῆς ἐρεύνης καὶ μον»γιχκαὶ καὶ λαϊκαὶ παραδύσεις πεοὶ τῶν ἰδρυτῶν' 


τῶν μονῶν τῶν Μετεώρων» (ς. 30 1--- 403), γερμανιστὶ γεγοαμένην, ΔΑ. Σ. Μ΄ 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ 


ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


. -. ΗΡΩΜΑΊΚΗ | 
. ΠΟΛΙΤΕΙΑ ΚΑΙ Ο ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΣΜΟΣ .. 


ΜΕΧΡΙ ΤΩΝ ΜΕΣΩΝ, ΤΟΥ 1’ ΑΙΩ͂ΝΟΣ 


1, Πρώτη σχέσις τῆς Ρωμ. Πολιτείας πρὸς τὸν Χριστιανισμόν.. 


Ὃ Χριστιανισμός, διαδοϑεὶς. κατὰ τὸν. ᾿Αποστολικὸν. αἰῶνα ἀνὰ 
τὸ ῥωμαϊκὸν, Κράτος, λίαν ταχέως ἐγκαϑιδρύϑη καὶ ἐν αὐτῇ τῇ Ρώ- 
μη. Ὠρῶτοι ἐν αὐτῇ. κήρυκες. τοῦ [Εὐαγγελίου ἀναμφιβόλως ἐγένοντο 
οἳ κατὰ τὴν ἡμέραν. τῆς {]εντηκοστῆς ἐν Ἱεροσολύμοις «ἐπιδημοῦντες 
Ῥωμαῖοι,. ᾿Ιουδαῖοί τε καὶ. προσήλυτοι». (Πράξ. 3,10). καί:τινες. ἐξ 
Ἑλλάδος χριστιανοί, ὧν τὰ ὀνόματα ἀνέγραψεν ὁ᾿Απόστολος Ι]αῦ- 
λος. ἐν τῇ. πρὸς Ρωμαίους, ᾿Επιστολῆῇ !'.. μάλιστα. δὲ. οἵ ἕξ Ιουδαίων 
Χριστιανοὶ καὶ δὴ ὁ. ᾿Λκύλας καὶ ἢ. σύζυγος αὐτοῦ Πρίσκιλλα. Ιζατὰ 
πᾶσαν πυϑανότητα. οἵ τελευταῖοι οὗτοι ὑπῆρξαν οἳ πρώτιστοι. κήρυ. 
χες. τοῦ. Χριστιαγισμοῦ ἓν Ῥώμῃ». μεταξὺ. τῶν πολυαρίϑμων ἀποίκων 
Ιουδαίων. Ὅτι. ὅμως ἐν τῇ πρώτῃ ᾿Εκκλησίᾳ. τῆς Ῥώμης ὑπῆρχον 
καὶ ἔξ ἐθνικῶν Χριστιανοὶ καταφαίνεται πάλιν. .ἔκ τῆς. πρὸς ῬΡωμαί- 
ους ἐπιστολῆς τοῦ. Απ. Παύλου Ί..:Η. µεγάλη ὀπικουνωνία. τῆς Ρώμης 


1. Ῥωμ. 16, ᾱ-- “γη ᾿ 

;. ᾿Απόστολος γράφει ἐν τῇ ἐπιστο).ῇ αὐκρῦ «ὑμῖν λόγο. τοῖς ἐθαικοῖε. 
(11183) καὶ καλεῖ ξ.υτὸν «λειτουργὸν Ἰησοῦ Χριστοῦ εἰς τὰ ἔθνη ἵ ἱερουργοῦντα 
τὸ Εὐαγγέλιον τοῦ Θεοῦ, ἵνα γένηται ἢ προσφορὰ τῶν ἐθνῶν εὐπρόσδεκτος, 

ἡγιασμένη. ἐν. Πνεύματι ἁγίῳ» (15,15,16). Λέγει ὅμως :χαὶ περὶ τοῦ ᾿Αβραὰ μι 

«πατρὸς, ἡμῶν» (4,1) βεβαίως, τῶν ᾿Ιουδαίων.. Ὥστε γράφειν χαὶ πρὸς: τοὺς '' ἐξ, 
᾿Εϑνῶν καὶ πρὸς τοὺς ἐξ. "Ἰουδαίων Χριστιανούς, τοὺς ἀπαρτίζοντας τήν πρώ. 
την τῆς Ῥώμης ᾿Εκκλησίαν, ἥτις ἦτο. λίαν μικρὰ, ὅτε ἔγραφε τὴν ἐπιστολήν 
του ὃ "Απόστολος, ἐπὶ κεφαλῆς δ᾽ αὐτῆς ἵσταντο ὃ ᾿Ακύλας κοὶ ἢ Πρίσχιλλα. 
οἷς οὐ μόνον: ὃ’ "Απόστολος ηὐχαρίστει” «ἀλλὰ καὶ πᾶσαι αἲ "Εκκλησίαι τῶν 
ἐθνῶν» (16,4). ΠΤ τ.[ίς'“9 

(ΘΕΟΛΟΓΊΑῃ Α΄, ὃ, 1922 18 
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πρὸς τὰς ἐπαρχίας τοῦ Κρήτους ἐπηύξησε τὸν πρῶτον ἓν αὐτῇ σπό- 
ρον τοῦ Εὐαγγελίου. 
Ἥ διάδοσις τοῦ Χριστιανισμοῦ ἐν Ρώμῃ παρῆλϑε, προφανῶς, 
ἀπαρατήρητος διὰ τὰς πολιτικὰς ᾿Αρχάς, διότι ἄλλως τε ἐϑεώρουν 
αὗται τὸν Χριστιανισμὸν ὥς παραφυάδα τοῦ ᾿Ιουδαϊσμοῦ. Οὗ μόνον 
δκτὸς τῆς Ρώμη:, ἓν ταῖς λοιπαῖς ᾿Επαρχίαις, ἀλλὰ καὶ ἐν αὐτῇ τῇ 
Παλαιστίνῃ αἵ Ρωμαϊκαὶ ᾿Αρχαὶ οὐδεμίαν εἴδησιν εἶχον περὶ τοῦ 
Χριστιανισμοῦ, ὡς ἰδιαιτέρου ϑρησκεύματος. Ἐν. Φιλίπποις τῆς Μα- 
κεδονιας εἶνε ἀληθὲς ὅτι μετὰ τὴν κατὰ τοῦ ᾿Απ. Παύλου καὶ τοῦ 
Σίλα καταγγελίαν «οὗτοι οἳ ἄνϑρωποι ἐκταράσσουσιν ἡμῶν τὴν πό- 
λιν, ᾿Ιουδαῖοι ὑπάρχοντες καὶ καταγγέλλοντες ἔϑη ἃ οὔκ ἔξεστι ἡμῖν 
παραδέχεσϑαι οὐδὲ ποιεῖν, Ρωμαίοις οὖσι» (Πρ4άξ. 160,29), αἲ ᾿Δρχαὶ 
ὑπέβαλον αὐτοὺς εἷς μαστίγωσιν καὶ ἐφυλάκισαν, ἀλλὰ τὴν ἑπομένην 
ἢ έλησαν ν᾽ ἀπολύσωσιν αὐτοὺς κατὰ τοιοῦτον τρόπον ὥστε ὁ ᾿Απ. 
[Παῦλος ἠδυνήϑη: μετὰ ϑάρρους ἐκ τῆς φυλακῆς νὰ μηνύσῃ πρὸς αὖ- 
τὰς «δείραντες ἡμᾶς. δημοσιᾳ ἀκατακρίτους, ἀνϑρώπους Ρωμαίους 
ὑπάρχοντας, ἔβαλον εἷς φυλακὴν καὶ νῦν λάϑρα ἡμᾶς ἐκβάλλουσιν; οὗ 
γάρ᾽ ἀλλ᾽ ἐλθόντες αὐτοὶ ἡμᾶς ἐξαγαγέτωώσαν». Οἵ διοικηταὶ ἐφοβή- 
ϑησαν ἀκούσαντες ὅτι Ῥωμαῖοί εἶσι « καὶ ἐΞελϑόντες παρεκάλεσαν 
αὐτοὺς καὶ ἐξαγαγόντες ἠρώτων ἐξελϑεῖν τῆς πόλεως» (---81.40). 
Ὁ λόγιος ἀδελφὸς τοῦ Σενέκα Γαλλίων, ᾿Ανϑύπατος ᾿Αχαΐας (“Ελλά- 
δος) ἓν Κορίνϑῳ, ἐν παρομοίᾳ περιπτώσει, ἐπολιτεύϑη ἔτι ἀπαϑέστε- 
ρον καὶ μετά τινος μάλιστα συμπαϑείας πρὸς τὸν καταδιωκόμενον 
᾿Απόστολον τοῦ Χριστιανισμοῦ. Λιότι, μὴ εὑρών τι ἓν αὐτῷ τὸ κατὰ 
τοὺς Ρωμαϊ «οὓς νόμους ἄξιον τιμωρίας, ἀλλ᾽ ὑπολαβὼν ὅτι προὔχειτο 
«περὶ λόγου καὶ ὀνομάτων» τοῦ Μωσαϊκοῦ νόμου, οὗ μόνον ἀπήλασε 
- τοὺ; Ιουδαίους ἀπὸ τοῦ ' δικαστικοῦ βήματος ἀλλὰ καὶ ἐπέτρεψεν εἷς 
τοὺς “Ἕλληνας Κορινϑίους νὰ τύψωσιν ἐνώπιον αὐτοῦ τὸν ᾿Ιουδαῖον 
᾿Αρχισυνάγωγον, «ἐπιλαβόμενοι δὲ πάντες οἳ Ἕλληνες Σωσϑένην τὸν 
᾿Αρχισυνάγωγον ἔτυπτον ἔμπροσϑεν τοῦ βήματος: καὶ οὐδὲν τούτων 
τῷ Γαλλίωνι ἔμελε» (--18,11). Τοιαύτῃ διαγωγὴ. τοῦ ᾿Ανϑυπάτου 
Γαλλίωνος. μαρτυρεῖ ὅτι ἡ ῥωμαϊκὴ πολιτεία δὲν διέκρινεν εἰσέτι τὸν 
Χριστιανισμὸν τοῦ ᾿Ιουδαϊσμοῦ. ᾿Αλλὰ καὶ ὁ χιλίαρχος Κλαύδιος Λυ- 
σίας, ὁ σώσας βραδύτερον τὸν ᾿Απόστολον Παῦλον ἐν “Ἱερουσαλήμ, 
ἀπὸ λυσσώδους ἐπιϑέσεως τῶν ᾿Ιουδαίων.. δὲν ὑπώπτευσεν ὅτι προῖ- 
Χειτο περὶ νέας ϑρησκείας, ἀλλ᾽ ὅτι ὃ. Παῦλος κατηγορεῖτο. ὑπὸ τῶν 
"Ιουδαίων «περὶ ζητημάτων τοῦ νόμου αὐτῶν, μηδὲν ἄξιον ϑανάτου 


Ἥ Ρωμ, Πολιτεία καὶ ὁ Χριστιανισμὸς μέχρι τῶν μέσων: τοῦ γ αἰῶνος 365 


Ὦ δεσμῶν ἔγκλημα» ἔχων (--28,99). Ἔν τῇ πρὸ τοῦ-᾿Ανϑυπάτου τῆς 
"Ιουδαίας Φήλικος.. πρώτῃ δίκῃ τοῦ ᾿Απ. Παύλου ἐν Καισαρείᾳ... τῆς. 
Παλαιστίνης οἳ Ιουδαῖοι κατήγγειλαν αὑτὸν ὡς «πρωτοστάτην τῆς τῶν 
-Ναξωραίων αἱρέσεως». καὶ ἐζήτησαν νὰ δικάσωσιν αὐτὸν κατὰ τὸν. 
ἴδιον νόμον, ἄλλ᾽ ὃ Ρωμαῖος ᾿Ανϑύπατος οὐδὲν ἐξήγαγεν. ἐξ ὅλου τοῦ 
-«ξητήματος, δυνάμενον.:νὰ συνεπαγάγῃ τιμωρίαν κατὰ τοὺς ῥωμαϊκούς 
νόμους, Μετ᾿ αὐτὸν-δ᾽ ὁ []όρκιος Φῆστος, περὶ τοῦ αὐτοῦ ζητήματος. 
προκβιμένου, κατέφϑασεν εἷς τὸ συμπέρασμα ὅτι οἳ ᾿]ουδαῖοι «ζητή-. 
ματά τινα. περὶ τῆς ἰδίας δεισιδαιμονίας εἶχον πρὸς αὐτὸν (---τὸν ᾿Απ. 
ΓΠαῦλον) καὶ περί τινος ᾿Ιησοῦ τεθνηκότος, ὃν ἔφασκεν ὃ Παῦλος ζῆν». 
{--20,19). Μάλιστα καὶ μετὰ τὴν ἀγόρευσιν τοῦ ᾿Αποστόλου, ἐνώπιον 
τοῦ Αγρίππα ὁ ᾿Ανϑύπατος ἐγνωμάτευσεν ὅτι ὁ []αῦλος οὐδὲν ἔπρα-. 
ξεν ἔγκλημα δεσμῶν ἢ ϑανάτου ἄξιον καὶ ὅτι.. ἂν. μὴ ἐπεκαλεῖτο τὸν: 
Ιαίσαρα ἠδύνατο ν᾿ ἀφεϑῇ ἐλεύϑερος, «ἀπολελύσϑαι ἐδύνατο ὁ ἄνϑρω- 
πος οὗτος εἰμὴ ἐπεκέκλητο Καίσαρα». (--20,89). «"Ὅϑεν εἶνε εὐνό- 
"τον. διατί ὃ ᾿Απόστολος. καὶ εἰς Ρώμην ἀπαχϑεὶς ἠδυνήθη. .« μετὰ 
-πάσης. παρρησίας ἀκωλύτως». νὰ κηρύξῃ ἐπὶ. διετίαν ὅλην (-- 33,16) 
τὸν Χριστιανισμὸν καὶ εἷς μέλη ἔτι τῆς Λὐτοκρατορικῆς Αὐλῆς (Φιλιπ. 
-4.22).... | 
Οὕτω λοιπὸν ὁ Σα ιστιομισμόςσμι μὴ διακρινόμονος ἔτι ὑπὸ τῆς Ρώ- 
-μαϊκῆς Πολιτείας.τοῦ.Ιουδαϊσμοῦ, διεδίδετο εὐρύτατα ὑπὸ τὴν .σκέ- 
-πην τῆς ἐπιτετραμμένης ἰουδαϊκῆς ϑρήσκείας, «ουν απιρταουίο Πεὶ- 
146. ]υάαὀοτηπι τεἰἰσίοηι5» κατὰ τὴν ἔκφρασιν τοῦ Τερτυλλιανοῦ,!. 
Αλλα καὶ ὁσάκις κατεδιώκοντο. οἵ ᾿[ουδαῖοι συγκατεδιώχοντο.. καὶ. οἵ 
Χριστιανοί. “Ὁ: πρῶτος μάλιστα γνωστὸς. ἡμῖν διωγμὸς δὲν. ὑπῆρξεν 
ἄσχετος. καὶ πρὸς. τὸν. Χριστιανισμόν. Ὁ Αὐτοκράτωρ τῆς. Ῥώμης 
«Κλαύδιος καὶ πρότερον μὲν εἶχεν ἀπαγορεύσει τὰς ϑρησκευτικὰς τῶν 
"Ἰουδαίων συνελεύσεις 2. κατὰ δὲ τὸ 49. ἔτος διέταξε τὴν ἐξορίαν αὖ- 
-τῶν ἐκ Ρώμης. Ὃ Εὐαγγελιστὴς. Λουκᾶς παρέχων τὴν εἴδησιν ταύτην. 
-ἓν ταῖς Πράξεσι προσϑέτει ὅτι τότε. σὐνεξωρίσϑησαν μετὰ τῶν Ίου- 
«δαίων ἐκ Ῥώμης ὃ ᾿Ακύλας καὶ ἤ Πρίσκιλλα (Πραξ. 18,3) ἀλλ᾽ ὃ Σου- 
-ητώνιος λέγει ὅτι ξξώρισε τοὺ: ᾿Γουδαίους ἐκ Ῥώμης ὁ Κλαύδιος ταρασ- 


1. Ῥοτίτι]]ἰἁηί, Αρο[ορειίοπβ ς. 21, 

9, Δίων Κάσσιος, "Ιστορία, 60.6: Γοὺς "Ιονδαίους αλαονάζαάηαξ αὖθις 
«ὅστε χαλεπῶς ἂν ταραχῆς ὑπὸ τοῦ ὄχλου σφῶν, τῆς πόλεώς εἱρχϑῆναι, οὐκ 
ἑξήλασε μὲν τῷ δὲ δὴ πατρίῳ βίῳ χρωμένους ἐκέλευσε μὴ συναϑροίζεσϑα.». ... 
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σομένους ἕνεκα τοῦ Χριστοῦ, «Ταάαεοβ ἰπιρπίβοτα: Οπτθβίο αβἰάηε - 
τατηυ]ζπαπί66 ΒΕοπια εχρα[ί(»!, Οἵ ἐϑνικοὶ κατὰ: παραφϑορὰν ἔλεγον 
(Πτοβίη5 ἀντὶ Ο πτίθίη6 2, πρόκειται δὲ προφανῶς περὶ τοῦ ὀνόματος 
τοῦ ]ησοῦ Χριστοῦ ἐν τῇ εἰδήσει τοῦ Σουητωνίου, ἄλλά δὲν εἶνε δυ-. 
νατὸν. νὰ ἐξακριβωϑῇ ἢ αἰτία τῆς ταραχῆς τῶν ᾿Ιουδαίων ἕνεκα τοῦ ' 
Χριστοῦ 5, Οἴκοϑεν ὅμως ἐννοεῖται ὅτι ἢ ἐπικαταλαβοῦσα τὸν ἐν []α- - 
λαιστίνῃ καὶ ἓν τῇ διασπορᾷ ᾿Ιουδαϊσμόν, ἕνεκα τοῦ Χριστιανισμοῦ... 
κίνησις, ἔκ ταύτης ἢ ἐκείνης τῆς ἀφορμῆς ἐξεδηλώϑη καὶ ἐν Ῥώμη.. 
συνεξωρίσθησαν δὲ μετὰ τῶν ᾿Ιουδαίων, ὥς ᾿Ιουδαῖοι ἐκλαμβανόμε- - 
νοι, καὶ Χριστιανοί. 

Καὶ πάλιν ὅμως οὗτοι ἐπέστρεψαν εἷς τὴν Ρώμην, πυκνοῦντες τὰς 
τάξεις τῶν Χριστιανῶν, ἐκεῖ δ᾽ εὑρίσκοντο μετὰ ἐννέα περίπου ἔτη ὃ 
᾿Ακύλας καὶ ἢ Πρίσχιλλα, ὅτε ὃ Απόστολος Παῦλος ἔγραψε τὴν πρὸς. 
Ῥωμαίους ἐπιστολὴν (Ρωμ. 10,4). ΠἸρόδηλον δ᾽ ὅτι ἡ παρουσία τοῦ 
᾿Απ. Παύλου: ἓν Ρώμῃ καὶ ἢ ἐπὶ διετίαν διαμονὴ συνετέλεσαν εἷς μεί- 
ζονα ἀκμὴν τῆς ἓν Ρώμῃ ἐξ Ιουδαίων καὶ ἐϑνικῶν (Ρωμ. 11,18.15,1δ. 
10.4.1) χριστιανικῆς κοινότητος. Καὶ ἐϑεωρεῖτο μὲν εἰσέτι αὕτη ὧς 
παραφυὰς τῆς ᾿Ιουδαϊκῆς κοινότητος, ἀλλὰ τὰ ἐντὸς ὀλίγων ἐτῶν ἐπα- 
κολουϑήσαντα γεγονότα, ἐχώρισαν και ἐξωτερικῶς τὰς ἐσωτερικῶς ἀπὸ . 
τῆς πρώτης ἀρχῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ κεχωρισμένας κοινότητας. Ὁ ἐν 
Πάλαιστίνῃ καὶ ἀλλαχοῦ πόλεμος τῶν Ιουδαίων κατὰ τῶν Χριστια-. 
νῶν δὲν ἠδύνατο νὰ μὴ ἐκραγῇ καὶ ἐν Ρώμῃ, ὅπου ὡσαύτως δὲν ἦτο: 
δυνατὸν νὰ μὴ διασπαρῶσιν: αἳ κατὰ τῶν Χριστιανῶν συχοφαντίαι 
τῶν (Ιουδαίων, οἵτινες τὸν κόσμον ὅλον συνετάρασσον πρὸς ἐξόντωσυν 
τοῦ Χριστιανισμοῦ, Τὸ μῖσος δ᾽ ὅπερ ἠσϑάνοντο οἳ ᾿Εϑνικοὶ κατὰ. 
τῶν ᾿Ιουδαίων. ἔτι σφοδρότερον ἔμελλε νὰ καταδηλωϑῇ κατὰ τῶν 
Χριστιανῶν. Καὶ ἢ μὲν ἰουδαϊχὴ ϑρησκεία ἧτο ἀνεκτὴ ἐν τῷ ρωμαῖ- 
κῷ Χράτει ἀλλ᾽ ἢ χριστιανικὴ ϑρησκεία ἐφάνη εἷς τοὺς Ρωμαίσυς. 
λίαν ἐπικίνδυνος, ὅϑεν ἔμελλε νὰ καταδιωχϑῇ. 

3. Ὃ. ἐπὶ Νέρωνος διωγμός. 


Τῃ. 18 πρὸς τῇ 19. Ἰουλίου τοῦ 04 ἔτους ἐξερράγη, ἓ ἓν ΝΤ με- 
γάλη πυρκαϊά, ἐπὶ ἑξ ἡμέρας καὶ ἑπτὰ νύχτας διαρκέσασα καὶ μόλις. 


1. Βαθζοπἰϊ, Να Ο]αια], ς, 25. 


2. Πρβλ. Τοτίια]]18πὶ, Αροἰοσείεις, 4. Τιβθ{81ι{11, Ῥίνίη. ἡπαίῖὲ» Ἵν Ε17ι. 


-Β..Ῥ., Αἰ]ατᾶ, Ηἰδβίοίτε {εβ ρετβέοα!οπ6 ΨΗΝΝ |65. μον φον τρρι 5ϊὲ-.- 
τ]65. Ρ8τ16 1802:;.0. 21, ΓΣ απ 


ἦν. 
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τὴν δεκάτην ἡμέραν ἐντελῶς σβεσϑεῖσα. Ἔκ τῶν δέκα καὶ τεσσάρων 


-τῆς πόλεως τμημάτων διεσώθησαν μόνον τέσσαρα, ἔκ τῶν λοιπῶν τρία 


μὲν ἐντελῶς κατεστράφησαν ὑπὸ τοῦ πυρὸς τὰ δ᾽ ἄλλα ἔπαϑον μεγά- 
λας ζημίας. Ὁ. Αὐτοκράτωρ τῆς Ρώμης Νέρων (δ4---68) κατὰ τὴν 


-ἔναρξιν τῆς πυρκαϊᾶς εὑρίσκετο ἓν τῇ κατὰ τὸ Αντιον ἐπαύλει αὖ- 


τοῦ, ὅτε δ᾽ ἔφϑασεν εἷς Ρώμην κατεκαίοντο ἤδη καὶ τ᾽ ᾿Ανάκτορα- 
᾿Αλλὰ φήμη διεδόϑη ἀνὰ τὸν λαὸν ὅτι ὃ Νέρων ἦτο τῆς Ρώμης ὃ 


-πυρπολητής, ὅτι καϑ’ ὃν χρόνον, τὸ πῦρ ἐλαυνόμενον ὑπὸ τοῦ ἀιέμου 


κατέτρωγε τὴν πόλιν, ὃ Νέρων ἀπὸ τοῦ ἐξώστου τῶν ἔξω τῆς πόλεως 
᾿Ανακτόρων ἐνϑουσιωδῶς παρηκολούϑει τὸ ϑέαμα τῆς πυρκαϊᾶς καὶ 
ακιϑάραν ἀνὰ χεῖρας κρατῶν ἔψαλλε τῆς Τρωάδος τὴν ἅλωσιν. Λιεφη- 


-ε(ζετο προσέτι ὅτι ὃ Νέρων πολλάκις ἠκούσθη μακαρίσας τὸν Πρία- 


μον, ἰδόντα τὴν καταστροφὴν τῆς Τρωάδος καὶ διεψιϑυρίζετο, ἐπὶ 


-πλέον, ὅτι ἐπόϑει νὰ καταστραφῇ ἢ Ρώμη πρὸς ἀνοικοδόμησιν αὐτῆς 
᾽καϑ’ ἑλληνικὸν σχέδιον καὶ μετονομασίαν. διὰ τοῦ ἰδίου αὐτοῦ ὄνό- 


ματος, ὅτι τέλος ἐϑεάϑησαν ὑπηρέται τοῦ τυράννου ἄἀναμοχλεύοντες 
τὸ πῦρ, πρὸς εὐρυτέραν διάδοσιν τῆς πυρκαϊᾶς. Πρὸ μικροῦ βάψας 


-ὁ Νέρων τὰς χεῖρας εἷς: τὸ αἷμα τῆς μητρός του, διὰ τῶν κακούργων 
-ᾳὐτοῦ πράξεων. ἐνίσχυε τὰς ' φήμας ταύτας, αἵτινες ἦσαν λίαν ἐπιχίν- 


δυνοι δι᾽ αὗτόν, ἅτε δυνάμεναι. νὰ προχαλέσωσιν ἐπανάστασιν τοῦ 


-ἐξηρεθισμένου λαοῦ. Ὅ Νέρων παντὶ σθένει προσεπάϑησε νὰ δια- 


ψεύσῃ καὶ καταστείλῃ αὐτάς, ἀλλ᾽ ὥς διηγεῖται ὃ Τάκιτος « οὔτε δι᾽ 
ἀνϑρωπίνης δυνάμεως, οὔτε διὰ τῆς γενναιοδωρίας τοῦ Κράτους, οὔτε 


:διὰ τῆς ἐξιλεώσεως τῶν ϑεῶν, ἐξηφανίζετο ἢ φήμη περὶ τὸ ὅτι ἡ 


πυρκαϊὰ ὑπῆρξεν ἔργον ἐντολῆς. Ὅϑεν ὅπως ἐξαφανίσῃ τὴν φήμην 
ταύτην ὃ Νέρων ὑπέδειξεν ὑπευθύνους καὶ αἰτίους καὶ ἐφήομοσεν 
τὰς μᾶλλον ἐξεζητημένας τιμωρίας ἐπὶ τῶν μισουμένων διὰ τὰς μυ- 


-σαρὰς πράξεις αὑτῶν (Παρ1πα), οὓς τὸ πλῆϑος ἐκάλει Χριστιανούς. Ὁ 
-αἴτιος τοῦ ὀνόματος τούτου Χριστὸς ἐτιμωρήϑη ἐπὶ Τιβερίου ὑπὸ τοῦ 


᾿Ανϑυπάτου Ποντίου Πιλάτου. Καὶ καταβληϑεῖσα πρὸς καιρὸν ἢ ὄλε- 
ϑρία αὔτη δεισιδαιμονία (αχἰπαρί]5 βυρετβΏΏηο) ἐξεδηλώϑη. ἐκ νέου 
καὶ διεδόϑη οὗ μόνον ἐν τῇ Ἰουδαίᾳ, ἔνϑα τὸ κακὸν τοῦτο ἔλαβεν 


ἀρχήν, ἀλλὰ καὶ ἓν Ρώμῃ, ἔνϑα εἰσρέουσιν ἁπανταχόϑεν χαὶ εὑρέως 
- ἐκτελοῦνται πάντα τὰ φρικτὰ καὶ ἐπονείδιστα. Οὕτω δὲ κατ᾽ ἀρχὰς 


α'Ζ . - σ’ ε } ΄ ε . ; ἡρῳῇξ κ; 
συνελήφθησαν ἐκεῖνοι, οἵτινες ὡμολόγησαν ἑαυτοὺς ἐνόχους, εἶτα, 


-καϑ᾽ ὑπόδειξιν αὐτῶν, συνελήφϑησαν πλεῖστοι. ἄλλοι, οἵτινες ἀπεδεί- 
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4-ο . «- .- -- ) .. . - Ρ) ε 
χϑησαν ἔνοχοι οὗ μόνον ἐπὶ τῇ πυρκαϊᾷ, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ τῷ μίσει αἴ- 


τῶν πρὸς τὸ ἀνϑρώπινον γένος» !. 
Ἡ ἀσάφεια τῶν εἴδήσεων τούτων τοῦ Γαχίτου παρέσχεν ἀφορμὰς 


εἷς διαφόρους εἰκασίας, ὧν παραλογωτέρα εἶνε ἢ ἀονουμένη τὸ γεγο-. 


3. αν -- ΄ ΄ - ᾿ ” 
νὸς τοῦ ἐπὶ Νέρωνος διωγμοῦ. Βεβαίως ὃ "Τάκιτος καλῶς γινώσκῶν 
. ᾿ ε . » -- ΄ ΄ ῥ--ς- . ΛΝ 
τοὺς. Χριστιἀνοὺς, ἅτε καὶ ᾿Αγϑύπατος τῆς ᾿Ασίας χρηματίσας κατὰ τα 
ἔτη 113---110, καὶ πεντήκοντα ὅλα ἔτη μβτὰ τὸν ἐπὶ Νέρωνος διω- 


γμὸν γράψας, ἠδύνατο νὰ ἐκφρασϑῇ σαφέστερον περὶ τῶν Χριστια-. 


νῶν, ἢ εἷς τὰ ἐπὶ Νέρωνος συμβάντα ἠδύνατο. νὰ προσδώσῃ γραμ- 
μὰς ἔκ. τῆς ἰδίας ἐποχῆς αὐτοῦ καὶ ἐκ τῶν ἰδιαιτέρων περὶ τῶν Χρ:- 
στιανῶν γνωμῶν καὶ ἀντιλήψεων, ἐν πάσῃ ὅμως περιπτώσει διὰ τῶν 


ἀνωτέρω. εἰδήσεων μεταδίδεν ὡρισμένα καὶ ϑετικὰ γεγονότα, ὕποδει-. 


Ἀνύων ὅτι ὃ Νέρων ἐξ ἀφορμῆς τῆς πυρκαϊᾶς κατεδίωξε τοὺς Χρισιι- 
ανούς», Τὰ γεγονότα ταῦτα ἐπιβεβαιοῦνται καὶ ὑπὸ τοῦ Σουητωνίου, 
πληροφοροῦντος ὅτι ὃ Νέρων ἐτιμώρησε τοὺς Χριστιανοὺς ὧς ἅπαρ- 
τίζοντας ἰδιαιτέραν τάξιν ἀνϑρώπων, διακρινομένων ἐπὶ. νέᾳ τινι καὶ 


ἐπιζημίῳ. δεισιδαιμονίᾳ (βεπ“5ποπιίπαπι οπρετβί!οπίβ πονᾶ6 80 τπᾶ-. 


]εῆςαθ). Τὴν εἴδησιν ταύτην συνδέει ὃ Σουητώνιος πρὸς διάφορα ἄστυ-. 
Ἡ] μὶ 


νομικὰ ἐν Ῥώμῃ μέτρα. χάριν τῆς δημοσίας τάξεως, διαρχοῦς χα- 
ραχτῆρος 3. Εχτὸς τοῦ Σουητωνίου πληροφορίας πεοὶ τοῦ ἐπὶ Νέρωνος 
διωγμοῦ παρέσχον ὃ ᾿Ὀρώσιος, ὃ Σουλπίκιος Σεβῆρος, πρὸ αὐτῶν ὅ 


1. Ταοίϊας, Αππαῖεβ ΧΥ, 4,4. 


9. Γί]1θπιοπί, Μέπιοισεβ Ῥοιτ 5ετνῖς ἃ ΙΠἰβίοιτε εεεἰξοϊαοίίηπε,, Ῥατἰβ. 


17ο1, τι/Τι ἕξ. 413 εξ. Α Βοπἰ]]9σ, Εία ῬΡτοΌ]επι ἶες Ταείϊμ5 ετἱκἰᾶταυς ἐν 
Οοπιπιεμἰαἰἰοπέ6 ρποοσαε ἱπ Ποποτεπι ΤΉ, Μοιηπιεβηῖ, Βεγοἰϊπὶ 1877, σ. 4ι 
ἕξ. Ἡοοπατᾶ, Ῥιιάεβ αιι οὐ]εί ἆε 1ὰα ρετβεσπῆση ἆὁὁ (πτέ!επβ οο15 Νετοη, 
Ῥατίβ.ιδδς, Ο. Αττπο]ᾶ, Οίε πετοπῖβςπε (Πτιβίεπνετίοϊσπηςσ 1858. Β. Ατιρ8, 
Ἠῑβίοῖτε {65 ρετβεςπήοπ6 ἶε ΡΕρ]ῖβε, Ι, 74:ἑἑ. βθηβη, 17 Απιἰο]ηβί, Ρατίβ 
1873, ἑλληνικὴ μετάφρασις Η. Ὀἰκονομοπούλου, Ἔν ᾿Αϑήναις 1910, α.. δά ἕ ΒΞ. 
Β. Βο]οΐου, Ὃ διωγμὸς κατὰ τῶν Χριστιανῶν ἐπὶ Νέρωνος, ἐν τῷ περιω- 
δικῷ«Χριστιανικὸν᾽ ᾿Ανάγνωομα», 1905, σ, δ6--Τ6ο. Μαϑήμάτα ἱστορίας τῆς ἄρ- 
γαίας ᾿Εκκλησίας, δωσ., Ἐν Πετρουπόλει 1910, σ. 49 ἑε, Α. Ῥτοίτηο, Γε 


1 


ϑοπί!,. εἆ - επιρὶ «ἀο]]ο. ἱπσεπᾶίο Νετοπίαπο. Κοτπα:Ίοος. Ῥῃ, Κ]θείθ, Τίε- 


(πτἰβίεπ]ζαίβοίτοϊε -λαῖες ΝΕετο. πας} ἱπτεπ,. Οπεἰ]εη.. ἱπθρεθοπάςτε. παςΏ. τας. 
απ, ΧΥ, 44 ΥΟΤ ψειετα μπ[ετϑιςπι, ΤΏδΡίησεμ τοο7, Ῥ. Α1]8τὰ, ἔνϑ᾽ ἀν, σα. 


1 δὲ.  εποὰ - σαιιεϊο]ᾶ, ΤΉε εατὶν ἀετοήσοη 8 τοί θις. Οπτἑρίίατιο, Νεψ'. Υοτίς. 


1915 ο. 48 ἕξ. 


:Ὅ, Βαθίοη!!, Υίΐα Νετοπῖβ, ς. 16. Τὴν γνηπιότητα τοῦ χωρίου ἡμφιοβῆ-. 


σεν ὁ Ἠοοπάτί, ὅλως ἁβασίμως. Ρ. Α]]8τᾶ, ἔνϑ’ ἀν. σ͵ 41. 


ΗΠ Ρωμ. Πολιτεία καὶ ὃ Χριστιανισμὸς μέχρι τῶν μέσων τοῦ γ΄ αἰῶ νος 96Τ' 


Μελίτων Σάρδεων, ὃ Τερτυλλιανὸς καὶ πλεῖστοι ἄλλου, τὸ δ᾽ ὄνομα 
τοῦ εξ κέφθαρρ ἓν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿ΕΧλλησίᾳ παρέμευνεν ἀναπόσπαστον ἀπὸ 
τῶν κατ᾽ αὐτῆς διωγμῶν; 

Κατὰ τὰς ἀσαφεῖς μὲν ἀλλὰ πολυτίμους ἐνδείξεις τοῦ Τακίτου μετὰ 
τὴν πυρκαϊάν, ἧς δὲν ἧτο, φαίνεται, ὑπεύθυνος δ Νέρων, ὃ λαὸς πι- 
στεύων τὰς περὶ αὐτοῦ φήμας κατηγόρει αὐτὸν ὥς ἐμπρηστὴν τῆς Ῥώ- 
μης. Μὴ δυνάμενος δ᾽ ὃ Νέρων νὰ καταπνίξῃ τὰς φήμας ὑπέδειξεν ὥς 
ἐμπρηστὰς ἀνϑρώπους μισητοὺς καὶ ὑπόπτουέ εἰς τὸν λαόν. Συνελή- 
φϑησαν πολλοὶ καὶ Ἴχϑησαν εἷς τὸ δικαστήριον. Κατὰ τὴν διαδικασίαν 
ὑπεδείχϑησαν. ὑπὸ τῶν πρώτων συλληφϑέντων᾽ ὥς ἐμπρησταὶ οἵ Χρι- 
στιανοί, τοῦτο δὲ δηλοῖ ἢ φρόσις τοῦ Τακίτου Ιπάϊοίο 6οταπι, Διότι 
δι’ αὐτῆς δὲν δηλοῦται ὁμολογία τῶν κατηγορουμένων περὶ συνενό- 

ών. "Άλλως τε λίαν-ἀκατάληπτον ϑὰ ἧτο νὰ ουλληφϑῶσιν εὐϑὺς ἐξ 
ἆργῆς Χριστιανοὶ καὶ νὰ ὑποδείξωσί ναὶ ἄλλους συνενόχους. Οἵ πρῶ- 
τοι λοιπὸν’ συλληφϑέντες ὥς ἔμ πρησταί, ἓν οἷς ἦσαν πιϑανῶς καὶ ᾿Ιου- 
δαῖοι, ὑπέδειξαν τοὺς Χριστιανούς, κατὰ τὴν ἀνάκρισιν τῶν ὁποίων 
ἀπεδείχϑη ὅτι ἀνήκουσιν εἷς μὴ ἐπιτετραμμένην ϑρησχείαν. Οἵ Χοι- 
στιανοὶ μολόγησαν τοῦτο, Φμολόγησαν ξαυτοὺς ἐνόχους (ααϊ ἕαῖο- 
Ῥάπίητ) οὐχὶ βεβαίως ἐπὶ τῷ ἐμπρησμῷ τῆς Ῥώμης ἀλλ᾽ ἐπὶ τῷ ὅτι 
ἀνήκουσιν εἷς μὴ ἐπιτετραμμένην ϑρησχείαν."Ὅϑεν κατεδικάζοντο εἷς 
ϑάνατον οὐχὶ πλέον ἐπὶ τῷ ἐμπρησμῷ τῆς Ῥώμης, ἀλλ᾽ ὣς σημειοῖ δ 
Τάκιτος ἐπὶ τῷ μίσει αὐτῶν κατὰ τοῦ ἀνϑρωπίνου γένους. ᾿Ανϑρώπι- 
γον δὲ γένος, σεπα6 Παπιπδπιπ, ἐννοεῖ ὃ Τάλιτος οὐχὶ τὴν ἀνϑρωπό- 
τήτα ἀλλὰ τοὺς ζῶντας ὑπὸ τοὺς φωμαϊκοὺς νόμους ἀνϑρώπους. Ἐδεί- 
χϑησαν λοιπὸν οἳ Χριστιανοὶ διὰ τῆς ϑρησχείας αὑτῶν ἐχϑροὶ τοῦ ῥω- 
μαϊκοῦ χράτους, ὅϑεν ὑπέστησαν τὰς αὐτὰς οχεδὸν ποινάς, ἃς ὑφί- 
σταντο' οἳ κατηγορούμενοι ἐπὶ οάΐαπι σεπετίβ Πυτηᾶηῖ. ᾿Αλλ’ αἴ ποι- 
ναὶ τῶν Χριστιανῶν ὑπερέβησαν πᾶσαν σκληρότητα. «᾿Ἐχάλυπτον αὖ- 
τούς. λέγει ὁ Τάκιτος, διὰ δερμάτων ἀγρίων ϑηρίων, ἵνα Χαταστρέφων- 
ταί διασπαραττόμενοι ὑπὸ τῶν κυνῶν. ἢ καϑηλοῦντο ἐπὶ σταυρῶν ἢ 
ἐκαίοντο ἔν πυρί; ὡσαύτως δὲ τὴν νύκτα ἐχρησίμευον (καιόµενοι) πρὸς 
φωτισμόν. Ὅ Νέρων πρὸς τὸ ϑέαμα τοῦτο παρέσχε τοὺς κήπους αὖ- 


πε , 


1. Ε. Ῥτιοβοπθη, Απαϊεεία, ΚίτΖετε Τεχίε Ζιτ (εβοπιοἰιίε ες αἰίεη 
ΚΊτεπε ππᾶ ἄεβ Καποπ6, Ἐτείριιτα 1. Ῥ, κ, Γεἰρλίβ 18093. σ. 11 ἕξ. Οτδβίη5, 
Αήἠνετοιιο Ῥαρ. Ἠῑοίοτία ΥΙ],. 5. ϑα]ρἰοίαβ βονθσιαβ, (ἴτοη,. 11,41, ΔΙελίτων 
Σάρδεων, παρ’ Εὐσεβίῳ, "Εκκλ., “Ἱστορία 4, 9υ, Τονύα]]ίαηηβ, Αροἰοσεί!- 
Γπ6, ς. 5. 
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τοῦ καὶ ἐτέλεσεν ἀγῶνας. ἐν τῷ ἀμφιϑεάτρῳ, ἔνϑα  συγκατεμείγνυτο 
μετὰ τοῦ ἁπλοῦ λαοῦ, ἐν ἀμφιέσει ἱππέως, ἢ) διέτρεχεν ἐφ᾽ ἁμάξης». Οἵ 
τοιαύτας ὑφιστάμενοι βασάνους ἦσαν ἄξιοι αὐτῶν, κατὰ τὸν Τάκιτον, 
καὶ ἐτιμωροῦντο πρὸς κοινὸν ὄφελος (αἠ|1ΐαίο ρυρί1οα), ἀλλ᾽ ὃ λαὸς 
ἤρξατο νὰ ἐννοῇ ὅτι οἵ Χριστιανοὶ ἐτιμωροῦντο πρὸς εὐχαρίοτησιν τοῦ 
Νέρωνος, «καίτοι οἵ. Χριστιανοὶ ἦσαν ἄνϑρωποι ἔνοχοι καὶ ἄξιοι µε- 
γάλων τιμωριῶν, ἀνεφάνη πρὸς αὐτοὺς συμπάϑεια, διότι χατεστρέ- 
φοντο οὐχὶ πρὸς κοινὸν ὄφελος ἀλλὰ χάριν τῆς σκληρότητος. ἑνὸς ἄν- 
ϑρώπου», Μη 

Εἰς τὰς εἰδήσεις ταύτας τοῦ Γαχίτου σπουδαιοτάτας προστίϑησιν 
ἐνδείξεις ὁ Κλήμης ᾿Επίσκοπος. Ρώμης. Ὕποδεικνύων ὥς αἰτίαν τοῦ 
ἐπὶ Νέρωνος διωγμοῦ τὸν «ζῆλον», ἔχει πάντως ὕπ᾽ ὄψει τὸν φϑόνον 
τῶν ᾿Ιουδαίων, καταγγειλάντων τοὺς Χριστιανούς, λέγει δὲ ὅτι οὗτοι 
καὶ ἰδίως αἱ Χριστιαναὶ «γυναῖκες, νεάνιδες, παιδίσκαι» ὑπέστησαν 
«αἰχίσματα δεινὰ» ἓν τῷ ἀμφιϑεάτρῳ, ἐνδεδυμέναι ὡς «Λαναΐδες» καὶ 
«Δίρχαι»1, Αἱ λεπτομέρειαι αὗται εἶνε. ἱκαναὶ νὰ παραστήσωσι τὴν 
φρικαλέαν, εἰκόνα, ἣν παρεσκεύασεν ἡ. σκληρότης τοῦ Νέρωνος, κατὰ 
τὸν πρῶτον τοῦτον διωγμὸν ἐναντίον τοῦ Χριστιανισμοῦ. “Ενεκα τῆς 
σχληρότητος ταύτης πρὸς στιγμὴν ὑπέλαβον οἵ Χριστιανοὶ ὅτι ἓν αὑτῷ 
ἐνεφανίσϑη ὃ ἀναμενόμενος ᾿Αντίκριστος. Πόσοι δὲ ὑπῆρξαν οἳ μάρ- 
τυρες τοῦ Χριστιανισμοῦ κατὰ τὴν πρώτην ταύτην πάλην αὐτοῦ πρὸς 
τὸν ᾿Εὐνισμόν, ποίας διαστάσεις ἔλαβεν ὃ διωγμὸς καὶ ἐπὶ πόσον. πα- 
ρετάϑη χρόνον, ἀγνοοῦμεν ἐπακριβῶς. ᾿Αναμφιβόλως οἳ βασανισϑέντες 
καὶ μαρτυρήσαντες ὑπῆρξαν πολλοὶ «Ίησεη5 πιαἱήτμάο», κατὰ τὸν Τά- 
κιτον, «πολὺ πλῆϑος ἐκλεκτῶν», κατὰ τὸν Κλήμεντα Ρώμης. Εἶνε δὲ 
ἀναμφίβολον ὅτι κατὰ τὸν διωγμὸν τοῦτον ἐμαρτύρησεν ἐν Ῥώμῃ. ὃ 
᾿Απόστολος ]]αῦλος. καὶ πολὺ πιϑανὸν ὅτι ἐμαρτύρησεν ὡσαύτως. ὁ 
᾿Απόστολος ἠ]έτρος, μεταβὰς τότε τὸ πρῶτον εἰς Ρώμην. Καὶ εἶνε μὲν 
ἀληϑὲς ὅτι κατὰ τὸν διωγμὸν τοῦτον ἐπὶ Νέρωνος δὲν καϑωρίσϑη, ὥς 
τινες νομίζουσιν’, ἡ γομικὴ σχέσις τῆς Ρωμαϊκῆς Πολιτείας πρὸς τὸν 
Χριστιανισμὸν οὔδ᾽ ἐκηρύχϑη οὗτος ὑπ᾽ αὐτῆς διὰ νόμου το[ϊσίο 1Πί- 
οἷία ἢ οοἰ]ερίαπι 1Ποίίαπι, ἀλλὰ καϑωρίσϑη, οὕτως εἰπεῖν, δικαστι- 
κὸν προηγούμενον ἐν αὑτῇ τῇ πρωτευούσῃ τοῦ κράτους, πρὸς τὸ 


1. Κλήμεντος Ῥώμης, 'Επιστολὴ πρὸς Κορινϑίους, 6. Ἢ 
9, Τι]]οπιότιί, Μἐπιοίτεβ ροιῖς βετνῖτ ἃ Ρ}ϊβίοῖτε ετε]εβίαρήίηπς, ΤΠ, τοῖε 
2. Ῥ. Αἰ]ατᾶ, ἔνυ᾽ ἀν. σ. 68 ἕξ. 
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“ὁποῖον δὲν ἠδύναντο νὰ μὴ συμμορφῶνται αἴ ἐν ταῖς ᾿Επαρχίαις ἆρ- 
Ἰαὶ κατὰ τὰς πρὸς τοὺς Χριστιανοὺς σχέσεις αὐτῶν. 


3. Ὁ ἐπὶ Δομιτιανοῦ διωγμός. 


Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Νέρωνος (68) ἐπεκράτησεν ἐν Ρώμῃ τοιαύ- 
τη ἀναρχία, ὥστε ἀγνοοῦμεν παντάπασι γεγονότα τοιούτων σχέσεων 
τῶν Ρωμαϊκῶν ᾿Αρχῶν πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν. ᾿Αλλ’ οὔτε ἐπὶ τοῦ Οὔ- 
-ξσπασιανοῦ (08---19) ἐγένετό τι μαρτυροῦν διωγμὸν κατὰ τῶν Χρι- 
-στιανῶν, ὑπαινιγμοὺς δέ τινας μόνον ἔχομεν ἐν χωρίῳ τοῦ Σουητω- 
νίου, λέγοντος ὗτι ὃ Οὐεσπασιανὸς οὐδέποτε ἠσθ-νετο εὐχαρίστησιν 
ϐ. τῆς ϑανατώσεως ἀνϑρώπου τινὸς καὶ μάλιστα ἔν δικαίᾳ ἔτι τιμω- 
-ρίᾳ ἔκλαιε καὶ ἔστενε 1. Θὰ ἧτο καϑόλου ἀπίστευτον νὰ δεικνύῃ τοι- 
αύτην τρυφερότητα ὁ ἓν τῷ αἵματι καὶ τοῖς πολέμοις ἀνατραφεὶς Οὗὔ- 
ἑσπασιανὸς, καὶ διὰ τοῦτο φρονοῦσί τινες, ὅτι τὸ ἀνωτέρω χωρίον 
τοῦ Σουητωνίου ἔχει ὑπ᾽ ὄψει Φρισμένην ἀνϑρώπων τάξιν, ὧν ἢ τι- 
μωρία κατέϑλιβε τὸν Οὐεσπασιανόν, ἥτοι τοὺς Χριστιανούς. Ὡς ἀγαϑὸς 
καὶ εὐγενὴς ἀνὴρ ὃ Αὐτοκράτωρ προσωπικῶ: δὲν ϑὰ ἔτρεφε μῖσος 
κατὰ τῶν Χριστιανῶν, ἧτο ὅμως ὑποχρεώμένος νὰ τηρήσῃ τὴν ἀπὸ 
τοῦ Νέρωνος καϑορισϑεῖσαν ἀπέναντι τοῦ Χριστιανισμοῦ ϑέσιν. Ὥστε 
-ἢ λύπη, περὶ Ἶς ὃ Σουητώνιος γράφει, προήρχετο ἐκ τῆς συγκρούσεως 
τῶν προσωπικῶν αἰσθημάτων τοῦ Οὐεσπασιανοῦ πρὸς τὰ καϑήκοντα 
αὐτοῦ ὥ- Αὐτοκράτορος. Τοῦτο ὅμως στηρίζεται ἐπὶ ἁπλῆς εἰκασίας, 

-βέβαιον δ᾽ εἶνε τὸ γεγονὸς ὅτι ἐπὶ τῶν πρώτων Αὐτοκρατόρων τὀῦ οἵ- 
κου τῶν Φλαβίων οἳ Χριστιανοὶ ἀπήλαυσαν εὐημερίας τινός. Λιότι 
ἄλλως τε καὶ ὃ Οὐεσπασιανὸς καὶ ὁ διαδεχϑεὶς αὐτὸν Τίτος (Τ9--91) 
ἕξ ἴσου ἠδύναντο νὰ ἐκτιμήσωσι τὸ φιλόνομον τῶν Χριστιανῶν, μὴ 
μετασχόντων τῆς Ἰουδαϊκῆς ἐπαναστάσεως, ἥτις ἀπέληξεν εἷς τὴν 
καταστροφὴν τῆ: Ἱερουσαλήμ. 2 Λάβωμεν δὲ ὗπ᾽ ὄψει ὅτι οἱ Χριστια- 
νοὶ δὲν ἐτέϑησαν ἔτι καὶ μετὰ τὸν ἐπὶ Νέρωνος διωγμὸν, ἐκτὸς νό- 
μου, οὐδὲ διεχωρίσϑησαν ἐντελῶς διὰ τὴν Ῥωμαϊκὴν 1]ολιτείαν εἷς 
ϑρησκείαν, διάφορον τοῦ ᾿Ιουδαΐσμοῦ καὶ ἀπηγορευμένην. “Επομένως 
"ἧτο δυνατὸν νὰ μὴ παρενοχλῶνται καὶ ν᾿ ἀναπτύσσωνται ἡσύχως, 
οὕτως ὥστε μεταξὺ τῶν μελῶν τῆς ἐν Ῥώμῃ ᾿Ἐκκλησίας κατελέγοντο: 
-ἤδη καὶ μέλη τῆς περιφανοῦς οἰκογενείας τῶν Φλαβίων, εἰς τὴν ἐπο- 


1. Βαϑθ{οπίτπβ, Υ1ία Υεβραθίάπὶ, ς, 15, 
9, Γ]Ιοπιοπῖ, Ηἰβιοίτε ἶςβ Επιρὀτεητα, 1. 654. 
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χὴν δὲ ταύτην ἀνάγονται καὶ ὑπόγεια: τῶν Χριστιανῶν κοιμητήρισ 
ἓν ταῖς κατακόμβαις τῆς Ρώμης ’. 

᾿Αλλ᾽ ἢ κατάστασις αὕτη ἀποτόμως μετεβλήϑη ἐπὶ τὰ χείρω, βα- 
σιλεύσαντος τοὺ Δομυνανοῦ (81--96), ὅστις ἐσημείωσε τὰς πρώτας 
σελίδας τῆς ἱστορίας αὑτοῦ δι’ ἀϑώον αἵματος πληϑύος περιφανῶν 
ἀνδρῶν. Ἐν αὐτοῖς ἦσαν πάντως καί τινες Χριστιανοί Ηρὸς πλήρω- 
σιν δὲ τοῦ χενωϑέντος βασιλικοῦ ταμείου ὃ Λομιτιανὸς, μετὰ πο;- 
λῆς. σκληρότητος, εἰσέπραττε φόρους παρὰ τῶν ᾿Ιουδαίων χαὶ τῶν 
προσηλύτων τοῦ ᾿Ιουδαϊσμοῦ ’, ἐν οἷς ὥσαύτως ἠδύναντο νὰ ὑπάρ- 
ἕωσι καὶ Χριστιανοί, Κατὰ τὰς ἀρχὰς δὲ τοῦ ϑῦου ἔτους «ἄλλους τε 
πολλοὺς καὶ τὸν Φλάβιον Κλήμεντα, ὑπατεύοντα, καίπερ ἀνεψιὸν ὄντα, 
καὶ γυναῖκα, καὶ αὐτὴν συγγενῆ ἑαυτοῦ, Φλαβίαν Δομιτίλλαν ἔχοντα, 
κατέσφαξεν ὃ Δομιτιανός. Ἐπηνέχϑη δὲ ἀμφοῖν ἔγκλημα ἀϑεότητος, 
ὗφ᾽ ἧς καὶ ἄλλοι εἷς τὰ τῶν Ιουδαίων Ἴϑη ἐξοκέλλοντες πολλοὶ χατε- 
δικάσθησαν: καὶ οἳ μὲν ἀπέϑανον, οἳ δὲ τῶν γοῦν οὐσιῶν ἑστερήϑη- 
σαν, ἢ δὲ Δομιτίλλα περιωρίσϑη μόνον εἷς Πανδατέρειαν ΄. Τὴν πλη- 


ροφορίαν ταύτην τοῦ Δίωνος Κασσίου δὶς ἀναφέρει καὶ ὃ Εὐσέβιος”, 


ὁρίζων τὴν νῆσον εἰς ἣν ἐξωρίσϑη ἢ Δομιτίλλα Ποντίαν, τὴν. δ᾽ αἷ- 
τίαν, δι᾽ ἣν αὕτη μὲν ἐξωρίσϑη ὁ δὲ σύζυγος αὐτῆς κατεδικάσϑη εἰς 


ϑάνατον, « τῆς εἷς Χριστὸν μαρτυρίας ἕνεκα». Προφανῶς λοιπὸν τὸ. 


ἔγκλημα «ἀϑεότης» (πηρίο!α8) ἐφ᾽ ὦ κατηγορήϑησαν ὃ Φλάβιος. Κλή- 
μης καὶ ἡ Δομιτίλλα ἦτο ἢ προσέλευσις εἰς τὸν Χριστιανισμόν: Χαί- 
τοι δὲν λέγει σοφῶς τοῦτο ὁ κατὰ τὸν γ΄. αἰῶνα γράψας... καὶ 
καλῶς τοὺς Χριστιανοὺς γνωρίσας Λίων Κάσσιος, ἕνεκα τῆς ἀσαφείας, 
μεϑ᾽ ἧς περὶ αὐτῶν πάντοτε ἐκφράξεται”. "Ἄλλως εἶνε ἀκατάληπτον 
τὸ γεγονὸς ὅτι κατεδικάζοντο «οἱ ἐξοχέλλοντες εἷς τὰ τῶν ᾿Ιουδαίων 


ἤϑη» διότι ἢ ἰουδαϊκὴ ϑρησκεία ἦτο ἐπιτετραμμένη καὶ ἀνεχτή, ἔπο- 


1. Ῥ. Α1]ἁτὰ, ἔνϑ’ ἄν. σ. 81. Τ.. σϑπἰἰθ]ά, ἔνϑ᾽ ἄν, σ. ΤΟ ἐς. 

2. Ε'. σὅττοβ, (Πτϊβίεπνετίοσπηφξεπ, ἐν Κταιβ ΝΒ, 1. ο2ς. 

-«ᾱ. 5Ώθτοπίαβ. ια Ῥοπιϊίαπ!,.ς, 12, ' 

4. Δίων Κάσσιος, "Ιστορία 6]. 14. Περὶ τοῦ ζητήματος τῶν δύο Δομιτιλ- 
λῶν πρβλ. Ρ. Αἰ]ατὰ, ἔνϑ' ἀν. σ, 109. Περὶ. τοῦ Κλήμεντος καϑόλου Ἐ'. Χ. 
Έα, Κπεπετποεοςπἰς!ε], ΑΡπαπά]α;ίσεη ππᾶ Ὀπίετοιοπμισεη, Ῥαᾶθτ δεδοτη 
Ἴ807, Ἱ, 9ο8-. 320, ᾿ 

5. Εὐσέβιος, Χρονικόν, β'. Ἔκκλ, ἱστορία υ, 18. 


6, Ῥ, Αἰ]ατὰ, 16 εἰτἰρθαπίβπις εἰ Ο Εππρίτα. Κοτααίη ὦ6; Νετου. ἃ Τπέο-. 
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μένως. δὲν κατεδιώχοντο οἵ εἷς αὐτὴν κυρίως ἀνήκοντες, ἀλλ᾽ οἵ Χρι- 
στιανοί; συγχεόμενου εἰσέτι μετὰ τῶν ᾿Ιόυδαίων.. “Ὁ; Ἑθσέβιος χαρα- 
κτηρίζων τὸν Κλήμεντα καὶ τὴν Δομιτίλλαν. ὥ: Χριστιανούς, στηρίζε- 
ται ἐπὶ τῆς σχετυκῆς πληροφορίας τοῦ ἐϑνικοῦ “Γστορικοῦ Βρεττίου 
(ἢ Βταιιίαςο) ἀκμάσαντος κατὰ τὸν. γ΄. αἰῶνα, ὃ δὲ Ἑουητώνιος τὴν 
ὑπὸ τοῦ Λομιτιανοῦ καταδίκην τοῦ "Ὑπάτου Γλαβρίωνος καὶ τῶν σὺν: 
αὑτῷ κατηγορηϑέντων στηρίζει 'ἐπὶ' τῆς καταγγελίας ὅτι οὗτοι ἦσαν 
τηο]ίϊοτ65 πονάτππι τετηπι, καϑ’ ὧν ἐπετέϑη δ᾽ καγύποπτος Δομιτια- 
'νός!. Ἐῖνε δὲ γνωστὸν ὅτι ἢ καχυποψία αὐτοῦ ἐπεξετάϑη μέχρι τῶν 
ἓν Παλαιστίνῃ ζώντων ἀπογόνων τοῦ’ Δαυΐδ. χαὶ συγγενῶν τοῦ Κυ-.. 
οίου κατὰ σάρκα. Προσεκλήϑησαν οὗτοι εἰς Ρώμην, ἀλλ᾽ ἀνακρυϑέντες 
ἀπέδειξαν ὅτι ἦσαν ἅπλοϊ γεωργοί. ᾿Ἐρωτηϑέντες δὲ περὶ τῆς βασιλείας 

,. τοῦ Θεοῦ, εἶπον ὅιι αὕτη δὲν εἶνε κοσμικὴ ἀλλ᾽ ἐπουράνιος, ἐπὶ συν- 
τελείᾳ τῶν αἰώνων γενησομένη. Καταφρονήσας αὐτῶν ὃ Λομιτιανὸς 
ἀφῆκεν ἐλευϑέρους 2: 

Ἔχ τῶν ἀνωτέρω λοιπὸν φαίνεται ὅτι ἢ δωμαϊχὴ πολιτεία ἤρξατο 
νὰ προσάπτῃ τοῖς Χριστιανοῖς ὡρισμένον ἔγκλημα τὸ τῆς «ἀθεότητος». 
δηλονότι τῆς ἀσεβείας, ἀποβλέπον τὸ πρόσωπον τοῦ Αὐτοκράτορος. 
«"Αθεος ἐϑεωρεῖτο οὐχὶ ὃ μὴ πιστεύων εἷς τοὺς ϑεούς, ἀλλ᾽ ὃ μὴ ἐχ-. 
πληρῶν τὰς ὑπὸ τοῦ νόμου ὡρισμένας ϑρησκευτικὰς τελετὰς καὶ μὴ 
προσφέρων ϑυσίαν. εἷ: τὸν Αὐτοκράτορα καὶ μάλιστα τοιοῦτον σλλη- 
ρὸν Αὐτοχράτορα, ὅστις αὐτεκαλεῖτο ' ἐν τοῖς διατάγμασιν: αὐτοῦ 
Ῥοπιίπηβ ο Ῥ615, Ὁ μὴ καίων ϑυμίαμα εἷς τὸ ἄγαλμα τοῦ Αὗτα- 
κράτορος δὲν ἀνεγνώριζεν αὐτὸν ὥς Θεὸν («ἀϑέεότης») καὶ προσέβα)... 
λεν αὐτοῦ τὴν μεγαλειότητα (ἱππρίείαβ, βαετ]ερίαπι) ἔγκλημα καϑο- 
σιώσεως διαπράττων. ΡΟ 136586 πτβ)6βίαΐ8), δ: ἀποποιούμενος νὰ. 
προσκυνήση τοὺς ρωμαϊκοὺς ϑεοὺς δὲν ἀνεγνώριζεν αὐτοὺς (ἀϑεότηξ, 
σηπιθη 36546 ρυρ|1όα6 ἠπορομμβροί καὶ προσέβαλλε τόν “ντὀκράνορα 
διὰ τῆς μὴ ὑποταγῆς εἰς τοὺς νόμους αὐτοῦ (ἰππρἰοίαβ). Τὸ χύνειν 
ὕδωρ πρὸ τοῦ ἂγ ίλματος τοῦ Αὐτοκράτορος καὶ ϑυμιᾶν αὐτό, τὸ ὃρ- 
κίζεσϑαυ: εἷς τὸ ὄνομα ἢ εἷς τὸ πνεῦμα καὶ τὸ δαιμόνιον: ἢ εἷς τὴν 
τύχην τοῦ Αὐτοκράτορος, ἐλογίζετο ὡς ἀπαραίτητον καϑῆκον παντὸς 
ῥώμαίου ὑπηκόου, ἆφ᾽ ὅτου οἵ Αὐτοκράτορες. ἐλατρεύοντο ὡς ϑεοί, ἡ. 
δὲ παράβασις αὐτοῦ ἐτιμωρεῖτο 'διὰ' ϑανάτου μετὰ βασάνων σχληρο-- 

1. Βπθϊοπίτια, Ὑίία Ῥεπηίίοπί, ς, 15. 

2. Εὐσέβιος, ἘἙλκλ. “Ἱστορία, 2, 20.“ 
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τάτων. Τὸ γεγονὸς λοιπὸν ὅτι πολλοὶ τῶν τῆς ἀνωτάτης ῥωμαϊκῆς 
κοινωνίας ἀποδεχόμενοι τὸν Χριστιανισμὸν ἠρνοῦντο νὰ ἐκτελέσωσι 
τὸ καϑῆκον τοῦτον ἐξῆψε τὴν καχυποψίαν τοῦ Δομιτιανοῦ. ᾿Εντεῦϑεν 
ἐξηγέρϑη κατ᾽ αὐτῶν διωγμός, πολλοὶ ὑπέστησαν μεγάλας στερήσεις 
καὶ καταστροφάς, καὶ ὥς ἔγραφε πρὸς τοὺς Κορινϑίους ὁ Κλήμης 
"Ῥώμης. «αἰφνίδια χαὶ ἐπάλληλα» ἐγένοντο αὐτοῖς «συμφοραὶ καὶ πε- 
ριπτώσεις», καὶ «πολλοὶ ἐμαρτύρησαν»:. 

Ὁ διωγμός, διαδοϑεὶς καϑ᾽ ἅπαν τὸ κράτος, ὑπῆρξε φρικτός, τὸ 
δ᾽ ὄνομα τοῦ Δομιτιανοῦ, ουνδεόμενον πάντοτε μετὰ τοῦ ὀνόματος τοῦ 
᾿Νέρονος, ἐνέπνεε φρίκην εἰς πολλὰς ἐφεξῆς γενεὰς τῶν Χριστιανῶν. 
Ὃ. ἅγιος ᾿Ιωάννης Εὐαγγελιστή-, ἐξορισϑεὶς ἐπὶ Δομιτιανοῦ «διὰ τὸν 
λόγον τοῦ Θεοῦ καὶ διὰ τὴν μαρτυρίαν ᾿]ησοῦ Χριστοῦ» εἰς Πάτμον7 
εἶδεν ἐν τῇ ᾿Αποκαλύψει αὑτοῦ τὴν Ρώμην «μεϑύουσαν ἐκ τοῦ αἵμα- 
τος τῶν ἁγίων καὶ ἔκ τοῦ αἵματος τῶν μαρτύρων ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ», εἶδε 
τὰς « ψυχὰς τῶν πεπελεκισμένων διὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ. ᾿1η- 
οοῦ καὶ διὰ τὸν. λόγον τοῦ Θεοῦ». Μεταξὺ τῶν ᾿Εκκλησιῶν τῆς 
᾿Ασίας. εἷς ἃς ἀπηύθυνε τὴν ᾿Αποκάλυψιν, ἢ ᾿Εκκλησία Σμύρνης 
ἔμελλε νὰ ἴδῃ πολλοὺς ῥιπτομένους εἰς τὰς φυλακάς, ἡ. δ᾽ ᾿Εκκλησία 
τῆς Περγάμου ἀνέγραψεν ἤδη μεταξὺ τῶν μαρτύρων αὗτῆς τὸν ᾿Αντί- 
παν «ἃς ἀπεκτάνϑη παρ᾽ ὑμῖν, ὅπου κατοικεῖ ὃ Σατανᾶς», ἔγραφεν ὃ 
᾿Απόστολος. Ἦτο δὲ ἡ Πέργαμος κεντρικὴ πόλις τῆς ᾿Ασίας, ἐκδη- 
λώσασα ὑπέρμετρον κολακείαν πρὸς τὴν Ρώμην, διὰ τῆς ἀνεγέρσεως 
ναῶν εἰς τιμὴν τῆς Ρώμης καὶ τοῦ Αὐγούστου καὶ ϑεοποιήσεως αὐτῶνδ. 
01 Χριστιανοὶ μὴ ἀναγνωρίζοντες τὸν Αὐτοκράτορα ὡς Θεὸν ἠρνοῦντο 
νὰ προσφέρωσιν εἷς αὐτὸν ϑυσίας, .ὅϑεν χατεδικάζοντο εἰς ἐξορίαν ἢ 
-ϑάνατον. Καὶ δὲν ἐξεδόθη μὲν ἐπὶ Δομιτιανοῦ εἶἰδικὸς κατ᾽ αὐτῶν 
νόμος ἀλλὰ καϑωρίσϑη ἢ βάσις. ἐφ᾽. ἧς ἔμελλε τοιοῦτος νὰ στηριχϑῇ 
νόμος. Τοῦτο χαρακτηρίζει τὸν ἐπὶ Δομιτιανοῦ διωγμόν. Ὑπάρχει τις 
- εἴδησις ὅτι κατέπαυσεν ὃ Λομιτιανὸς τὸν διωγμὸν ἐν τέλοι τῆς βασι- 
λείας αὐτοῦ ", ἀλλὰ φαίνεται. ὅτι μᾶλλον ἀνεστάλη ἢ μεγάλη τοῦ. δι- 
ωγμοῦ βιονόρηξ. Μετὰ δὲ τὴν δολοφονίαν τοῦ Λομιτιανοῦ.. (18 


1. Κλήμεντος Ρώμης, Πρὸς Κορινϑίους Α, 1. 
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Σεπτεμβρίου 90) ὁ νέος τῆς Ρώμης Αὐτοκράτωρ Μᾶρκος Κοκκήϊος 
Νέρβας (96-08) ἀπήλλαξε τοὺς ὑπὸ τοῦ Δομιτιανοῦ καταδικασϑέντας 
εἷς ἐξορίαν ἢ δήμευσιν τῆς περιουσίας «τούς τε Χρινομένους ἔπ᾽ ἆσε- 
βείᾳ ἀφῆκε καὶ τοὺς φεύγοντας» κατηγάγετο...τοῖς δὲ δὴ ἄλλοις οὔτ᾽ 
ἰουδαϊκοῦ βίου οὔτ᾽ ἀσεβείας καταιτι ἄσϑαι συνεχώρησεν:. Τότε καὶ δ.. 
Ἐθαγγελιστὴς Ἰωάννης ἐκ Πάτμου ἐπανῆλϑεν εἷς Ἔφεσον», καϑ᾽ ὅλην 
δὲ τὴν διάρκειαν τῆς διετοῦς βασιλείας τοῦ Νέρβα, ἥτις ἐγένετο ἃφε-.. 
τηρία νέας ἐποχῆς διὰ τὴν δωμαϊκὴν. ἱστορίαν, ἐπεκράτησεν εἰρήνη 
ἓν τῇ χὂιστιανικῇ ᾿Εχκλησίᾳ. 


4. Μαρτύριον τοῦ ἁγίου ᾿Ιγνατίου 


Τὸν Νέρβαν ἀποθανόντα διεδέχϑη τῷ 98 ἔτει ὃ Τραϊανὸς (98-1 11), 
φιλάνϑρωπος, εὐγενής, ἄριστος στρατηγὸς καὶ κυβερνήτης. “Ὡς Αὗτο-. 
κράτωρ ὃ Τραϊανὸς ἐπεμελήθη τῆς ἀποκαταστάσεως τῶν ἀρχαίων τῆς 
Ῥώμης ἠϑῶν καὶ τῆς ἀνακαϑάρσεως τῆς ἀρχαίας ῥωμαϊκῆς ϑρησκείας. 
Τούτου δ᾽ ἕνεκα ἔμελλε νὰ προσκρούσῃ πρὸς τὸν Χριστιανισμὸν καὶ 
νὰ ἐκδώσῃ εἰδικὸν διάταγμα πρὸς καταδίωξιν αὐτοῦ. 

᾿Αλλὰ καὶ πρὸ τοῦ διατάγματος, ἐπειδὴ παρέμεινεν ἀπὸ τοῦ. Νέρω-.. 
νος. καὶ ἑξῆς, παρὰ τὴν εἰρηνικὴν παρέμβασιν τοῦ. Νέρβα,. καϑώρι- 
σμένη. ἢ σχέσις τῶν χοτὰ τόπους ῥωμαϊκῶν. ᾿Αρχῶν πρὸς τὸν Χριστια- 
νισμόν, σχέσις πολεμία, ἐξηκολούϑευ.. ὃ διωγμός, ἐν. ᾿Ιταλίᾳ, ἐν. Συρίᾳ.. 
ἓν Παλαιστίνῃ ἐν Μακεδονίᾳ, ὅπου ἀναφέρονται μορτύρια χριστιανῶν 
κατὰ τὰ πρῶτα τῆς βασιλείας τοῦ Τραϊανοῦ ἔτη. Μεταξὺ δὲ τῶν μαρ- 
τύρων καταλέγονται οἱ ᾿Επίσκοποι τῶν τριῶν τότε μεγάλων τοῦ Χρι-. 
στιανισμοῦ Μητροπόλεων Ρώμης. Κλήμεντος, “Ἱεροσολύμων Συμεών. 
᾿Αντιοχείας.᾿Ιγνατίου. Καὶ ὃ μὲν Κλήμης Ρώμης φαίνεται ὅτι ἐξωρί-: 
σϑη μᾶλλον εἷς Χερσῶνα ἢ ὅτι ἐμαρτύρησεν ἓν Ρώμῃ), ὃ δὲ Συμεὼν 


ν΄; ὯΣδν Κάσσιος Ἱστορία 68, 

3. Κλήμης "Αλεξανδρεύς, Τὶς ὃ κάμαν πλούσιος Ε 43, Τίθτοπγτιπ8, 
»Ε νίτ, 1Παβέγίραβ ες, 9. 

8. Ο Εὐσέβιος, Ἔχκλ. “Ιστορία ὃ, 84 λέγει ἁπλῶς ὅτι ὁ Κλήμης Ῥώμης. 
ἀπέϑανε τῷ τρίτῳ ἔτει τῆς βασιλείας τοῦ Τραϊανοῦ. Ὁ Εἰρηναῖος, Κατὰ Αἱἷ- 
ρέσεων 8, 83, ἀπαριϑμῶν τούς "Ἔπισκοπους Ρώμης ὡς πρῶτον μάρτυρα 'ϑεω- 
οεἴ τὸν Τελεσφόρον ({185--181). Ὁ Ῥουφῖνος καλεῖ αὐτὸν μάρτυρα καὶ κατὰ:. 
τὸν Ἱερώνυμον ὑπῆρξεν ἔν Ῥώμῃ ναὸς 8απο!! ΟἰεπιεπἬῆβ, οὔτινος μνημονεύει 
καὶ ὃ "Επίσκοπος Ῥώμης Ζώσημος κατὰ τὸ 41Ἰ ἔν τινι ἐπιστολῇ πρὸς τὸν Δὐ- 
ρήλιον Επίσκοπον Καρχηδόνος, τελευταίως δὲ ὃ Βοββί ἀνεῦρεν ἐπιγραφὴν, ἐν 


814 Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου Μητροπ. ᾿Αϑηνῶν ᾿ 


Ἱεροσολύμων περὶ τὸ 106. ἢ 101 ἔτος, ἄγων τὸ. 120 ἔτος τῆς ἡλικίας 
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αὑτοῦ, καταγγελϑεὶς. ὑπό τυνων αἱρετικῶν, πυϑανῶς, ἰουδαϊζόντων, 


-ὡς χριστιανὸς καὶ Δαυϊδίδης, ἐπὶ πολλὰς ἡμέρας: ἐβρασανίσϑη, ὕστερον 
δὲ ἀνεσταυρώϑη καὶ ἐνδόξως ἐμαρτύρησε᾽, 

ὨΠλείονας ἔχομεν πληροφορίας. περὶ τοῦ ἁγίου. ᾿Ιγνατίου-. ᾿Αντιο- 
-χείας, μαρτυρήσαντος ἐν “Ρώμῃ κατὰ Δεκέμβριον τοῦ 101, Καταγγεὲ- 
ϑεὶς εἰς τὸν διοικητὴν τῆς ᾿Αντιοχείας καὶ καταδικασϑεὶς εἰς ϑάνατον 
ἀπεστάλη ὁ ἅγιος ᾿Ιγνάτιος. εἷς Ρώμην, ἵνα ἐκεῖ αὐτὸν ὑποστῇ. Ἡ 
ἀπὸ ᾿Αντιοχείας εἷς Ρώμην, ἐν τοῖς ἡγιασμένοις διὰ τῆς πίστεως. εἷς 
τὸν Ιζύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν Χριστὸν δεσμοῖς, πορεία αὐτοῦ ὑπῆρξε ὃρι- 
-αμβευτικὴ καὶ κατέδειξε τὸν συνεκτικὸν σύνδεσμον, ὅστις ὑφίστατο 
ἔκτοτε ἓν τῇ καταδιωκομένη ὑπὸ τῆς ρωμαϊκῆς πολιτείας ᾿Εκκλησίᾳ. 
Οὔτε τῆς πορείας ὃ κάματος, οὔτε ἣ κακὴ συμπεριφορὰ τῶν συνο- 
-δευόντων αὐτὸν δέκα στρατιωτῶν, οὓς παρέβαλλε πρὸς λεοπαρδάλεις 
καὶ περὶ ὧν ἔλεγεν ὅτι εὐεργετούμενοι χείρονες ἐγίνοντο, ἀλλ᾽ ἐν τοῖς 
ἀδικήμασι τῶν ὁποίων αὐτὸς «ἐμαϑητεύετο», οὐδὲν τούτων ἀπέσβεσε 
τὸ πῦρ τῆς πίστεως αὐτοῦ, οὐδὲν κατέβαλε τὸ ἔκτακτον σϑένος τοῦ 
ἁγίου γέροντος ᾿Επισκόπου, οὐδ᾽ ἁπεμάρανε τὸν ὑπὲρ τῆς ὅλης Ἓ«.- 
κλησίας τοῦ Θεοῦ ζῆλον. ᾿Ελυπεῖτο μόνον διότι ἀφῆκε: ὀρφανὴν τὴν 
Ἐκκλησίαν ᾿Αντιοχείας, ἄλλ᾽ ἔχαιρε διατελῶν ἐν ἀδιαλείπτῳ πρὸς αὖ- 
τὴν κουνωνίᾳ, μεριμνῶν περὶ εὑρέσεως καταλλήλου ποιμένος καὶ πα- 
-ραλαλῶν τὰς ἁπανταχοῦ Ἐκκλησίας ἵνα μνημονεύωσι τῆς ᾿Εκκλησίας 


-ᾗ καλεῖται ὃ Κλήμης τηατίντ, Βα!]εῆπο ο ατοπεο]ορία επδί1απα, 1870, σ. 148, 
Ρ, Α]14τα. ἔνϑ᾽ ἀν. σ 180. Καὶ ὑπάρχει μὲν «Μαρτύριον τοῦ ἁγίου Κλήμεν- 
τος πάπα Ῥώμης», Οοἴθ]ἰ6σ. 51, Βατηαῦαε εἴ αἰίοτατα  ραίτηπι αροθίο]ίοοσπσα 
-ϑοτρία, 1672 σ. 838--806, ΒὨΚ, Ορετα Ραίγταπι Αρθ6ίοἰζόθταπι, 1, 809 ξΈ.. 
ἀλλὰ τοῦτο εἶνε λίαν μεταγενέστερον. Εἴνε δὲ ἁπλῆ εἰκασία ὅτι ὑπῆρχεν ἂρ- 
-χαιότερον μαρτύριον, Τί]]θτηοπ{ Μέπιοίτε5, ΗΠ, ποίε ΧΤΙ, Ρ. Α1]ατΩ, ἔνϑ᾽ 
ἄν, σ. 118. Καὶ ἴσω; τὴν μόνην ἀληϑη εἴδησιν παρέχει ὃ : Κάλλιστος Ξανϑό- 
πουλος “Εκχλ. Ἱστορία Γ, 18, πληροφορῶν ὅτι ὃ Κλήμης « Ὑπερόριος ἐ ἐκ Ρῶ 
-μῃς εἷς τινα πόλιν τῇ Χερσῶνι παραχειμένην ἔρημον πάντῃ ταὶ αὐχμηρὰν 
γίνεται», 


1. Εὐσέβιος, ᾿ἜἘκκλ., Ἱστορία 8, 39 «ἐπὶ λρίσοω αἰκισθεὶς. ἡμέρας αὗτόν 
τε τὸν δικαστὴν καὶ τοὺς ἅμφ᾽ αὐτὸν εἰς τὰ. μέγιστα καταπλήξας, τῷ, τοῦ Κυ- 
οίου π.8ϑει παραπλήσιον τέλος ἀπηνέγκατο». Χρυσοστόμου Α. . ΙΙαπαδοστού-- 
-λου, Ἱστορία τῆ; ᾿Εκκλησίας "Ιεροσολύμων, ᾿Εν Ἡραορολύκοὕπο Αλθανδρείᾳ, 
1910, σ. 46, 


Ἢ Ρωμ, Πολιτεία καὶ ὁ Χοιστιανισμὸς: μέ;ρι τῶν μέσων. τοῦ γ'. αἰῶνος 315 


᾿Αντιοχείας!. Περικυκλούμενος ὑπὸ: σύμπαντος τοῦ τότε μικροῦ -χρι- 
στιανικοῦ Κόσμου, τοὺς πάντας παρεμύϑει καὶ. ἐδίδασκεν; αὐτὸς .ἕνά 
βόνον ἔχων πόϑον: τὸν. τοῦ μαρτυρίου. «᾿Ὀναίμην τῶν .ϑηρίων, τῶν 
ἐμοὶ ἑτοίμων, ἃ καὶ' εὔχομαι σύντομά:μοι. .ἐὐρεϑῆναι, ἃ καὶ «ολα- 
κεύσω συντόμως µε καταφαγεῖν, οὖχ ὥσπερ. τινῶν .δειλαυνόμενα. οὖχ 
ἥψατο. Κἂν. δ’ αὐτὰ ἄκοντα μὴ ϑέλῃ ἐγὼ προσβιάσομαι. Συγγνώμην 
ὠοι ἔχετε: τί μοι συμφέρει ἐγὼ γινώσκω: νῦν ἄρχομαι μαϑητὴς εἶναι" 
μηδέν µε ζηλῶσαι τῶν δρατῶν καὶ ἀοράτων ἵνα Χριστοῦ. ἐπιτύχω: πῦρ 
καὶ. σταυρός, . ϑηρίων τε. συστάσεις; ..σκορπισμοὶ.. ὀστέων, συγκοπαῖ 
μελῶν, ἀλεσμὸς ὅλον τοῦ σώματος, κο)άσεις. τοῦ : διαβόλου" «εἷς. ἐμὲ 
ἐρχέσϑωώσαν, μόνον ἴνα. ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. ἐπιτύχω»3. Τοιαύτη ἦτο ἢ 
φωγῆ τοῦ ἁγίου ἐνϑουσιασμοῦ. καὶ τοῦ ἱεροῦ ἡρωισμοῦ τοῦ προξενοῦν- 
τος κατάπληξιν καὶ εἷς. τοὺς ἐϑνικοὺς γέροντος ἐκείνου χοισεναναῦ 
᾿Επισκόπου. ᾿ 
᾿Απελϑῶν οὗτος ἐξ. ᾿Αντιοχείας μετὰ. τῶν στρατιωτῶν, Ὁ ολὀῤθενηά 
τὴν ἀπὸ τῆς Συρίας εἷς τὴν ᾿Ανϑυπατικὴν ᾿Ασίαν: ὅδόν, εἴτε διὰ ξηρᾶς 
παραδραμὼν τὴν ᾿Γαρσὸν καὶ τὰς Κολοσσάς, εἴτε διὰ ϑαλάσσης παρα- 
πλεύσας τὴν Σελεύκειαν καὶ "Ἱεραπόλεως καταντήσας εἰς τὴν Φιλαδέλ- 
φειαν, ἔνϑα καὶ κατηύνασε τοὺς ἐν αὐτῇ «μερισμούς», τὰς διαιρέσεις, 
«κρανγάσας μεγάλῃ φωνῇ» καὶ συστήσας τὴν ἐκκλησιαστικὴν ἕνωσιν᾽. 
Ἔκ Φιλαδελφείας ἦλϑεν εἰς. Σάρδεις καὶ ἐκ Σάρδεων εἷς. Σμύρνην, 
ἔνϑα ἐχάρη συναντήσας ἀντιπροσώπους. τῶν. ᾿Εκκλησιῶν, ἐξ ᾿Εφέσου 
τὸν ᾿Επίσκοπον.᾿Ονήσιμον, τὸν Διάκονον Βοῦρρον. καὶ τρεῖς ἑτέρους 
πιστούς, τὸν. Εὔπλουν, Φρόντωνα. καὶ Κρόχον΄, ἔκ Μαγνησίας: τὸν 
᾿Επίσκοπον Λάμαν, τοὺς, Πρεσβυτέρους Βάσσον καὶ ᾿Απολλώνιον καὶ 
τὸν Λιάκονον Σωτίωνα”, ἔκ Ἰράλλεων τὸν ᾿Επίσκοπον. Πολύβιον”. ᾿Εν 
Σμύρνῃ ἔμεινεν ἐφ᾽ ἱκανὸν παρὰ τῷ ἁγίῳ ᾿Επισκόπῳ.. αὐτῆς Πολυ- 


1. Πρὸς "Εφεσ. 91. Πρός Μαγνησ. Πρὸς Τραλλ. 18. Πρὸς Ρωμ. 9. Πρὸς 
Φιλαδελφ..10.. Πρὸς Σμυρν. 11. Πρὸς Πολύκαρπον τ. Πολυκάρπου "Επιστολῇ, 
πρὸς Φιλιππησίους 18. 

39. Πρὸς Ῥωμαίους δ. 

8. Πρὸς Φιλαδελῳ. Τ. 

4. Πρὸς ᾿Εφεσ. 1. 3. δ. 6. 11. Πρὸς Μιγνησ. εν Ποὸς Τραλλ. 139 Πρὸς: 
Ῥωμαίους 10. 

δ. Πρὸς Μαγνησ. 2. 

ϐ. Πρὸς Τραλλ. 1. 
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κάρπῳ καὶ ἐφιλοξενήϑη πορά τισι πιστοῖς!.᾽Ἐκεῖϑεν Φδηγήϑη εἰς τὴν 


Τρωάδα, «συνοδευόμενος ὑπὸ τοῦ χρέη γρημματέως ἐκτελοῦντος παρ᾽. 


αὑτῷ Διαχόνου Βούρρου. Ἔν Τρῳάδι συνήντησε τὸν Φίλωνα, Λιάκο- 
νον ἔχ. Κιλικίας, τὸν Γάϊον καὶ ᾿Αγαϑόποδα, ἐλθόντα ἐκ Συρίας”, ᾿[ὐχ 


Τρῳάδος ἔπλευσεν εἷς Νεάπολιν καὶ ἐκεῖθεν εἷς Φιλίππους, ἔνϑα ἔγέ-. 
νετο δεκτός, ἐν χριστιανιχῇ ἀγάπῃ, μετὰ τῶν συνοδοιπόρων αὑτοῦ: 


Ζωσίμου καὶ Ῥούφου’, Ἔκ Φιλίππων πιϑανῶς ἦλϑεν εἷς Θεσσαλονί- 
Χην καὶ διέδραμεν ὅλην τὴν Μακεδονίαν μέχρι Λυρραχίου, διὰ τῆς 


᾿Εγνατίας ὁδοῦ, ἐκεῖθεν δὲ διαπλεύσας τὴν ᾿Αδριατικὴν ϑάλασσαν: 


ἔφϑασεν εἷς Ρώμην, ἐπειγόμενος νὰ τύχῃ τοῦ μαρτυρίου. 

Ἔν τοῖς διαφόροις σταϑμοῖς τῆς μακρᾶς αὑτοῦ πορείας, ἐν Σμύρνῃ 
ἰδίως καὶ Τρῳάδι, ἔγραψεν ὁ ἅγιος ᾿Ιγνάτιος. τὰς ϑαυμασιωτάτας αὑτοῦ 
ἐπιστολάς,. ἐν αἷς διαγράφεται ἡ ὑπέρλαμπρος εἰκὼν τῆς μεγάλης 
αὐτοῦ ψυχῆς, ἢ ἀκράδαντος πίστις καὶ πάντων μάλιστα τὸ μοναδικὸν 
ἐκεῖνο καὶ ἐκπληκτικὸν ϑέαμα τοῦ πόϑου τοῦ μαρτυρίου. Ἓν Σμύονῃ 
ἔτι εὑρισκόμενος χαὶ μαϑὼν ὅτι οἳ ἓν Ρώμῃ χριστιανοὶ ἐπειρῶντο νὰ 
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προλάβωσι τὸν μαρτυρικὸν αὐτοῦ ϑάνατον καὶ σώσωσιν αὐτόν, ἔσπευσε. 


νὰ γράψῃ καὶ ἀποτρέψῃ αὐτοὺς ἀπὸ τοιαύτης ἐνεργείας «Φοβοῦμαι, 
ἔγραψε πρὸς τοῖς ἄλλοις, τὴν ἁμῶν ἀγάπην μὴ: αὐτή µε ἀδικήση. 
Ὕμιν γὰρ εὐχερές ἔστι ποιῆσαι ὃ ϑέλετε: ἐμοὶ δὲ δύσκολόν ἐστι 
τοῦ: Θεοῦ ἐπ.τυχεῖν, ἐάν περ ὑμεῖς φείσησϑέ μοι. "Αφετέ μοι 
ϑηρίων εἶναι βοράν, δι’ ὦν ἔνεστι Θεοῦ ἐπιτυχεῖν. Σῖτος εἶμι 
Θεοῦ καὶ δι᾽ ὀδόντων ϑηρίων ἀλήϑομαι ἵνα καϑαρὸς ἄρτος εἷ- 
ρεϑῶ τοῦ Χριστοῦ. Μᾶλλον κολαχεύσατε τὰ ϑηρία, ἵνα μοι τάφος 
γένωνται, καὶ μηδὲν καταλίπωσι τοῦ σώματός: μον, ἵνα μὴ χοι- 


μηϑεὶς βαρύς τινι γένωμαι. Οὐδέν μοι ὠφελήσει τὰ τερπνὰ τοῦ κόσμου: 
οὐδὲ αἳ βασιλεῖαι τοῦ αἰῶνος τούτου. Μᾶλλόν μοι ἀποϑανεῖν εἰς Χρι-. 


στὸν ᾿Ιησοῦν ἢ βασιλεύειν τῶν περάτων τῆς γῆς. ᾿Εκεῖνον ζητῶ, τὸν 
ὑπὲρ ἡμῶν ἀποϑανόντα: ἐκεῖνον ϑέλω τὸν δι᾽ ἡμᾶς ἀναστάντα. Σύγ- 
γνωτέ μοι, ἀδελφοί, μὴ ἐμποδίσητέ μοι ζῆσαι, μὴ ϑελήσητέ µε ἆπο. 
ϑανεῖν, τὸν τοῦ Θεοῦ ϑέλοντα. εἶναι χόσμω μὴ χαρίσησϑε. Αφετέ μοι 


καϑαρὸν φῶς λαβεῖν, ἔχεΐῖ παραγενόμενος ἄνϑρωπος: Θεοῦ ἔσομαι.. 


᾿Επιτρέψατέ μοι μιμητὴν εἶναι τοῦ πάϑους τοῦ Θεοῦ μου. Εἴτις αὐτὸν 


ΙΙ 
ἫΣ 


1. Πρὸς Φιλαδελᾳ. 11. Πρός Σμυρν, 10, 18, 
3. Πρὸς Φιλαδελῳ. 11. Πρὸς Σμυρν. 13. 
ὃ. Πολυκάρπου, Πρὸς Φιλιππ. 1.9, 


Ἡ Ρωμ. Πολιτεία κοὶ ὃ Χριστιανισμὸς μέχοι τῶν μέσων τοῦ γ΄. αἰῶνος 31Τ 


ἐν ἑαυτῷ ἔχει, νοησάτω ὃ ϑέλω καὶ συμπαϑείτω μοι, εἰδὼς τὰ συνέ- 
χοντα με. Ὁ ἄρχων τοῦ κόσμου τούτου διαρπάσαι με βούλεται καὶ 
τὴν εἷς Θεόν μου γνώμην διαφϑεῖραι. Μηδεὶς οὖν τῶν παρόντων ὑμῶν 
βοηϑείτω αὐτῷ' μᾶλλον ἐμοῦ γίνεσϑε, τοῦτέστι τοῦ Θεοῦ. Μὴ λαλεῖτε 
᾿Ιησοῦν Χριστόν, κόσμον δὲ ἐπιϑυμεῖτε. Βασκανία ἐν ὑμῖν μὴ κατοι- 
κήτω. Μηδ’ ἂν ἐγὼ παρὼν παρακαλῷ ὑμᾶς πείσϑητέ μοι’ τούτοις δὲ 
μᾶλλον πείσϑητε, οἷς γράφω ὑμῖν. Ζῶν γὰρ γοάφω ὑμῖν ἐρῶν τοῦ ἄπο- 
ϑαγεῖν. “Ὁ ἐμὸς ἔρως ἐσταύρωται καὶ οὐχ ἔστιν ἐν ἐμοὶ πῦρ φιλόῦ- 
λον, ὕδωρ δὲ ζῶν καὶ λαλοῦν ἐν ἐμοί, ἔσωϑέν μου λέγον: Δεῦρο πρὸς 
τὸν ᾿]ατέρα» Ί. 

Ταῦτα ἐξόχως χαρακτηρίξους ι τὸν ἅγιον ᾿Ιγνάτιον, ἐξεικονίζοντα 
πιστῶς τὸν διακατέχοντα αὐτὸν ἱερὸν πόϑον τοῦ μαρτυρίου, συνυπο- 
,δεικνύοντα ἅμα τὰς ἀκραδάντους αὐτοῦ πεποιϑήσεις περὶ τῆς σημα- 
σίας. τοῦ μαρτυρίου. Ὅταν δ᾽ ἔφϑασε τέλος εἰς Ρώμην ὁ ἅγιος Ἰγνά- 
τίος, ἐξηκολούθουν αἵ ἑορταὶ ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ τοῦ δευτέρου Δακικοῦ 
πολέμου τοῦ Τραϊανοῦ. Λισχίλιοι μονομάχοι ἀλληλεσπαράχϑησαν πρὸς 
εὐχαρίστησιν τοῦ λαοῦ τῆς Ρώμης, ἕνδεκα χιλιίδες ἀγρίων ϑηρίων 
ἐφονεύθησαν, ἆφοῦ πρότερον κατεσπάραξαν διὰ τῶν ὀδόντων αὑτῶν 
πολλοὺς δούλους καὶ πολλοὺς καταδίκους εἷς ϑάνατον. Τῇ 18 Λεχεμ- 
ῥοίου τοῦ 1ΟΤ ἐρρίφϑησαν, πρὸς τοῖς ἄλλοις, εἷς τὰ ϑηρία οἵ συγκατά- 
δικοι καὶ συνοδοιπόροι τοῦ ἁγίου Ἰγνατίου Ζώσημος καὶ Ῥοῦφος, 
μετὰ δύο δὲ ἡμέρας προσήχϑη καὶ ὁ ἅγιος ᾿Ιγνάτιος καὶ χαίρων ἔτυ- 
χε τοῦ διακαέστατα ποθουμένου μαρτυρίου, κατασπαραχϑεὶς μὲν ὑπὸ 
τῶν ϑηρίων, ἀποβαλὼν δὲ τὴν πρόσκαιρον ταύτην ἵνα τύχη τῆς αἴω- 
νίου ζωῆς 3. Τὸ παράδειγμα αὐτοῦ ὑπῆρξε πάντως σπουδαιότατον 


1. Πρὸς Ῥων. 4--Τ. 

9, Τὸ μαρτύριον τοῦ ἄγ. Ἰγνατίου σώζεται κατὰ δύο ἐκδόσεις Ματίντίατη 
Οοἰρετήπατη, κοϑ’ ὃ ὃ ᾿Ιγνάτιος ἐ» ᾿Αντιοχείᾳ καταδικασϑεὶς ὑπὸ τὀὸῦ Τραΐα- 
νοῦ ῥιρφύοησεν ἐν Ῥώμη τῇ 50 Δεκεμβρίου 101, καὶ Ματίντίπτη Υαπσάπαπι 
καϑ᾽ ὃ ὁ ᾿Ιγνάτιος διά τινα αἰτίαν μεταβὰς εἰς Ρώμην, ἐκεῖ ἐδικάσϑη καὶ κατ- 
Ξλκαάθη' Τη. ΞάαΤΠπ, Τσπαξϊ εἰ Ῥοΐ[γεατρί Πρίοίοίαε κτλ. Τἀροίας 1876, σ. 
801--.800. 301-516. Ὁ δὲ χρονογράφος ΠΙαλάλας, Χρονογραφία σ, 216 εἶ. 
Ῥοππᾶαε, παρέχει τὴν παράδοξον πληραφορίαν ὅτι ὅ ᾿Ιγνάτιος ἐν ᾿Αντιοχείφ 
ἐμαρτύρησε. ᾿Αλλ." ἡ πληροφορία οὕτη ἀντιβαίνει πρὸς ἔγκυρον παράδοσιν τῆς 
"Εκκλησίας ᾿Αντιοχείας καὶ πρὸς τὰς "Επιστολὰς τοῦ ἁγίου ᾿Ιγνατίου (Π0βλ 
"Ιωάννου Χρυσοστόμου Ὁμιλία εἰς τὸν ἅγιον ᾿Ιγνάτιον. “Οφιγόνους Ὅμιλία 
6 εἰξ τὸν Λουκᾶν. Εὐσεβίου, Ἔκχλ. “Ἱστορία, δ, δύ.) Πολύκροτον εἶνε τὸ Τή- 
τημα περὶ τῶν ᾿Ἐπιστολῶν τοῦ ὁγίου Ἰγνστίου, Ι.. Ἠοττιᾶτιη Τοτάθη, Οι- 
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διὰ τοὺς χριστιανοὺς καὶ συνετέλεσεν εἷς τὴν ἠϑικὴν αὐτῶν ἐνίσχυ- 
οἷν ἓν τῷ προκειμένῳ αὐτοῖς μεγάλῳ ὑπὲρ τῆς πίστεως ἀγῶνι. 


6. Νομιμοποίησις τῶν διωγμῶν. 


᾿Εχτὸς τῶν ἀνωτέρη ἀναγραφέντων μαρτύρων κατὰ τὰ πρῶτα 
ἔτη τῆς βασιλείας τοῦ Τραϊανοῦ ἐμαρτύρησαν ἱκανοὶ χριστιανοὶ ἓν 
᾿Αντιοχείᾳ καὶ ἓν Φιλίπποις !, ἓν Ῥώμῃ ὃ Νηρεὺ: καὶ ᾿Αχιλλεὺς καὶ 
ἄλλοι ἀλλαχοῦ, λέγεται δὲ ὅτι τότ᾽ ἐμαρτύρησε καὶ ὃ ἅγιος Φω- 
κᾶς, ἀλλ᾽ ὃ διωγμὸς ἔφερον εἰσέτι σποραδικὸν χαραχτῆρα, μὴ ὑπάρ- 
χοντος εἰδικοῦ κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ διατάγματος. Τοιοῦτο δὲ διά- 
ταγµα ἐξεδόθη ἐν τέλει τοῦ 111 ἢ κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 119 ἔτους, 
πρὶν ἢ ὃ Αὐτοκράτωρ Τραϊανὸς ἐκκινήσῃ εἷς τὸν κατὰ τῶν Περσῶν 
πόλεμον. 

Ἐν Ρώμῃ ἔτι εὑρισκόμενος ὃ Τραϊανὸς ἔλαβε ΠΗ τοῦ ᾿Επάρ- 
χου τῆς Βιϑυνίας Γαΐ»υ Πλινίου Σεχούνδηυ, τοῦ νεωτέρου, τὴν ξξῆς 
ἐπιστολήν ’, ἥτις ἔχει μεγίστην σημασίαν ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῶν διωγμῶν. 
«Κανών μοι ἔστι, Κύριε, ν᾿ ἀπευθύνωμαι πρὸς ὑμᾶς, ἓν πάσαις µου 
ταῖς ἀπορίαις" διότι τίς ἱκανώτερος νὰ διασαφήσῃ τὰς ἀπορίας μου 
Ὦ νὰ φωτίσῃ τὴν ἄγνοιάν μου; Οὐδέποτε παραστὰς εἷς οἱασδήποτε 
δίκας, ἀποβλεπούσας τὸ χριστιανικὸν ϑρήσκευμα, οὐδόλως ἔμαϑον οὗ 
μόνον τὴν φύσιν τῶν ἐγκλημάτων τῶν Χριστιανῶν ἣ τὸν βαϑμὸν τῆς 
ποινῆς, ἀλλ᾽ οὐδ᾽ ἐπὶ πόσον ἁρμόζει νὰ εἰσέλϑῃ τις εἰς ἐξέτασιν αὖ- 
τῶν. Οὐδαμῶς λοιπὸν γινώσκω ἂν διάκρισίς τις συνήϑως γίνεται 
ὣς πρὸς τὰς ἡλικίας τῶν ἐνόχων, εἴτε ἂν οὐδεμία δέον νὰ τηρῆται 
διαφορὰ μεταξὺ τῶν ἀνήβων καὶ ἐνηλίκων, εἴτε ἂν ἣ μετάνοια πα- 
ρέχει αὐτοῖς τὸ δικαίωμα τῆς συγγνώμης, εἴτε ἄν τις ἐνῷ ποτε ἧτο 
Χριστιανὸς ὠφελῆται ἀπέχων εἶτα τῆς πλάνης αὐτοῦ: εἴτε ἂν μόνη 
ἢ εἷς τὴν χριστιανιχὴν πίστιν προσκόλλησις ὑπὸ οὐδεμιᾶς συνοδευο- 


βο[ἰοπίς ἆετ αἰἰοηείθή1σπεπ Γλίεταίητ, Ιεἰραὶρ 1011, σ. 136 ἑξ καὶ περὶ τοῦ 
-ἔτου; τοῦ μαρτυρίου τοῦ ἁγίου ᾿Ιγνατίου, Α. Ηατηαοῖ, Πίε Ζεῖί ἆεβ Ίρπα- 
Ἠπ6 ππὰ ἀῑε Οπτοπο]οβίε ἶετ ἁαπποςπεπίβεπευ Βἰβοπδ]ε, Ιεἰραὶς 1878. ΤΙ. Β, 
Τϊρπίξοοῦ, Ίπε Αροβιοῖς Εαίπετ5. Ι, 8. Ισπαῆι5, 8, Ρο/γεατρ, 1-11, 
Τ,οπάοη 1859. 

1. Πρβλ. Πολυκάρστου, "Επιστολὴ πρὸς Φιλιππησίους 9. 


3. Περιληπτικῶς διέσωσε τὸ περιεχόµε ον αὐτῆς καὶ ὃ εἴθε. Ἔκκλησ. 
"Ιστορία ὃ, 88. 
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μένη ἐγκληματικῆς πράξεως, ἢ ἂν μόνον τὰ ἐγκλήματα, τὰ πρὸς τὴν 
πίστιν ταύτην συνδεδεμένα εἰσὶ τιμωρητέα. ᾿Επὶ πάντων τούτων τῶν 
«ζητημάτων ἔχω μεγίστας ἀμφιβολίας. Συγχρόνως δὲ ὃ τρόπος, ὃν ἐτή- 
ρησα πρὸς τοὺς καταγγελϑέντας μοι ὥς Χριστιανούς, ὑπῆρξεν ὃ ἑξῆς. 
"Βρώτων αὐτοὺς ἂν ἦσαν Χριστιανοί. ᾿Εὰν τοῦτο ὡμολόγουν ἔπανε- 
λάμβανον ἐγὼ τὴν ἐρώτησιν δίς, προστιϑέμενος ἅμα καὶ ἀπειλάς. 
᾿Εὰν ἐπέμενον διέτασσον τὴν ἄμεσον αὐτῶν τιμωρίαν, διότι ἥμην πε- 
πεισμένος, ὅτι οἱαδήποτε καὶ ἂν ἧτο ἢ φύσις τῶν δοξασιῶν αὐτῶν ἢ 
πείσμων αὐτῶν καὶ ἄκαμπτος ἐμμονὴ ἐδεῖτο ἐπανορϑώσεως. Ἕτεροι 
πάλιν ἥγοντο ἐνώπιόν µου ὥς ὑπὸ τῆς αὐτῆς παρανοίας κατεχόμενοι, 
ἀλλ᾽ ἐπειδὴ ἦσαν Ρωμαῖοι πολῖται ἀπεστέλλοντο αὐτόσε, κατὰ διατα- 
-γήν μου. Τοῦ ἐγκλήματος ὅμως τούτου ἐξαπλουμένου (ὥς συνήθως 
-συμβαίνει), καίτοι διατελοῦντος ὑπὸ καταδίωξιν, διάφορα περιστατικὰ 
τῆς αὐτῆς φύσεως συνέβησαν. ΓΠΠαρουσιάσϑη μοι ἀνώνυμος καταγγελία 
κατὰ διαφόρων προσώπων, ἅτινα ὅμως ἐξετασϑέντα ἠρνήϑησαν ὅτι 
ἦσαν Χοιστιανοὶ ἢ ὅτι ἀνήκων ποτὲ εἷς τὸν Χριστιανισμόν. Ἐπανέ- 
λαβον μετ᾽ ἐμοῦ προσευχὴν εἷς τοὺς ϑεοὺς καὶ ἐτέλεσαν ϑρησκεύτι- 
κὰς ἱεροτελεστίας μετ᾽ οἴνου καὶ λιβανωτοῦ ἐνώπιον τοῦ ἀγάλματος 
ὑμῶν (ὅπερ πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον διέταξα νὰ κομισϑῇ δμοῦ μετὰ 
τῶν τῶν λοιπῶν ϑεῶν ἀγαλμάτων) καὶ ἐλοιδόρησαν μάλιστα τὸ ὄνομα 
τοῦ Χριστοῦ, ἐνῷ οὐδεμία βία ἰσχύει, ὥς: λέγεται, ἐπὶ τῶν πράγματι 
Χριστιανῶν, δι᾽ ἧς νὰ ἀναγκασϑῶσιν ὅπως ποιήσωσί τι τῶν ρηϑέντων. 
᾿Ενόμισα λοιπὸν ὀρϑὸν ν᾿ ἀπαλλάξω αὐτούς. Τινὲς τῶν κοτηγορου- 
μένων, παρ᾽ αὐτόπτου μάρτυρος, κατὰ πρῶτον ὡμολόγουν ἑαυτοὺς 
᾿ Χριστιανούς, ἀλλ᾽ ἀμέσως ἠρνοῦντο τοῦτο, ἐνῷ οἱ λοιποὶ ὥμολόγουν 
ὅτι ὑπῆρξαν πρότερον τοιοῦτοι, ἀλλ᾽ ὅτι νῦν (τινὲς ὑπὲρ τὰ τρία, ἕτε- 
ρα πλειότερα καί τινες ὑπὲρ τὰ εἴκοσιν ἔ-η πρότερον) ἐγκατέλιπον 
τὴν πλάνην ταύτην. [Πάντες προσεκύνησαν τὸ ἄγαλμα ὑμῶν καὶ τὰς 
εἰκόνας τῶν ϑεῶν, λοιδοροῦντες συγχρόνως τ᾽ ὄνομα τοῦ Χριστοῦ. Ἐ- 
βεβαίουν ὅτι ιὸ ἔγκλημα αὐτῶν ἢ ἢ πλάνη συνίστατο ἐν τούτῳ, 
-ὅτι συνήρχοντο καϑ᾽ ὡρισμένον χρόνον πρὸ τῆς ἀνατολῆς τῆς ἡμέρας 
καὶ ἀπηυϑύνοντο πρὸς τὸν Χριστὸν μετά τινος προσευχῆς, ὥς πρὸς 
Θεόν, ὑποχρεοῦντες ἑαυτούς, δι᾽ ἐπισήμου ὅρκου, οὐχὶ εἷς κακόβουλόν 
τινα σκοπὸν ἀλλ᾽ εἷς τὸ μὴ διαπράττειν ἀπάτην, κλοπὴν ἢ μοιχείαν, 
-μὴ ψεύδεσθαι, μηδὲ ἀρνεῖσθαι παρακαταϑήκην ζητουμένην. Μετὰ 
-τοῦτο ἐσυνείϑιζον ν᾿ ἀπέρχωνται καὶ πάλιν νὰ συναϑροίζωνται καὶ 
«τρώγωσιν ἀπὸ κοινοῦ ἀβλαβὲς ἔδεσμα. Εκ τῆς συνηϑείας ὅμως ταύτης 
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5.’ , . ΄ ᾿ - ;τ πε νοξ λα χο, . ἃ α. 
ἀπέσχον μετὰ τὴν δημοσίευσιν τῆς διατάξεώς μου, δι᾽ ἧς κατὰ τὰς 
ὑμετέρας ὁδηγίας ἀπηγόρευσα τὴν συνάϑροισιν οἰωνδήποτε συλλό- 
γῶν. Λαβὼν τὴν ἔκϑεσιν ταύτην ἔκρινα πολὺ περισσότερον ἄναγ- 
καῖον ἵνα προσπαϑήσω ὅπως ἐξαγάγω τὴν πραγματικὴν ἀλήϑειαν,. 
[7 Ἂν ΄ ΖΛ Ξ, . ν, 4 [7 5 Ξ 3 
ὑποβαλὼν δύο δούλας εἷς τὰ βασανιστήρια, διότι ὥς ἔμαϑον αὗται ἐλαι- 
τούργουν ἐν ταῖς ϑρησκευτικαῖς αὐτῶν τελεταῖς, ἀλλ᾽ οὐδὲν ἕτερον 
ἡδυνήϑην ν᾽ ἀποκαλύψω ἢ παράλογον καὶ ἄμετρον δεισιδαιμονίαν. 
Ὅθεν ἐνόμισα καλὸν ν᾽ ἀναβάλω τὰς περαιτέρω ἐρεύνας τῆς ὑποϑέ-. 
σεῶς ταύτης ὅπως συμβουλευϑῶ ὑμᾶς. Διότι τοῦτο εἶνε ἄξιον τῆς 
προσοχῆς ὑμῶν ζήτημα, τοσούτῳ μᾶλλον ὅσῳ π)εῖστοι δύνανται νὰ 
ὑπαχϑῶσιν εἷς τὸν κίνδυνον τῶν τοιούτων διωγμῶν, τῆς ἀνακρίσεως 
ταύτης ἐκταϑείσης Ἴδη καὶ πυϑανῶς ἐκταϑησομένης εἷς πρόσωπα πά- 
σης τάξεως καὶ ἡλικίας, ἔτι δὲ καὶ ἀμφοτέρων τῶν φύλων. Διότι ἢ 
μολυσματικὴ αὕτη δεισιδαιμονία δὲν περιορίζεται μόνον εἷς τὰς πό- 
λεις, ἀλλ᾽ ἐπεξέτεινε τὸ μόλυσμα αὑτῆς καὶ εἷς τοὺς ἀγροτυκοὺς τό- 
ΦΟΝ .. ΄ |-; ΄ . Ω 5 . 

πους. Οὐδὲν ἧττον ὅμως φαίνεται ὅτι δύναται νὰ ϑεραπευϑῇ τὸ κα- 
κὸν τοῦτο καὶ νὰ περιορισϑῇ. Οἵ ναοί, τοὐλάχιστον, οἵτινες ἦσαν 
σχεδὸν ἠρημωμένοι ἥρξαντο νῦν νὰ συχνάζωνται καὶ αἲ ἱεραὶ τελεταὶ 
μετὰ μικρὸν διάλειμμα πάλιν ἀνεζωπυρήϑησαν. Ὑπάρχει δὲ καὶ γε- 
νυκὴ ζήτησις ϑυμάτων, ἅτινα μόλις πρὸ ὀλίγου χρόνου ὀλίγους εὕρι- 
σκον ἀγοραστάς. Ἐκ τούτων εὐκόλως φαντάζεταί τις πόσοι ἠδύναντο 
ν᾽ ἀνακληϑῶσιν ἔχ τῆς πλάνης ταύτης, ἐὰν συγγνώμη τις ἐδίδετο εἰς 
τοὺς προτιϑεμένους νὰ μετανοήσωσυν» 1, 

᾽ - 3 - , [. ΄ Χ ην ” 

Εχ τῆς ἐπιστολῆς ταύτης τοῦ Γ]λινίου πρὸ παντὸς μανϑάνομεν 
τν 9 9 - , - ’ 5 . ΠΠ - Ζ ὰ 
ὅτι οὗ μόνον ἐν ταῖς πόλεσι τῆς Βυϑυνίας ἀλλὰ καὶ ἓν τοῖς χωρίοις. 
αὐτῆς καὶ ἓν τοῖς ἀγροτικοῖς τόποις καὶ καϑόλου ἐν πάσῃ τῇ Ἔπαο-. 
χίᾳ ἐπὶ τοσοῦτον εἶχε διαδοϑεῖ ὁ Χριστιανισμὸς κατὰ τὸν πρῶτον ἤδη 
αἰῶνα, ὥστε ἠρημώθησαν οἳ ναοὶ τῶν ἐϑνικῶν καὶ κατέπαυσαν οὗ 


1. Ῥ]1η116 Γιπῖπ6, Ερίβίπ[αε Χ, οὐ (97) εἷ. Κεὶὶ, Τἀρθίαε τϑ7ο, σ. 307. 
Ἐ. Ῥτθιβοπθτ, Απα]εεία, σ, 14--16, Ῥί]]θτηοτης, Μέπιοίτεβ ρπτ βετνῖτ ἃ 7 
πβίοῖτε ε(εεἰεβίαβήηπε, 11,187 ἕξ. τ37 ἕξ. Απρό, Ηἰδίοῖτε ἆες Ῥετεβες, Τ.166 
ἑξ. Ῥ. Α]]ἁτᾶ, ἔνϑ᾽ ἄν. σ, 131 ἑξ. 'Η. γνησιότης τῆς ᾿Ἐπιστολῆς τοῦ Πλυνίου 
Ἡμφισβητήϑη (Το3. ϑεπι]ετ, Ο, Θεπαείε!, Ε. Ηανεῖ) ἀλλὰ διὰ πολλῶν ἐρευνῶν . 
(793. Υοβοίπο, ]. Η. Βηεπιετ, Ο, Ε. Ατποἰᾶ,. Ἑ. ΟγετὈεεῖς, Τη, Μοπιπιδεπι,. 
κ, ἩΠΙσεηϊεἰά, Νεαπιαππ) ἀπεδείχϑη ἢ γνησιότης αὐτῆς. Πρβλ. καϑόλου ΥΤ.Ῥ,. 
Ἄπτωβθγ, Ίπε ΟΠπτομ ἵπ {πε Κοπιαπ Επιρίτε Ῥεῖος Α, Ῥ. 170, Τοπᾶοη 1807... 
ΘΒ. Βο]οΐουν, ἔνϑ᾽ ἀν, σ. 66 ἐξ. σαπξἰο]ᾶ, ἔνϑ’ ἄν. σ. 86 ἕξ. 176..ἑξ.. 
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-οἰδωλικαὶ ἱεροτελεστίαι. “Ο Τ]λίνιος ἔλαβε καταγγελίαν ὅτι αἴτιοι τούτου 
ἦσαν οἳ Χριστιανοί, μετὰ πάσης δὲ αὐστηοότητος ἐπελήφϑη τῆς ἄνα- 
κρίσεως πρὸς ἐφαρμογὴν τῶν νόμων τοῦ κράτους, πολλῷ μᾶλλον ὅτι 
-φαίγεται ἀποσταλεὶς εἷς Βυϑυνίαν πρὸς ἀποκατάστασιν τῶν ἐπὶ τῶν 
προκατόχων αὐτοῦ ἀναφανεισῶν τοραχῶν καὶ τῆ: διασαλευϑείσης 
τάξεως. Ἢ αὔστηρότης αὐτοῦ χαταδεικνύεται καὶ ἔκ τῶν φράσεων 
τῆς πρὸς τὸν Τραϊανὸν ἐπιστολῆς, ἓν ᾗ λέγοι ὅτι τοὺ: Χριστιανοὺς 
ἐϑεώρει ἀξίους τιμωρίας, ἀνεξαρτήτως τῶν ϑρησκευτικῶν των πεποι- 
ϑήσεων, διὰ τὴν ἐπιμονήν των καὶ τὴν πείσμονα ἄρνησιν τῆς ἔκπλη- 
-ρώσεως τῶν διατάξεων αὐτοῦ. Τοῦτο δὲ ἀντέκειτο προφανῶ-, κατὰ 
τὸν Ι]λίνιον, εἷς τὸ καϑῆκον τῶν Ρωμαίων ὑπηκόων καὶ παρημπόδιζε 
τὴν ἐπαναφορὰν καὶ ἀποκατάστασιν τῆς διασαλευϑείσης τάξεως. Οὖχ 
ἧττον τ᾽ αὐστηρὰ κατ᾿ αὐτῶν μέτρα ἔσχον, ὧς γράφει, εὐνοϊκὰ ἄπο- 
-τελέσµατα καὶ δὴ τὴν αὔξησιν τῆς ζητήσεως ϑυμάτων. Ἢ τελευταία 
αὕτη λεπτομέρεια δύναται νὰ ἐμπνεύσῃ τὴν ὑπόνοιαν ὅτι οἳ κτηνέμ- 
ποροι ἂν μὴ ἐπέδωκαν μόνοι τὴν καταγγελίαν, συμμετέσχον ὅμως 
αὐτῆς, ἕνεκα τῶν ζημιῶν, ἃς ὑφίσταντο, διότι ἄλλως δὲν ἐξηγεῖται 
διατὶ ὅ ὨΠλίνιος σημειοῖ τ᾽ ἀνωτέρω περὶ τοιούτου ἀσημάντου ἔμπο- 
-ρίου. Ιζαὶ ἄλλοτε δὲ ἀλλαχοῦ, ὥς παρετηρήϑη ἤδη, ἣ ρωμαϊκὴ ἀρχὴ 
ἕνεκα τοιούτων παραπόνων τῶν ἐμπόρων ἠναγκάσθη νὰ στρέψῃ τὴν 
προσοχὴν αὑτῆς εἷς τὸν Χριστιανισμόν. Οἵ δὲ κατὰ τόπους διοικηταὶ 
μεταξὺ τῶν καϑηκόντων αὑτῶν εἶχον βεβαίως καὶ τὴν ἐπίβλεψιν τῆς 
-ἐμπορικῆς κινήσεως. Ὁσάκις παρίστατό τις ἀνάγκη ἠναγκάζοντο νὰ 
ἐπεμβαίνωσιν, ὥς ἐπενέβη ὁ Πλίνιος. “Ενεκα λοιπὸν τῶν κατὰ τῶν 
' Χριστιανῶν καταγγελιῶν προέβη οὗτος εἷς σύλληψίν τινων ἐξ αὐτῶν, 
-οἳ πρῶτοι δὲ τούτων, ἔνϑερμοι τῆς νέας ϑρησκείας ὀπαδοί, ἀνεξαιρέ- 
τως πάντες ὡμολόγησαν ὅτι ἦσαν Χριστιανοὶ (τὸ τοῦ Τακίτου: ηαΐ 
-Γαϊεραηίατ). Ὃ Πλίνιος τρὶς ἠρώτα αὐτούς, ἐπαπειλῶν τιμωρίας. Τοὺς 
ἐμμένοντας μετὰ τὴν τρίτην ἐρώτησιν κατεδίκαζεν εἰς ϑάνατον, ἔξαι- 
ρέσει μόνον τῶν Ρωμαίων πολιτῶν, οὓς ἔπεμπεν εἰς Ρώμην, ἵνα ἐκεῖ 
-ὑποστῶσι τὴν ποινὴν αὑτῶν. Λυσχερείας τινὰς συνήντησεν ὁ Πλίνιος 
ὅτε ἓν τῇ διαδικασίᾳ ἀνεφάνησαν περιπλοχαί, προερχόμϑναι ἐκ νέων 
- καταγγελιῶν, καὶ μάλιστα ἀνωνύμων, κατὰ πολλῶν προσώπων. ᾿Ανέ- 
-«ρυνε καὶ τούτους, ἆλλά τινες αὐτῶν ἢ ἠρνοῦντο ὅτι ἦσαν Χριστιανοὶ 
ἢ ἐδήλουν ὅτι ὑπῆρξάν ποτε τοιοῦτοι πρὸ τριῶν ἢ πλειόνων ἢ καὶ 
. πρὸ εἴκυσι ἐτῶν καὶ ὅτι ἔκτοτε δὲν ἀνήκουσιν εἷς τὸν Χριστιανισμόν. 
Πρὸς ἀπόδειξιν τούτου προσέφερον ϑυσίαν εἷς τὸ ἄγαλμα τοῦ Αὗτο- 
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κράτορος καὶ εἷς τὰ τῶν ϑεῶν, ᾿Αλλὰ καί τινες τῶν ἀνακρινομένων 
ὡμολόγουν μὲν ὅτι ἦσαν Χριστιανοὶ ἐδήλουν ὅμως ὅτι μετενόουν». 
ἠγνόει δὲ ὁ ἨΙλίνιος ἂν ἔπρεπε νὰ τιμωρήσῃ αὐτοὺς ἢ νὰ συγχωρήσῃ 
καὶ δὲν ἀπέλνεν αὐτοὺς ἀναμένων τὴν τοῦ Αὐτοκράτορος ἀπόφασιν. 
Ἐκ πάντων τούτων ἐκινήϑη ἢ περιέργεια τοῦ Πλυνίου καὶ ἤρξατο 
οὗτος νὰ ἐξετάζῃ τῆς νέας ϑρησχείας τὴν οὐσίαν, ϑεωρῶν ἄλλως τε 
ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως ἀναγκαίαν τὴν τοιαύτην ἐξέτασυν. Διότι ἂν εἶ. 
Χριστιανοὶ ὡμολόγουν ὅτι ἦσαν Χριστιανοὶ καὶ ἐνέμενον εἷς τοιαύτην 
ὁμολογίαν, κατὰ τὸν Ι]λίνιον καϑίσταντο ἄξιοι τιμωρίας, χωρὶς νὰ 
ἐξετασϑῇ ἤ πρὸ τοῦ γεγονότος τούτου διαγωγὴ αὐτῶν. Ἢ ὁμολογία 
αὑτῶν ἧτο δηλωτικὴ ἐγκλήματος. Πλὴν οἵ δμολογοῦντες μέν ὅτι τέως. 
ἦσαν Χριστιανοί, ἀλλὰ μετανοοῦντες γῦν καὶ ἐπιστρέφοντες εἷς τὸν 
ἐϑνισμὸν ἀπὸ αὐστηρᾶς νομικῆς ἐπόψεως ἐξεταζόμενοι δὲν ἦσαν ἄξιοι 
συγγνώμης ἐὰν τὸ ἀνήκειν εἷς τὸν Χριστιανισμὸν ἦτο ἔγκλημα. Λῃστής. 
τις προσέρχεται καὶ ὁμολογῶν μὲν δὲ τὸ ἔγκλημα αὑτοῦ, ὑποσχόμενος 
νὰ μὴ ἐπαναλάβῃ αὖτό, τιμωρεῖται ἐπιεικέστερον} ὃ πείσμων λῃστὴς ὃ 
μὴ ὁμολογῶν τὸ ἔγκλημα καὶ μὴ μετανοῶν"ἀλλὰ καὶ δμετανοήσας λῃστὴς 
δὲν ἀξιοῦται συγγνώμης, διότι τὸ δικαστήριον ἐξετάζει τὸν πρότερον 
βίον καὶ τὴν διαγωγὴν ἵνα ἴδῃ δποία τιμωρία ἁρμόζει αὐτῷ. Ῥοιου-- 
τοτρόπως καὶ ὁ Πλίνιος ἐξετάζων τὸν πρότερον βίον καὶ τὴν διαγώ- 
γὴν τῶν Χριστιανῶν ἥϑελε νὰ καϑορίσῃ τὴν ποινὴν τῶν μετανοούν-. 
τῶν καὶ ἐπιστρεφόντων εἰς τὸν ἐϑνισμὸν. ᾿Δρνηϑέντες οὗτοι τὸν Χρι-. 
στιανισμὸν δὲν ϑὰ ἐτιμωροῦντο διὰ τὴν τέως πίστιν αὑτῶν, ἀλλὰ διὰ 
τὸν πρότερον ἐγχληματικὸν ϑεωρούμενον βίον, διὰ τὰ διαφημιζόμενα 
Θυέστεια δεῖπνα καὶ τὰς οἰδιποδείους μίξεις καὶ τὰ τοιαῦτα. Φαίνεται 
δ᾽ ὅτι ὁ Γ]λίνιος κατ᾽ ἀρχὰς ἔδιδε πίστην εἷς τὰς φήμας ταύτας, ὅϑεν 
ἐτιμώρησε διὰ ϑανάτου τοὺς ἐμμένοντας ἐν τῷ Χριστιανισμῷ. ᾿Αλλὰ 
καὶ ἔκ τῶν μετανοούντων καὶ ἐκ δύο χριστιανῶν Λιακονισσῶν, ᾿αἴτι- 
νες ὣς δοῦλαι ὑπεβλήϑησαν εἷς βασάνους, ἔμαϑεν ὅτι ἡ χριστιανικὴ 
ϑρησχεία δὲν ἦτο, ὣς διεδίδετο, φρικτή, ἔμαϑεν ἐπὶ πλέον, ὅτι ὑπὸ 
τῆς χριστιανυχῆς διδασκαλίας αὐστηρῶς ἀπηγορεύετο πᾶν ἔγχλημα, 
ὅτι οἵ Χριστιανοὶ ὑπεχρεοῦντο δι᾽ ὅρχου (βαεταπιθηίιτι) νὰ μὴ δια- 
πράττωσί τι κακὸν καὶ ὅτι τὰ διαδιδόμενα κατ᾽ αὑτῶν ἐγκλήματα καὶ 
μυστυκὰ κακουργήματα ἦσαν ἀνυπόστατα, διότι αἲ συνελεύσεις αὐτῶν 
οὐδεμίαν ὑποψίαν ἐνεῖχον καὶ δὲν ἦσαν φρικταί, Ἡ ἐξακρίβωσις πάν-. 
τῶν τούτων ἐνεποίησε προφανῶς μεγάλην ἐντύπωσιν εἷς τὸν Πλίνιον;,. 
ἀλλ᾽ οὐχ ἧττον ἐπέμεινεν οὗτος νομίζων, ὅτι οἵ Χριστιανοὶ ἐπὶ τῷ- 
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πείσματι καὶ τῇ ἐμμονῇ αὐτῶν εἶναι ἄξιοι τιμωρίας, δι᾽ ἧ: καὶ ἤλπιζε, 
μικρὸν κατὰ μικρόν, νὰ ἐξαφανισϑῇ ἢ χριστιανικὴ ϑρησχεία. Αὕτη 
δὲ ἦτο, κατ᾽ αὗτόν, ϑυροτο!πο ρτάνα, ἰπιπιοάίοα, δεισιδαιμονία 
ταπεινή, διεστραμμένη, ἄμετρος καὶ οἷονει ἀκράτητος. ᾿Απόδειξις δὲ 
τῆς ἐλπίδος τοῦ Πλινίου περὶ τῆς ἐξαφανίσεως τοιαύτης δεισιδαιμο- 
νίας ἧτο τὸ ὅτι οἵ Χριστιανοὶ ἔπαυσαν συνερχόμενοι εἷς τὰς συνελεύ- 
σεις αὐτῶν. Καϑόλου δ᾽ εἰπεῖν οἳ Χριστιανοί, κατὰ τὸν ΓΠλίνιον, δὲν 
ἐφαίνοντο ἄντιβαίνοντες εἷς Φρισμένον τινὰ νόμον καὶ τὸ μόνον ζήτημο, 
ὅπερ ἀπησχόλει αὐτὸν ἦτο ἂν ἔπρεπε ν᾿ ἀπαγορουϑῇ ἕνεκα πολιτικῶν 
ἢ ϑρησκευειικῶν βλέψεων ἢ νέα ϑρησκεία, παρὰ τὴν ἀγαϑὴν ἄλλως 
ἐπίδρασιν, ἣν ἠδύνατο νὰ ἔχῃ ἐπὶ τῆς κοινωνίας. 

Ὃ Πλίνιος εἶχε καὶ ἄλλους λόγους ν᾿ ἀναβάληῃ τὴν περαιτέρω ἕια- 
“δικασίαν ὅπως μάϑῃ τὴν γνώμην τοῦ Αὐτοκράτορος, διότι πλὴν τῶν 
ἀνωτέρω παρατηρήσεων αὐτοῦ καὶ σχέψεων ἀνεκοίνου εἷς τὸν Αὔτο- 
κράτορα ὅτι ὑπῆρχε πληϑὺς κατηγορουμένων. Ὥ: νομομαϑὴς ὁ Πλί- 
"νιὸς βεβαίως δὲν 9᾽ ἀμφέβαλλεν ὅτι τὸ πλῆθος τῶν κατηγορουμένων 
δὲν συνεπάγεται ἐλάφρυνσιν τῆς ποινῆς, ἣν ὑποδεικνύει ὅ νόμος, 
-ἀλλ᾽ ἐξετάζων τὴν ὑπόϑεσιν τῶν Χριστιανῶν ἀπὸ καϑαρῶ: νομικῆς 
ἐπόψεως ζητεῖ οἰκονομίαν τινά, ἀφοῦ μάλιστα καὶ τὸ ζήτημα ἧτο 
νέον, δὲν ὑπῆρχον δὲ ὡρισμένοι περὶ αὐτοῦ νόμο’, καὶ ἀφοῦ ὁ Π1Λί- 
νιος μετέβη εἷς Ρυϑυνίαν ἵνα καϑησυχάσῃ αὐτήν, δὲν συνέφερε νὰ 
καταδικάσῃ εἷς θάνατον τοσοῦτον πλῆθος ἀνϑρώπων. Ὃ 1ΤΠίνιος, 
φαίνεται μᾶλλον ζητῶν παρὰ τοῦ Δῦτοκράτορος συμβουλὴν καὶ γνώ- 
μην, ἀποβλέπουσαν εἷς καϑαρῶς διοικητικὸν ζήτημο. Οἱ διοικηταὶ 
τῶν δωμαϊκῶν ᾿Επαρχιῶν δὲν εἶχον ἀνεξαρτησίαν μεγάλην καὶ ἆπό- 
λύτον πληρεξουσιότητα. Ἦσαν ἁπλῶς ἀντιπρόσωποι τοῦ Αὐτοχράτο- 
ρος ἓν ᾿Επαρχίαις μάλιστα, αἵτινες δὲν ἑστεροῦντο καί τινων προνο- 
μίων. Προλαμβάνει δ᾽ ὃ Πλίνιος νὰ ὑποδείξῃ ὅτι οἳ Χριστιανοὶ 
οὐδένα τῶν κειμένων νόμων τοῦ κράτου: παραβαίνουσιν, οὐδ᾽ ὑπόρ- 
χει τις σχετικὴ διάταξις, ἣν ἠδύνατο νὰ ἐφορμόσῃ καὶ πρὶν ἢ ἔρω- 
τήσῃ τοῦ Αὐτοκράτορος τὴν γνώμηγ, ἀπ᾽ ἐναντίας δὲ λέγει ὅτι κατὰ 
τὰς ὁδηγίας (π1απ4α{4) ἃς παρὰ τοῦ Αὐτοκράτορος εἶχε λαβών, ὥς 
διοικητὴς τῆς Βιθυνίας, περὶ τῶν συλλόγων καὶ τῶν ἑταιρειῶν, δὲν 
συνήρχοντο οἳ Χριστιανοὶ εἷς τὰς συνήϑεις τῶν συνελεύσεις. ᾿Εστε- 
ρεῖτο λοιπὸν ὡρισμένων ὁδηγιῶν περὶ τῆς ἐφεξῆ: στάσεως, ἣν ὤφειλε 
νὰ τηρήσῃ ἀπέναντι τῶν Χριστιανῶν, ζητῶν δὲ παρὰ τοῦ Αὐτοχρά- 
τορος τοιαύτας ὁδηγίας προβάλλει αὐτῷ τρία εἰδικὰ ζητήματα : α) δέον 
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νὰ γίνηταί τις διάκρισις μεταξὺ τῶν ἐνόχων, ὑπὸ τὴν ἔποψιν ἡλικίας ; 
-ἄλλαις λέξεσι δέον νὰ λαμβάνωνται ὗπ᾽ ὕψει γνωσταὶ ἐλαφρυντικαὶ 
«περιπτώσεις; β) δέον νὰ συγχωρῶνται οἵ μετανοοῦντες; γ) ποῖος 
κυρίως χαρακτὴρ ἐγκληματικότητος δέον νὰ καταδιώκηται καὶ τιμῶ- 
ρῆται ; νὰ τιμωρῶνται οἷ Χριστιανοὶ ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι αὐτῶν 
ἄνευ ἀπαιτήσεω; ἀποδείξεων περὶ ἐγκλημάτων ἢ νὰ ϑεωρηϑῇ μόνον 
τ᾽ ὄνομα σημαντικὸν ἐγκληματικότητος, ἀξίας ϑανάτου ; 

Ὃ Αὐτοκράτωρ Τραϊανὸς ἀπήντησε «Τὴν πρέπουσαν ἡἠκολούϑη- 
-σας, ἀγαπητὲ Σεχοῦνδε, ὁδὸν ἓν τῇ ἐξετάσει τῶν κατηγοριῶν κατ᾽ ἔ- 
κείνων, οἵτινες προσήχϑησαν ἐνώπιον τοῦ δικαστικοῦ σου βήματος ὃς 
«Χριστιανοί. Λὲν εἶνε δυνατὸν νὰ διαγρόψῃ τις ἀκριβῶς ὡρισμένον 
κανόνα διὰ πάσας τὰς περ:πιώσεις. Δέον νὰ μὴ καταδιώκωνται ἐὰν 
καταγγέλλωνται καὶ δμολογῶσιν ξαυτοὺς ἐνόχους νὰ τιμωρῶνται, μετὰ 
τοῦ περιορισμοῦ ὅμως, καϑ᾽ ὃν ὃ ἀρνούμενος ὅτι εἶνε Χριστιανὸς καὶ 
ἀποδεικνύων τοῦτο διὰ ϑυσίας πρὸς τοὺς ἡμετέρους ϑεοὺς καὶ ἐπικλή- 
σεῶς νὰ συγχωρῆται διὰ τὴν μετάνοιαν αὑτοῦ, ἔστω καὶ ἂν ὑπάρχῃ 
ὑπόνοια περὶ τοῦ παρελϑόντος. Ιζαταγγελίαι ἀνώνυμοι δὲν πρέπει νὰ 
γίνωνται δεκταὶ ἓν οἰαδήποτε καταδιώξει, διότι εἰσάγεται οὕτω λίαν 
κακὸν προηγούμενον, ἀνάξιον τῆς ἡμετέρας ἐποχῆς»᾽. 

“Ὥστε κατὰ τὸν Τραϊανὸν ὃ Γάϊος ΓΙλίνιος Σεχοῦνδος α) ἐνήρ- 
γησεν ὀρϑῶς τ. ἔ. ὀρϑῶς ἐπολιτεύϑη, ϑεωρήσας ϑανάτου ἀξίους τοὺς 
Χριστιανοὺς ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι αὐτῶν (ποπιοη ἵρβαπι) ἂν ἐμμένω- 
σιν ἓν τῷ Χριστιανισμῷ, β) ἔν πάσαις ταῖς περιπτώσεσι δὲν πρέπει νὰ 
ἐφαρμόζηται ὃ αὐτὸς κανὼν καὶ νόμος τ. ἔ. πρέπει νὰ λαμβάνωνται 
ὗπ᾽ ὄψει καὶ ἐλαφρυντικαὶ περιπτώσεις, γ) ἡ μετάνοια συγγνωστέα, ἂν 
ὃ μετανοῶν καταδεικνύῃ αὐτήν, ἀναγνωρίζων τὴν ρωμαϊκὴν ϑρη- 
σχείαν καὶ προσφέρων ϑυσίας εἷς τοὺς ϑεούς, ὃ) οἵ Χριστιανοὶ δὲν 
πρέπει ν᾽ἀναζητῶνται καὶ καταδιώκωνται (οοπααἰτεπῆ ποπ 51π{) οὐδὲ 
νὰ λαμβάνωνται ὑπ᾽ ὄψει αἲ κατ᾽ αὐτῶν ἀνώνυμοι καταγγελίαι, νομί- 
μῶς δὲ μόνον καταγγελλόμενοι οἳ Χριστιανοὶ νὰ τιμωρῶνται διὰ ϑα- 
νάτου. 

Οὕτω λοιπὸν νομιμοποιεῖται ὃ κατὰ τῶν Χριστιανῶν διωγμὸς διὰ 
τῆς ἀνωτέρω, ϑέσυν διατάγματος ἐπεχούσης, ἀπαντητικῆς τοῦ Τραϊα- 
νοῦ πρὸς τὸν Ι]λίνιον ἐπιστολῆς. Διώκονται τοῦ λοιποῦ οἳ Χριστιανοὶ 
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ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι αὑτῶν, ὥς ἀνήκοντες εἰς οοἰ]οσίαπι 1]Ποϊέαπη. 
Ἢ διαδικασία αὐτῶν καϑωρίσϑη φρικωδῶς λακωνική: δὲν ἧτο ἀνάγκη 
ν᾽ ἀποδειχϑῇ ἂν ὁ βίος αὐτῶν εἶχέ τι τὸ ἐγκληματικόν. Τὸ ὄνομαμο- 
νον ἐδήλου ἔγκλημα, ἑπομένως καὶ μικρὸν παιδίον. κατεδικάζετο εἷς 
ϑάνατον, ἂν ἐπέμενε λέγον ὅτι ἦτο Χριστιανός. Καὶ ἐφαίνετο μὲν ἐξ 
ἄλλης ἐπόψεως τὸ διάταγμα περιορίζον τὴν κατὰ τῶν Χριστιανῶν κα- 
ταφοράν, διότι ἀπέκρουε διαρρήδην τὰς κακὰς περὶ αὐτῶν φήμας κοὶ 
ἀπῄτει τὴν διὰ τῆς νομίμου ὁδοῦ καταγγελίαν αὐτῶν, ὑφ᾽ ὡρισμένου 
κατηγόρου, ὑπευϑύνου διὰ τὰς συνεπείας τῆς καταγγελίας, περιεστέλ- 
λετο δὲ οὕτω ἢ μανιώδης τοῦ ἐθνικοῦ ὄχλου ἐξέγερσις καὶ ἐπίϑεσις 
κατὰ τῶν Χριστιανῶν. Δὲν ἐκηρύχϑησαν οὗτοι ὥς ἀνήκοντες εἷς σω- 
ματεῖον κακοποιῶν ἀνϑρώπων, οὓς ἕκαστος ᾿Ανϑύπατος αὐτοδυκαίως 
ἠδύνατο νὰ καταδιώξῃ, ἀλλ᾽ οὔτε ἐτίϑεντο ἐκτὸς νόμου. ᾿Δφ᾽ ἑτέρου 
ὅμως τὸ διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ ἐκρεμάσθη ὡς δαμόχκλειον ξίφος ἐπὶ 
τῆς κεφαλῆς τῶν Χριστιανῶν. Ἤρκει νὰ εὑρεϑῆ τις ἐκ φανατισμοῦ ἢ 
εκ προσωπικοῦ πάϑους. ὅπως καταγγείλῃ Χριστιανόν τινα καὶ οὗτος 
ϑὰ κατεδικάζετο εἰς ϑάνατον, ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι αὐτοῦ. Τὸ διάτα- 
γμα τοῦ Τραϊανοῦ δὲν δίδει δικαίωµα ὑπάρξεως εἰς τοὺς Χριστιανοὺς 
καὶ ζωῆς. Παρ᾽ ὅλους τοὺς φραγμοὺς οὗς, ἀντιφάσκων πρὸς ἑαυτόν, 


-ὥρισεν ὃ Τραϊανός, πολλάκις καὶ τὸ πλῆθος, ἐκ φανατισμοῦ ἐξεγειρό- 


μενον, ἀπῄτει τὸν ϑάνατον τῶν Χριστιανῶν, οἳ δὲ κατὰ τόπους διοι- 
κηταὶ δὲν ἠδύναντο νὰ μὴ ξκπληρῶσι τὴν ἀγρίαν αὐτοῦ ἐπυϑυμίαν. 
Ἔφ᾽ ὅσον τὸ διάταγμα ἐθεώρει τὸ ὄνομα Χριστιανὸς δηλωτικὸν ἐγ- 
κλήματος ὃ διωγμὸς ἧτο ἀδιάλειπτος, διότι ἐξεγείρετο πότε ἓν μιᾷ καὶ 
πότ᾽ ἓν ἄλλῃ ᾿Επαρχίᾳ, πότε βιαιότερον καὶ πότε ἠπιώτερον, πότε ἔκ 
μέρους ἀσϑενῶν καὶ ἀγρίων ᾿Ανϑυπάτων καὶ πότε ἐκ τοῦ λυσσῶντος 


[ο] ΄ 95 Ν ᾽ ς’ κ! . . ΄ --] 4 
-ὄχλου, μία δ᾽ ἔκτοτε κραυγὴ καϑ᾽ ὅλον τὸ ρωμαϊκὸν κράτος ἀκούεται: 


ποΏ ]1οθί 6556 ( Πτἰβίίαπο5 | 
6. 'Η ἐπὶ ᾿Αδριανοῦ κατάστασις τῆς ᾿Εκκλησίας 


[όσον δύσκολος ἦτο ἡ συγκράτησις τοῦ ὄχλου ἐν τῇ ἔκ φανατι- 
σμοῦ ξξεγέρσει αὐτοῦ κατὰ τῶν Χριστιανῶν ἀπεδείχϑη λίαν ταχέως, 
ἐπὶ τοῦ ᾿Αδριανοῦ ({11---138), τοῦ διαδεχϑέντος τὸν Τραϊανόν. Ὁ νέος 
Αὐτοκράτωρ, ἧτο ἄριστος χαρακτήρ, φιλάνϑρωπος καὶ εὐγενέστατος, 


-6Ξ αὐτοψίας καταμαϑὼν καὶ ϑεραπεύσας τὰς ἀνάγκας τοῦ Κράτους. 


Ἔπ᾽ αὐτοῦ ὃ ἐθνικὸς ὄχλος ἐταράσσετο κατὰ τῶν Χριστιανῶν, ἐκ τῶν 
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κατ᾽ αὐτῶν διαδιδομένων κακῶν φημῶν, πολλοὶ δὲ διοικηταὶ ὑπέκν- 
πτον εἷς τὴν βίαν τοῦ ὄχλου καὶ παρὰ τὸ διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ ἐπέ- 
τρεπον βιαίαν καὶ ἄνευ νομικῆς διαδικασίας ϑανάτωσιν. “Ὑπῆρχον 
ὅμως καὶ εὐσυνείδητοι διοιχηταί, ἀποχρούοντες τὰς αὐϑαιρέτους ἆπ-ι- 
τήσεις τοῦ ὄχλου. Τοιοῦτος ἦτο ὅ κατὰ τὸ 134 ᾿Ανϑύπατος τῆς ᾿Ασίας 
Σερήνιος Γρανιανός, ὅστις ἔγραψε τῷ Αὐτοχράτορι ᾿Αδριανῶ Τητῶν 
ὁδηγίας περὶ τοῦ ἂν πρέπει νὰ λαμβάνωνται ὗπ᾽ ὄψει αἲ κατὰ τῶν 
Χριστιανῶν κραυγαὶ τοῦ ὄχλου. Ὃ Αὐτοκράτωρ ἀπήντησεν εἷς τὸν 
διάδοχον τοῦ Γρανιανοῦ Μινούκιον Φουνδανὸν ὧς ἕξῆς ε᾿Ἐπιστολὴν 
ἐδεξάμην γραφεῖσάν μοι ἀπὸ Σερηνίου Τρανιανοῖ, λαμπροτάτου ἄν- 
δρός, ὅντινα σὺ διεδέξω. Οὗ δοχεῖ οὖν μοι “τὸ πρᾶγμα ἀξήτητον κα- 
ταλιπεῖν, ἵνα μήτε οἳ ἄνθρωποι ταράττωνται καὶ τοῖς συκοφάνταις 
χορηγία κακουργίας παρασχεϑῇ. Αν οὖν σαφῶς εἷς ταύτην τὴν ἀξίω- 
σιν οἳ ἐπαρχιῶται δύνωνται διϊσχυρίζεσϑαι κατὰ τῶν Χοιστιανῶν, ὃς 
καὶ πρὸ βήματος ἀποκρίνεσϑαι, ἐπὶ τοῦτο μόνον τραπῶσιν, ἄλλ᾽ οὔκ 
ἀξιώσεσιν οὐδὲ μόναις βοαῖς᾽ πολλῷ γὰρ μᾶλλον προσῆκεν, εἴ τις κα- 
τηγορεῖν βούλοιτο, τοῦτό σε διαγινώσκειν. ΕἸ τις οὖν κατηγορεῖ καὶ 
δείκνυσί τι παρὰ τοὺς νόμους πράττοντας, οὕτως διόριζε, κατὰ τὴν 
δύναμιν τοῦ ἁμαρτήματος. Ὥς μὰ τὸν “Ἡρακλέα, εἴ τις συκοφαντίας 
χάριν τοῦτο προτείνοι, διαλάμβανε ὑπὲρ τῆς δεινότητος καὶ φρόντιζε 
ὅπως ἂν ἐκδικήσειας»!. 

Τὸ διάταγμα τοῦτο δὲν εἶνε ξηρὸν καὶ λαχωνικὸν ὥς τὸ τοῦ Τραῖ- 
ανοῦ, καὶ κατὰ τοῦτο εἶνε σύμφωνον πρὸς τὸν ἥμερον τοῦ ᾿Αδριανοῦ 
χαρακτῆρα. Ἢ ἔννοια ὅμως αὐτοῦ εἶνε ἢ αὐτὴ πρὸς τὴν τοῦ διατά- 
γματος τοῦ Τραϊανοῦ. Διότι ὅπως οὗτος ἀπηγόρευσε τὰς ἀνωνύμους 
καταγγελίας καὶ τὴν ἀναζήτησιν τῶν Χριστιανῶν, οὕτω καὶ ὃ ᾿Αδρια- 
νὸς ἠξίωσεν ὅπως ἢ κατὰ τῶν Χριστιανῶν καταγγελία φέρῃ τοὺς τύ- 
πους τῆς νομίμου διαδικασίας καὶ μὴ ἐπιτρέπηται εἷς τὸν ὄχλον νὰ 
παραβιάζη τοὺς περὶ τούτου τοῦ Κράτους νόμους. Φαίνεται κυρίως ὃ 
᾿Αδριανὸς φοβούμενος μήτοι ἓν τῇ ϑορυβώδει κατὰ τῶν Χριστιανῶν 
καὶ παραφόρῳ καταφορᾷ καταδικάζωνται καὶ ἆϑῶοι ἄνϑρωποι ὥς 


ο. Ιουστίνου ᾿Απολογία Α, 68, Εὐσεβίου, Ἐχκλ. Ἱστορία 4, 10 Ἑπξίπαβ 
Ἠ]βίοτία εεἰεβιαβήίοα, ΙΥ, ο., Οτοβίαβ, Πἰβίοτία ΥΙΙ, 18 ᾿Αμϕφιβολίας πεγὶ. 
τῆς γνησιότητος τοῦ ἐγγράφου ἐξήνεγκεν ὁ Κείπι, ἃς καί τινες ἄλλον παρεδέχ-. 
ϑησαν, ἀλλὰ διὰ νεωτέρων ἐπιστημογικῶν ἐρευνῶν ἣ γνησιότης αὐτοῦ ἔστη- 
οίχϑη. Πρβλ, Ῥ. ΑἸ]ατᾶ, ἔνϑ᾽ ἀν, σ. 195 ἑξ. σαπγἰο]ά, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 108 ἐξ. 
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Χριστιανοί, μὴ ὄντες τοιοῦτοι, ἕνεκα τῆς ἐξεγέρσεως τοῦ φανατικοῦ 
ὄχλου. Ὥφειλε λοιπὸν ὁ ᾿Ανϑύπατος ἔάν τινες κατηγγέλλοντο ὣς Χρι- 
στιανοὶ νὰ μὴ καταδικάζῃ αὐτοὺς ἀκρίτως εἷς ϑάνατον ἀλλὰ ν᾿ ἀπαιτῇ 
τὴν ἐμφάνισιν ὡρισμένου καταγγελέως, ἀναλαμβάνοντος τὴν εὐϑύνην 
τῆς καταγγελίας, καὶ οὕτω νὰ ἐξετάζῃ τὴν ὑπόϑεσιν. Διότι κατά τι 
ρωμαϊχὸν νομικὸν ἀξίωμα ἆθθος εἶνε ὃ ἔχων μὲν πολλοὺ- ἐχϑροὺς μη- 
δένα δὲ ὡρισμένον κατήγορον. Ἔν ῇ περιπτώσει ὃ κατήγορος ἀπεδεί- 
Χγυε τοὺς καταγγελλομένους ὥς «παρὰ νόμους πράττοντας», ὄντας, δη- 
λονότι, Χριστιανούς, ὃ ᾿Ανϑύπατος «κατὰ τὴν δύναμιν τοῦ ἁμαρτή- 
ματος» ὤφειλε νὰ καταδικάζῃ αὐτοὺς εἷς ϑάνατον. Ὃ ᾿Αδριανὸς δὲν 
λέγει σαφῶς τί ἐννοεῖ ὑπὸ τὸ «ἁμόρτημα», ἀλλ᾽ ὑποδεικνύει ὅτι ϑὰ 
καταδικόζωνται οἵ καταγγελλόμενοι εἰς ϑάνατον, ἂν ὃ ὥρισμένος κατή- 
γορος ἀποδείξῃ αὐτοὺς «ἐπὶ τοῦ βήματος», ἓν τῷ δικαστηρίῳ, ὡς παρὰ 
τὸν νόμον πράττοντας, διότι εὐχερῶς ἠδύνατο ν᾿ ἀποδείξῃ ὃ κατήγορος: 
ὅτι οἳ Χριστιανοὶ ἄπέχρουον τὴν ϑρησχείαν τοῦ Κράτους καὶ δὲν προσέ- 
φερον ϑυσίαν εἷς τοὺς ϑεοὺς καὶ τὸν Αὐτοκράτορα. Ταῖτα ἦσαν «παρὰ 
τὸν νόμον» καὶ συνεπήγοντο καταδίκην εἷς ϑάνατον. “Ὥστε κατ᾽ οὗ- 
σίαν τὸ διάταγμα τοῦ ᾿Αδριανοῦ εἶνε ὅμοιον πρὸς τὸ τοῦ Τραϊανοῦ 
καὶ ἀπαιτεῖ ἰδίως τὴν νόμιμον διαδικασίαν τῶν κατὰ τῶν Χριστιανῶν 
καταγγελιῶν. 

Ἐκ τῶν μαρτύρων τοῦ ἐπὶ ᾿Αδριανοῦ διωγμοῦ εἶνε γνωστοὶ οἱ 
Ἐπίσκοποι Ρώμης Σίξτος α΄’ (115-135) καὶ Τολεσφόρος (135-130), 
ὡσαύτως ἡ ἁγία Συμφορόζα μετὰ ἑπτὰ τέκνων οὗτῆς', ὃ ᾿Αμάντιος 
καὶ Πριμιτῖβος, ἁγία Σοφία μετὰ τῶν τέκνων αὐτῆς Πίστεως ᾿Ελπί- 
δος καὶ ᾿Αγάπης 3, ἥ παρϑένος Σεραπία καὶ ἢ ὕπ᾽ αὐτῆς ἐπιστραφεῖσα 
εἷς τὸν Χριστιανισμὸν Σαβίνα, ὁ Ἕσπερος καὶ ἡ Ζωὴ μετὰ τῶν τέκνων 
αὗτῶν, ὁ Πλάκιδος καὶ ἡ Τραϊάνα, ὃ Εὐστάϑιος καὶ ἡ Θεοπίστη μετὰ 
τῶν τέκνων αὐτῶν ᾿Αγαπίου καὶ Θεοπίστου, Μαρία, Διονύσιος, Θαλε- 
λαῖος καὶ ἄλλοι ἓν ᾿Ιταλίᾳ καὶ Σαρδηνίᾳϑδ. Ὅτε δὲ ὃ ᾿Αδριανὸς ἐπε- 
σκέφϑη τὴν “Ελλάδα, ἣν ἰδιαξόντως ἠγάπα, μυηϑεὶς καὶ τὰ ᾿Ελευσίνια 
μυστήρια, ἐξήφϑη ἐκεῖ διωγμὸς κατὰ τῶν Χριστιανῶν. Τοῦτο δὲ πα- 
ρεχίνησε δύο χριστιανοὺς ἀπολογητάς, τὸν «εὐαγγελιστὴν» Κοδράτον 


1. Εἰρηναῖος, Κατὰ Αἰρέσεων, Γ΄ 8. Βαἰηθτί, Αεία Ῥτίπιοτηη1 τπϑτίντττη 
οἴποετα εἰ βεἰεεία, Ῥατἰβίι6 1680.,σ. 18-20 πρβλ. Ῥ. Αἰ]ατᾶ, -ἔνϑ’ ἄν. σ. 668-288, 

9, Ῥ. Αἰ]ατᾶ, ἔνϑ ἃν, σ. 232: ἐξ. 

8, σαηζἰο]ᾶ, ἔνϑ᾽ ἄν. σ. ι16-1. 
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καὶ τὸν φ.λόσοφον ᾿Αριστείδην ν᾿ ἀποταϑῶσι πρὸς τὸν Αὔτοχρήτορα 
καὶ ἐγγράφως ὑποστηρίξωσι τὴν χριστιανικὴν ϑρησχείαν δι᾽ ἄπολο- 
γιῶν, αἵτινες φαίνεται ὅτι ἐγένοντο ὕπ᾽ αὐτοῦ εὐμενῶς δεκταί!. 

Ἡ βασιλεία τοῦ ᾿Αδριανοῦ ὑπῆρξεν ὀλεϑριωτάτη διὰ τοὺς ᾿Ιουδαί- 
ους. Κατὰ τὰ τελευταῖα αὐτοῦ ἔτη οἵ Ιουδαῖοι ἐπανέστησαν ἓν Αἰγύ- 
πτῷῳ, Κύπρῳ, Μεσοποταμίᾳ καὶ ἀλλαχοῦ, ἀλλ᾽ ἐτιμωρήϑησαν αὔστηρό- 
τατα ἐπὶ πλέον δυσχεράναντες τὴν κατάστασιν τοῦ ὅλου ἔϑνους αὐτῶν, 
“Ενεκα δὲ τῆς ὑπὸ τοῦ ᾿Αδριανοῦ ἱδρύσεως ἓν “Ἱερουσαλὴμ ρωμαϊκῆς 
ἀποικίας τῆς Αἰλίας Καπιτωλίνας, οἳ ᾿Ιουδαῖοι τῆς Παλαιστίνης ἐπα- 
γέστησαν ὑπὸ τὴν ἀρχηγίαν τοῦ Βὰρ Κόχβα (---υἱοῦ ἀστέρος), ὅστις 
εἷς ἑαυτὸν ἐφαρμόζων τὸ χωρίον «᾿Ανατελεῖ ἄστρον ἐξ ᾿Ιακώβ, ἄνα- 
στήσεται ἄνϑρωπος ξξ ᾿Ισραὴλ» (᾿Αριϑμ. 24, 21), παρουσιάσϑη ὡς 
Μεσσίας καὶ ἔσυρεν ὄπισθεν αὐτοῦ μυριάδας Ιουδαίων. Μὴ δυνάμε- 
γος ὅμως νὰ πείσῃ τοὺς Χριστιανοὺς εἷς συναποστασίαν κατὰ τῶν Ρω- 
μαίων ἤγειρε φονικώτατον κατ᾽ αὐτῶν ϑρησκευτικὸν διωγμόν, ϑανα- 
τῶν πάντα μὴ ἀρνούμενον, τὸν. Χριστόν. ᾿Αλλὰ πολιορχκηϑεὶς ὁ Βὰρ 
Κόχβας ἓν τῇ πόλει Βίϑϑηρα (Ρἰάάἱε) οὗ μακρὰν τῆς Ἱερουσαλήμ, κα- 
τεστράφη, ἣ δὲ στάσις τῶν ᾿Ιουδαίων κατεπνίγη ἐν αἵματι. "Έκτοτε 
ἀπηγορεύϑη τοῖς ᾿Ιουδαίοις ἢ εἷς τὴν ᾿Ιερουσαλὴμ εἴσοδος, ἐπετράπη 
ὅμως τοῖς χριστιανοῖς νὰ κατοικήσωσιν ἓν αὐτῇ. Διότι οἳ χριστιανοὶ 
τῆς Ιερουσαλήμ, διαμείναντες ἀπὸ τοῦ ΤΟ ἔτους μέχρι τοῦδε ἐν Πέλλῃ, 
ἀπεχωρίσϑησαν παντελῶς τῶν ἔξ Ιουδαίων Χριστιανῶν καὶ ἐγκατέ- 
στήσαν μετὰ τοῦ πρώτου ἐξ Ελλήνων ᾿Επισκόπου Ἱεροσολύμων Μάρ- 
κου ἓν Ἱερουσαλὴμ, ἀμιγεῖς ἀπὸ παντὸς ἰουδαϊκοῦ στοιχείου 3. 


7. Μαρτύριον τοῦ ἁγίου Πολυκάρπου. 


Ἠολλαχοῦ ὅμως τοῦ Κράτους ἐξηκολούθουν οἳ διωγμοὶ κατὰ τῶν 
Χριστιανῶν καὶ ἐπὶ τοῦ διαδεχϑέντος τὸν ᾿Αδριανὸν ᾿Αντωνίνου 
(138--101) ὅστις προσέδωκε τὸ ἴδιον ὄνομα εἰς ὁλόκληρον λαμπρὰν 
ἐποχὴν τῆς ῥωμαϊκῆς ἱστορίας. ᾿Ὥφειλον μὲν οἳ κατὰ τόπους ᾿Ανϑύ- 
πατοι, κατὰ τὰ διατάγματα τοῦ Τραϊανοῦ καὶ ᾿Αδριανοῦ, νὰ μὴ κατα- 
διώχωσι τοὺς Χριστιανούς καὶ νὰ μὴ στέργωσι τὴν καταδίκην αὐτῶν, 


1, Εὐσέβιος, ᾿Εκκλ. ἱστορία 45. ΤοΏ. αθίΓοΚθη, Ζπεὶ Οτἰεςπίβοπε Αρο- 
Ιοβειεπ, Ι/εἰρλὶς κ, Βετ]ίη τοοΊ, σ. 1-96. 


2, Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, “Ιστορία τῆς ᾿Εκ θλήαίφο Ἱεροσολύμων, 
σ. 43 ἐξ. 
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ἄνευ νομίμου διαδικασίας, ἀλλ᾽ αἲ φρικταὶ κατὰ τῶν Χριστιανῶν κα- 
τηγορίαι ὥς ἀθέων καὶ ὥς αἰτίων τῶν συμφορῶν τοῦ κράτους, ἐξά- 
πτουσαι τὸν φανατισμὸν τοῦ ὄχλου, ἠνάγκαζον τοὺς ἀντιποοσώπους 
τῆς οωμαϊκῆς πολιτείας νὰ χαταδικάζωσιν εἷς ϑάνητον τοὺς χριστια- 
νοὺς, πολλάκις ἀκρίτως. Οὕτω δὲ καὶ ἐπὶ τοῦ εἰρηνυκωτάτου ᾿Αντω- 
νίνου προτιμῶντος νὰ διατηρήσῃ τὴν ζωὴν ἑνὸς ἀνϑρώπου μόνον ἢ νὰ 
φονεύσῃ μυρίους ἐχϑρούς, ἄφϑονον ἔρρευσε τὸ χριστιανικὸν αἷμα. 
Εἰς ὁποίαν δὲ δυσχερῆ ϑέσυν περιήγοντο ἀγαϑοὶ πολλάκις ἀντιπρό- 
σώποι τῆς ῥωμαϊκῆς πολιτείας καταφαίνεται ἔκ τοῦ μαρτυρίου τοῦ 
ἁγίου Πολυκάρπου, ᾿Επισκόπου Σμύρνης. ; 

Κατὰ Φεβρουάριον τοῦ 115 ἔτους, ἀξιώσει τοῦ φανατικοῦ ὄχλου 
τῆς: Σμύρνης: ἐρρίφϑησαν εἷς τὰ ϑηρία δώδεκα Χριστιανοί. Εἷς αὐτῶν͵ 
Ὁ ἑκουσίως προκαλέσας τὴν καϑ᾽ ξουτοῦ μῆνιν τοῦ ὄχλου, ᾿όϊντος 
ὀνόματι, ἀπεδειλίασε πρὸ τῶν ϑηρίων, καὶ ἠρνήϑη τὸν Χριστόν. “Ἔ- 
τερός τις ὅμως, ὁ Γερμανικὸς, ἐκίνησε τὸν ϑαυμασμὸν καὶ τὴν ἀγανά- 
.τησιν τοῦ ὄχλου διὰ τοῦ ἐκτάκτου αὑτοῦ ἡρωΐσμοῦ καὶ τῆς γενναιό- 
τητος. ᾿Ηκούσϑησαν τότε αἷ κραυγαὶ «Αἶρε τοὺς ἀϑέους, ζητήσϑω 
Πολύκαρπος»! πάραυτα δ᾽ ἐστάλησαν ἐναντίον τοῦ ΤΤολυκάρπου πρὸς 
ἀνεύρεσιν καὶ σύλληψιν αὐτοῦ. Ὃ ἃγιος ᾿Βπίσκοπος, καίτοι ἐπεϑύμει 
νὰ μείνῃ ἐν τῇ οἰκίᾳ αὐτοῦ, βιασϑεὶς ὑπὸ τῶν ἐπιμόνων παρακλήσεων 
τοῦ πνευματικοῦ αὐτοῦ ποιμνίου ὑπεξέφυγεν εἴς τι ἐγγὺς κείμενον 
ἀγρίδιον, ἔνϑα διέτρ βε μετά τινων πισιῶν, προσευχόμενος, καϑ᾽ ἣν 
εἶχε συνήϑειαν, νυκτὸς καὶ ἡμέρας, ὑπὲρ πασῶν τῶν χατὰ τὴν οἶκου- 
μένην ᾿Εκνλησιῶν. ᾿Επειδὴ δὲ καὶ ἐκεῖ ἀνεζητεῖτο ἀνεχώρησεν εἷς 
ἕτερον χωρίον. Οἵ διώκοντες ὅμω; αὐτὸν συλλαβόντες δύο δούλους 
καὶ καταβασανίσαντες κατώρθωσαν νὰ. μάϑωσι ποῦ ὅ ἅγιος Πολύκαρ- 
πος διαμένει. Μετ᾿ ἐνόπλων στρατιωτῶν ἔσπευσαν εἷς τὸν ὑποδειχϑέν- 
τα αὐτοῖς τόπον καὶ ἠδύνατο μὲν νὰ διαφύγῃ πάλιν ὃ ᾿Επίσκοπος 


1. Τὸ μαρτύριον τοῦ ἁγίου Πολυκάρπου ἀφηγεῖται ἐν ἐπιστολῇ αὑτῆς ἢ 
"Εκκλησία Σμύρνης, Τῃ. Ζ81τ, Ραίταπι Αροβίοπεοτηπι Ορετα, 11, ΙξπαΏὶ εἰ 
Ῥο]γεατρί ερἰϑία]ας, πιατ(ντία, Ιταστηεπί8,1876, σ. 181--16ΐ. Γἰσίπξοοῦ, Αροβ- 
{οἰῖς Εαίπετο, 8, Ιρπα[ίμο, 8. Ρο[γοατρ, 111, 363--403. Κ. ΚποΡΕ, Απβσεντᾶ]ίε 
ΜᾶΠτίγτεταείεπ, ἸΠϊρίησεπ ππὰ Ι,εἰρζίβ 19οι7σ. 1--1υ.σΘρΏπατας, Απβρεντά]]{ε 
ΜΗτίγτεταοίεη, Βετ]ίη 1902, σ. ἱ--15. Χουσοστόμου Α͵ ΙΙασταδοσιούλου, Μαρ- 
τύριον τοῦ ἁγίου Πολυκάρπου, ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ 1908 πρβλ. ἐπιτομῆν τοῦ μαρ- 
τυρίου τοῦ ἆγ. Πολυκάρπου παρὰ Α. Π, Κεραμέως, ᾿Ανακοινώσεις ἐξ ἱστορίας 
τῆς Σμυρναϊκῆς ᾿Εχκλησίας, Ἐν Πετρουπόλει 1594, σ. 0--9. 
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ἐν τῷ ἄνω πατώματι τῆ: οἰκίας εὑρισκόμενος, ἀλλ᾽ εἰπὼν «τὸ ϑέ- 
ληλα τοῦ Κυρίου γενέσθω», ἐξῆλϑεν εἰς ὑπάντησιν τῶν στρατιωτῶν, 
οἴτιγες ἰδόντες τὸν πολύσεπτον ἐκεῖνον γέροντα ἠσχύνϑησαν. ἄναλο- 
γισϑέντες, ὅτι μετὰ τοσαύτης δυνάμεως καὶ ὅπλων ἦλϑον ἵνα συλλά- 
βωσιν αὗτόν. Ὃ ἅγιος Πολύκαρπος προέτρεψεν αὐτοὺς νὰ ἥσυχά- 
σωσι καὶ φάγωσι, ζητήσας τὴν ἄδειαν νὰ προσευχηϑῆ. Δύο ὅλας ὥρας 
προσηύξατο ὑπὲρ : άντων τῶν Χριστιανῶν, ὑπὲρ πάσης τῆς καϑολικῆς 
᾿Εκκλησίας, ἔμπλεως ὢν τῆς χάριτος τοῦ Κυρίου, ὥστε ἐξεπλήσσοντο 
οἳ στρατιῶται, ἀκούοντες προσευχομένου αὐτοῦ, τινὲς δὲ καί µετε- 
μέλοντο «ἐπὶ τῷ τοιοῦτον ἀναιρεῖσθαι μέλλοντα σεμνὸν καὶ ϑεθ- 
πρεπῆ πρεσβύτην». 

᾿Επελϑούσης τῆς ὥρας τῆς ἐξόδου οἳ στρατιῶται παρέλαβον τὸν 
ἅγιον ᾿Επίσκοπον καὶ καϑίσαντες ἐπὶ ὀναρίου ὦδήγουν εἷς τὴν πόλιν. 
Καϑ’ ὁδὸν συνήντησαν αὐτὸν ὁ Εἰρήναρχος “Ηρώδης καὶ ὃ πατὴρ αὖ- 
τοῦ Νικήτας, οἵτινες, καλῶς: γνωρίζοντες αὐτόν, μετέϑηκαν εἰς ὃ ἐκά- 
ϑητο. ὄχημα καὶ φιλικῶς διαλεχϑέντες αὐτῷ παρακαϑιζόμενοι ἐπροῦ- 
τρέποντο λέγοντες «Ἱί κακόν ἔστιν εἰπεῖν «Κύριε Ιζαῖσαρ» καὶ ϑῦσαι 
καὶ διασώζεσϑαι:» Ὃ “Ηρώδης καὶ ὃ Νικήτας οὐδαμῶς ἐνόουν ὅτε 
ἐζήτουν παρὰ τοῦ ἁγίου Πολυκάρπου ν᾽ ἀρνηϑῇ τὸν Χριστιανισμόν, 
δ.ότι ἄρνησις τοῦ Χριστιανισμοῦ ἧτο ὃ ὄρκος «εἰς τὴν τύχην τοῦ 
Καίσαρος», ἢ «ρογ σεπίππι (α658τὶβ». Ὁ ὄρκος οὗτος ἦτο ἄπηγο- 
ρευμένες τοῖς Χριστιανοῖς, ἐνίοτε δὲ ἐπετρέπετο αὗτοῖς ὃ ὅρκος «ὑπὲρ 
σοτηρίας τοῦ Αὐτοκράτορος», «ρος βαἰηίεπι ἰπιροταίοτίβ», μᾶλλον 
ὡς εὐχὴ ἢ ἃ, ὄρκος παραμείνας συνήθως καὶ μετὰ τὴν κατάπαυσιν 
τῶν διωγμῶν. Τὸ «Ιζύριε Κεἴσαρ» ἐσήμαινεν ἀναγνώρισιν τοῦ Αὖ- 
τοκράτορος ὥς ϑεοῦ, ἐθεωρεῖτο δὲ ὧς: ἀπαραίτητον καϑῆκον παντὸς 
Ρωμαίου ὑπηκόου ἡ ἐπίκλησις αὕτη, ἀλλ᾽ ὃ ἅγιος Πολύκαρπος ὣς 
χοιστιανὸς δὲν ἐδέχετο τὴν περὶ αὐτῆς σχετιχὴν προτροπὴν τοῦ 'Ηρώά- 
δου καὶ Νικήτα. Καὶ κατ᾽ ἀρχὰς μὲν δὲν ἀπεχρίνετο εἷς τὴν προτρο- 
πὴν αὐτῶν, ἐπειδὴ δ᾽ ἐκεῖνοι ἐπέμενον, εἶπεν αὗτοῖς «οὗ μέλλω πράτ- 
τειν ὃ συμβουλεύετέ μοι»' Οἵ δὲ ἀποτυχόντες τοῦ πεῖσαι αὐτὸν ἐξύβρ:- 
σαν καὶ ἔρριψαν τὸν ἅγιον ᾿Επίσκοπον ἐκ τοῦ ὀχήματος μετὰ τοιαύ- 
της ὁρμῆς, ὥστε συνεϑλάσϑη τὸ ἀντικνήμιον αἰτοῦ. 


1. ᾿Ωριγένης, Κατὰ Κέλσον ζ, 63,:τ, Εὐσέβιος, Ἔκχλ, “Ἱστορία 4.15, Ῥοτ- 


ὑα]]1απ6., Αροἰορεήεπος, 32.35.45, Αα ϑεαραίαπι ς, 4 Ζώσεμος, " στορία' 


εἶ. Βοπη, Ε, 60, σ. 811, Χρυσοστόμου Α. Παπαδοπούλου, Αἰτίαι τῶν διωγμῶν 
ἐν “Ἱστορικαῖς μελέταις, "Ἱερουσαλὴμ 1906, σ. 41. 
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το τότε σχεδὸν ἐνενηκοντούτης γέρων, «ὑπὸ ᾿Αποστόλων µαϑη- 
τευθεὶς καὶ συναναστραφεὶς πολλοῖς τοῖς τὸν Χριστὸν ἑωρακόσι», 
ἀλλ᾽ ἀκμαῖος τὸ φρόνημα καὶ ὥσεὶ μηδὲν παϑὼν ἐκ τῆς ὕβρεως καὶ 
τῆς πτώσεως; ἐκ τοῦ ὀχήματος ἐπορεύετο εἷς τὸν ὑπὲρ τῆς πίστεως 
ἀγῶνα, ἐνισχυϑεὶς καϑ᾽ ὁδὸν καὶ ὑπὸ φωνῆς ἔξ οὐρανοῦ «ἴσχυε καὶ 
ἀνδρίζου Πολύκαρπε». Τὴν φωνὴν ταύτην ἥκουσαν καὶ. πολλοὶ περὶ 
τὺν ἅγιον Πολύκαρπον τὴν στιγμὴν ἐκείνην παρατυχόντες Χριστιανοί. 
Ἢ εἴδησις ὅτι ἔρχεται ὃ ἅγιος Πολύκαρπος, συλληφϑεὶς ὑπὸ τῶν στρα- 
τιωτῶν, προῦκάλεσεν ἓν τῷ σταδίῳ τῆς Σμύρνης μέγαν ϑόρυβον καὶ 
ἀγαλλίασιν μεγάλην τῶν ᾿Εϑνικῶν. Λιότι ὅ Πολύκαρπος μετὰ τὸν 
᾿Ιγνάτιον ᾿Αντιοχείας ἦτο ὃ περιφανέστατος χριστιανὸς ᾿Επίσκοπος ἓν 
ταῖς ᾿Εκκλησίαις τῆς Μικρασίας, συνέχων αὗτάς, καὶ διὰ τῆ: διδασκα- 
λίας αὐτοῦ, ἣν παρὰ τῶν αὐτοπτῶν τοῦ Σωτῆρος καὶ δὴ τοῦ Εὔαγ- 
γελιστοῦ ᾿Ιωάννου ππρέλαβε καὶ διὰ τοῦ ἀναμῳ σβητήτου 
κύρους αὖτοῦ ὥς: ᾿Αποστολικοῦ ἆνδρός, πάντων δὲ μάλιστα 
διὰ τῆς ἁγιότητος τοῦ βίου, τῆς προκαλούσης τὸν γενικὸν τῆς καϑό- 
λου ᾿Εκκλησίας ϑαυμασμόν, Ἕνεκα πάντων τούτων ὃ ἐϑνικὸς ὄχλος 
μετά τινας στιγμὰς ἀνεκραύγασεν. «Οὗτός ἔστιν ὃ τῆς ᾿Ασίας διδά- 
σκαλος,ὃ πατὴρ τῶν Χριστιανῶν, ὃ τῶν ἡμετέρων ϑεῶν καϑαιρέτης, 
ὃ πολλοῖς διδάσκων μὴ ϑύειν, μηδὲ προσκυνεῖν». Εὐνόητον δ᾽ ὅτι ὁ 
ὄχλος, τοιαύτην ἔχων περὶ τοῦ ἁγίου ΙΤολυκάρπου γνώμην, ἐζήτει ἔπι- 
-µόνως τὴν εἷς θάνατον κπιαδίκην αὐτοῦ, χωρὶς νὰ τηρηϑῶσιν αἱ ὑπὸ 
τῶν διαταγμάτων τοῦ Τραϊανοῦ καὶ ᾿Δϑριανοῦ καϑορισϑεῖσαι δια- 
τυπώσεως. 

᾿Ασιάρχης, ἥτοι ἐθνικὸς ᾿Αρχιερεὺς τῆς ᾿Ασίας, ἦτο τότε ὃ Φίλιπ- 
πος Τραλλ.ανός, ᾿Ανϑύπατος δὲ ὃ Στάτιος Κοδράτος (Ῥία1η6 (αᾶ- 
ἁταία5) φίλος τοῦ ἐν Σμύρνῃ ζῶντος κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ᾿Ἆρι- 
στείδου, τοῦ ρήτορος καὶ σοφιστοῦ. Ὃ ᾿Αριστείδης οὗτος κατέστη 
γνωστὸ: κυρίως ἐκ τῶν πρὸς τὸν ᾿Ασκληπιὸν «“Ἱερῶν λόγων» αὐτοῦ 
οὗ: ἔγραψε κατὰ τὴν ἐπὶ 11 ἔτη δισρκέσασαν ἀσϑένειαν αὐτοῦ, ἄρξα- 
μένην τὸ 144 ἔτει ! Ιατὰ τὸ δεύτερον ἔτος τῆς ἀσϑενείας αὐτοῦ ᾿Αν- 
-ϑύπατος ᾿Ασίας ἧτο Κλαύδιος ὃ ᾿Ιουλιανὸς κατὰ δὲ τὸ δέκατον, ἤτοι 
τῷ 150, ὃ φίλος αὐτοῦ καὶ προστάτης Στάτιος Κοδράτος. Ὃ τελευταῖος, 


ι. Ὑαθάίηρἴου, Μέπιοϊτε 51 14 εΠτοπο]ορίε εξ Ια νὶε ἂς Κπέίευτ Ατὶ- 
-βΏᾶε. ἐν Μέπιοϊτο5 ἆε 1’ Αεα]έπιϊε ἆες ἱπβογίρθοπο. ΧΧΥΙ, 1867. Προκότειος 
Κουκουλάρης ({ ᾿Αρχιεπ. Τρίκκης) Αἴλιος "Αριστείδης ὥς ἁπομιμητὴς Δημο- 
-σϑένους, Ετίαπρει 1890, 


ὃ 
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οὗτος εἶχε χρηματίσει Θηβαίας οτάἰπατίη5 κατὰ τὸ 143, οἳ ὑπατικοὶ 
δὲ (οοηϑυίάτος) κατελάμβανον διὰ χλήρου μετὰ 12 ἢ 15 ἔτη ἀπὸ τῆς 
ὑπατείας αὐτῶν, μίαν τῶν δύο συγκλητικῶν ᾿Επαρχιῶν, τὴν Λφρικὴν 
ἢ τὴν ᾿Ασίαν. Ἐ« τῶν ἐνδείξεον τοῦ ᾿Αριστείδου καὶ τῆς ἐπιστολῆς 
τῶν Σμυρναίων Χριστιανῶν καταφαίνεται ὅτι τῷ 155, ὅτε ἐμαετύρησεν 
ὃ ἅγιος Πολύκαρπος, ᾿Ανϑύπατος ᾿Ασίας ἦτο ὁ Στάτιος Κοδράτος. 

Ὁ ᾿Ανϑύπατος, διατελῶν ὑπὸ τὴν σφοδρὰν πίεσιν τοῦ ὄχλου, προ- 
σαχϑέντα τὸν ἅγιον Πολύκαρπον εἷς τὸ στάδιον ἀνηρώτα «εἶ αὐτὸς εἴη 
Πολύκαρπος» ἵνα πιστοποιήσῃ τὴν ταυτότητα αὐτοῦ. Λαβὼν δὲ κατα- 
φατικὴν ἀπάντησιν ποοσεπάϑησε νὰ πείσῃ αὐτὸν ὅπως αἰδεσϑείς, 
πρὸ παντός, τὸ πολιὸν τῆς ἡλικίας ὁμόσῃ τὴν τύχην τοῦ Αὐτοκράτο- 
ρος καὶ εἴπῃ «Αἴρε τοὺς ἀθέους», ἀπαρνούμενος οὕτω τὸν Χριστιανι- 
σμόν. Ὃ ἅγιος Πολύχορπος ἐμβριϑεῖ τῷ προσώπῳ εἷς πάντα τὸν 
ὄχλον, τὸν ὄντως «ἄθεον», ἅτε μὴ πιστεύοντα εἷς τὸν ἀληθῆ Θεόν,. 
ἓν τῷ σταδίῳ ἐμβλέψας, ἐπισείσας αὐτῷ τὴν χεῖρα, στενόξας καὶ ἄνα- 
βλέψας εἷς τὸν οὐρανὸν εἶπεν εΑἷρε τοὺς ἀθέους». Μὴ ἀρκεσϑεὶς 
ὅμως εἷς τοῦτο ὃ ᾿Ανϑύπατος ἐπέμενεν ὅπως ὃ ἅγιος ΙΤολύκαρπος 
λοιδορήσῃ τὸν Χριστὸν καὶ δμόσῃ ρητῶς τὴν τύχην τοῦ αὐτοκράτορος. 
Ἔν τῇ ἠοεμίᾳ τῆς ἁγιότητος αὐτοῦ καὶ τῆς πίστεως ὄπήντησεν ὅ- 
᾿Επίσκοπος «ὀγδοήκοντα καὶ ἑξ ἔτη δουλεύω αὐτῷ καὶ οὐδὲν μὲ ἠδί- 
κησε᾽ καὶ πῶς δύναμοι βλασφημῆσαι τὸν βασιλέα μου τὸν σώσαντά 
με». ᾿Επιμένοντος δὲ πόλιν τοῦ ᾿Ανϑυπάτου καὶ λέγοντος «Ὄμοσον 
τὴν Καίσαρος τύχην», εἶπεν ὁ ἅγιος, «Εἰ χενοδοξεῖς ἵνα ὁμόσω τὴν 


Καίσαρος τύχην, ὣς λέγεις προσποιούμενος ἀγνοεῖν ὅστις εἰμί, μετὰ. 


παρρησία: ἄκουε, Χριστιανὸς εἶμι. Εἰ δὲ ϑέλεις τὸν τοῦ Χριστιανι- 
σμοῦ μαϑεῖν λόγον δὸς ἡμέραν καὶ ἄκουσον». Ὃ ᾿Ανϑύπατος μὴ ἕν- 
διαφερόμενος, φαίνετρι, περὶ τοιούτων ϑρησκευτικῶν ζητημάτων καὶ 
ὑποδεικνύων τὴν ἐπιϑυμίαν αὐτοῦ ὅπως σώσῃ τὸν ἅγιον οεζαμώιἒοἳ 
λέγει αὐτῷ «ὨΠεῖσον τὸν δῆμον». Τότε ὃ ἅγιος Ἐπίσκοπος ἀπήντησε, 
«Σὲ μὲν καὶ λόγου ἠξίωσα’ δεδιδάγμεϑα γὰρ ἀρχαῖς καὶ ἐξουσίαις,. 
ὑπὸ Θεοῦ τεταγμέναις τιμήν, κατὰ τὸ προσῆκον, τὴν μὴ βλάπτευσαν 


ἡμᾶς ἀπονέμειν, ἐκείνους δὲ οὔκ ἀξίους ἡγοῦμαι τοῦ ἀπολογεῖσθαι 
αὐτοῖς». 


᾿Ιδὼν ὁ ᾿Ανϑύπατος ὅτι δὲν πείϑει τὸν ἀκλόνητον ἐν τῇ χριστια- 
νικῇ, πίστει γέροντα. ᾿Επίσκοπον, ἤρξατο ἀπειλῶν, ὅτι ϑὰ καύσῃ αὐτὸν 


ζῶντα ἢ ϑὰ παραδώσῃ εἰς βορὰν τῶν ἠγείόον ϑηρίων. Ὃ ᾿ΕἘπίσκοπος. 


ἔμεινε καὶ μετὰ τὰς ἀπειλὰς ταύτας ἀπτόητος. «ϑάρσους καὶ χαρᾶς: 
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ἐνεπίμπλατο καὶ τὸ πρόσωπον αὐτοῦ χάριτος ἐπληροῦτο.» Ὃ δὲ’ Αν- 
ϑύπατος, ἑξαντλήσας πάντας τοὺς τύπους ὅπως πείσῃ τὸν Πολύκαρπον! 
ἴν' ἂρνηϑῇ τὸν Χριστόν, διέταξε τὸν κήρυκα τρὶς νὰ ἐξαγγείλῃ εἶς. 
τὸν ἐν τῷ σταδίῳ λαὸν «Πολύκαρπος Φμολόγησεν ξαυτὸν Χοιστιανὸν: 
εἶναι» Οἳ ᾿Ἐϑνικοὶ καὶ οἳ "Γουδαῖοι τῆς Σμύρνης ἐν ἀλλαλαγμοῖς ὅπε- 
ὀέχϑησαν τὴν δήλωσιν ταύτην, ἰσοδύναμον πρὸς τσ ναδΡκαση η ᾱ- 
πόφασιν εἷς ϑάνατον. Παρεκάλουν δὲ πάντες τὸν ᾿ΑἈσιάρχην, τὸν Ἔ- 
ϑνικὸν ”᾿Αρχιερέα τῆς ᾿Λοίας Φίλιππον ραλλιανόν, ὅπως ρίψῃ τὸν 
ἅγιον Πολύκαρπον εἷς λέοντα, ἀλλ᾽ ἐπειδὴ εἶχον ἵδη λήξει αἲ ϑηρυ- 
ὁμαχίαι, ὁ ὄχλος ἀπήῄτησεν νὰ καῇ ζῶν ὃ γέρων ᾿Επίσκοπος, ΄ 
"Επειδη: δ' ἀπεφασίσϑη τοῦτο οὐ μόνον οἵ ᾿Εὐνικοί, ἀλλὰ πρὸ 
πάντωῦ οἳ ᾿Γουδαῖοι ἔσπευσαν ἔχ τῶν βαλανίων καὶ τῶν ἐργαστηρίων. 
νὰ κομίσωσι ξύλα καὶ φρύγανα. Ὁ ἅγιος "Επίσκοπος, ἀφοῦ παρεσκευά- 
σϑη ἢ πυρά, ἀπεδύϑη τὰ ἐνδύματα αὐτοῦ, ἀνέβη εἲς αὐτήν, χαὶ ἐπειδὴ 
ἤθελεν νὰ προσδέσωσιν αὐτὸν ἐν μέσῳ τῆς πυρᾶς ἐπὶ Ἐύλου, «ἄφετέ 
μὲ οὕτως, εἶπεν, ὃ γὰρ διδοὺς ὑπομεῖναι τὸ πῦρ δώσει καὶ χωρὶς τῆς 
ὑμετέρας ὅκα τῶν ἥλων ἀσφαλείας ἀσκήλτως ἐπιμεῖναι τῇ πυρᾷ». Τού- 
του ἕνεκα μὴ καϑηλώσαντες αὐτὸν πρὀοσέδεσαν ἁπλῶς. Ὃ δὲ ὀπίσω 
τὰς χεῖρας ποιήσας καὶ προσδεϑεὶς ὥς ϑῦμα ἀναφερόμενον τῷ Θεῷ 
ὁλοκαύτωμα, προσηύξατο εἰπών. «Ὁ τοῦ ἀγαπητοῦ καὶ εὐλογητοῦ 
παιδός σου ᾿Τησοῦ Χοιστοῦ Πατήρ, δι’ οὗ τὴν περὶ σὲ ἐπίγνωσιν εἶλή- 
φαμέν, ὃ Θεὸς ᾿Αγγέλων καὶ Λυνάμεων καὶ πάσης τῆς «τίσεως καὶ 
παντὸ: τοῦ γένους τῶν δικαίων, οἵ ζῶσιν ἐνώπιόν σου, εὐλογῶ σε, ὅτι 
-ἠξίωσάς μὲ τῆς ἡμέρας καὶ ὥρας ταύτης τοῦ λαβεῖν µε μέρος ἓν ἄριϑμῷ 
τῶν μαρτύρων σου, ἔν τῷ ποτηρίῳ τοῦ Χριστοῦ σου, εἷς ἀνάστασιν. 
ζωῆς αἰωνίου ψυχῆς τε καὶ σώματος, ἐν ἀφϑαρσίᾳ ΓΤνεύματος ἁγίου, 
ἓν οἷς προσδεχϑείην ἐνώπιόν σου σήμερον ἓν ϑυσίᾳ πίονι καὶ προσ- 
δεκτῇ. καϑὼς προητοίμασας, προεφανέρωσας καὶ ἐπλήρωσας ὃ ἄψευ- 
δὴς καὶ ἀληθινὸς Θεός. Διὰ τοῦτο χαὶ περὶ πάντων αἰνῶ σε, εὐλογῶ σε 
δοξάζω σε, σῦν τῷ ἐπουρανίῳ καὶ ἀἰωνίῳ ᾿Ιησοῦ Χριστῷ, ἀγαπητῷ 
σοῦ παιδί, μεϑ’ οὗ σοι καὶ Πνεύματι ἁγίῳ ἡ ἥ .. καὶ νῦν καὶ εἷς. τοὺ; 
μέλλοντας αἰῶνας. ᾿Αμήν». 
“Τοιοῦτο ὑπῆρξε τὸ μαρτύριον τοῦ ἁγίου Πολυκάρπου, ὅστις, ἆπ᾽ 
ἀρχῆς αὐτοῦ μέχρι τέλους, παρίσταται ὥς ὕψιοτον ὑπόδειγμα ἠϑικοῦ 
σϑένου: καὶ ὀὐρανίας γαλήνης, δι᾽ Ἶς ἀπετυπώϑη ἑκάστη αὐτοῦ ἐνέρ- 
γειά καὶ ἑκάστη λέξις. Ἐν ταῖς πρὸέ τὴν ρωμαϊκὴν Πολιτείαν σχέσε- 
σιν ἀὐτοῦ δὲν ὑπάρχει τι τὸ προκλητικὸν ἢ ἐρεϑιστικόν. Δὲν ζητεῖ νὰ 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ), Α΄, ὃ, 1923 20 
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προκαλέσῃ τὸ μαρτύριον, ἀλλ᾽ ἐφ᾽ ὅσον ἦτο δυνατόν, ἐντὸς τῶν ὁρίων 
τῆς χ»ιστιαενικῆς συνειδήσεως, προσπαϑεῖ ν᾽ ἀποσείσῃ ἀφ᾽ ξαυτοῦ τὸν 
κίνδυνον. Εἶνε ϑαυμαστὴ ἥ. εὐγένεια, μεϑ’ ἦ: ἀποποιεῖται νὰ ὕπερα- 
σπισϑῇ ἑαυτὸν πρὸ δικαστηρίου, μὴ ἔχοντος νομικὴν ἰσχὺν καὶ μὴ 
ϑέλοντος ν᾽ ἀκούσῃ δικαίαν. ὑπεράσπισιν. Ὁ ἀντιπρόσωπος δὲ τῆς 
ρωμαϊκῆς πολιτείας κατέχει μᾶλλον ἀδιάφορον καὶ οὐδετέραν ϑέσιν, 
οὐδ᾽ ὑποκινεῖ τὸν ὄχλον ἀλλὰ μᾶλλον συγκρατεῖ τὴν ὃρμὴν. αὐτοῦ. 
Προτείνων τῷ Πολυκάρπῳ νὰ πείσῃ τὸν ὄχλον, φαίνεται διατεθειμένος 
; ἀπελευϑερώσῃ αὐτόν. 

Οὐχ ἢ ἩΠΟΝ ὅ. ἅγιος Πολύκαρπος, καὶ κατ᾽ αὐτὴν ἔτι τὴν ῥωμαϊκὴν 
νομοϑεσίαν, ὥς παρετηρήση ἤδη, κατεδικάσϑη παρανόμως, διότι δὲν 
παρέστη ἐν δικχστηριῷ νόμιμος κατ᾽ αὐτοῦ κατήγορος ἵνα καταγγεΐ-. 
λῃ αὐτόν. Ἢ διαδικασία αὐτοῦ παρουσιάζει τὴν ἀνωμαλίαν ἐκείνην, 
περὶ ἧς πιθανῶς. ἔγραφεν ὃ Γρανιανὸς πρὸς τὸν ᾿Αδριανόν.. Καίτοι 
οὐδεὶς παρίσταται ὥρισμένος κατήγορος, ὁ ᾿Ανϑύπατος Κοδρήτος, ὑπὸ 
τὴν πίεσιν τοῦ ὄχλου ἀναλαμβάνει αὐτὸς τὴν καταγγελίαν. Τοῦτο ἦτο 
παράβασις τοῦ διατάγματος τοῦ Τραϊνοῦ, κελεύοντος νὰ μὴ ἄναζη- 
τῶνται οἱ Χριστιανοί. Οὐχ᾽ ἧττον ἢ πορεία τῆ: δίκης προσέλαβε νόμι- 
ρΌν χαρακτῆρα. Ἐρωιᾶ ἐπισήμως ὃ ᾿Ανϑύπατος καὶ αὐστηρῶς «Εὶ 
ατὸς εἴη Πολύκαρπος, » διατυποῖ δὲ κατ᾽ αὐτοῦ κατηγορίαν ἐπὶ 
παραβάσει τῶν νόμων τοῦ κράτους. Ὅτι ὁ Πολύκαρπος ἦτο Χριστιανὸς 
ἀπεδείχϑη εὐϑὺς ἀμέσως, ἀλλ᾽ ὁ ᾿Ανϑύπατος ἀποφεύγει. νὰ προσέξῃ 
εἰς τοῦτο, ἵνα μὴ δώσῃ τέρμα εἰς τὴν δίκην, προτείνει. δέ, τὴν κατ᾽ 
αὐτόν, ἐλαφρυντικωτέραν μορφὴν τῆς ἀρνήσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ. 
Δὲν ἁταιτεῖ παρὰ τοῦ ΙΤολυκάρπου ϑυσίαν εἷς τοὺς ϑεούς, ἀλλὰ μόνον 
ὅρκον εἰς τὴν τύχην τοῦ Καίσαρος, ὂν δὲν ἐθεώρουν τόσον μέγα 
κακὸν καὶ οἳ συγαντήσαντες, οὐχὶ ἴσως τυχαίως, καϑ’ δδὸν τὸν Ι1ο- 
λύκαρπον Νικήτας καὶ “Ηρώδης. Ὅπως δειχϑῇ ὅτι δὲν ὑπάρχει πιερὶ 
τοῦ Πολυκάρπου ὑποψία ἐπὶ ἀϑεΐᾳ, ὁ ᾿Ανϑύπατος, ἀντὶ τῆς εἰς τοὺς 
ϑεοὺς ϑυσίας, προτείγει τῷ ᾿Επισκόπῳ νὰ εἴπῃ «αἶρε τοὺς ἀϑέους», 
τοὐτέστι προτείνει τοιοῦτό τι, ὅπερ ἐν ἑτέρᾳ ἐννοίᾳ ἠδύνατο νὰ εἴπῃ 
ὁ Πολύκαρπος. Ἴσως δὲ ἦ ἑτέρα πρότασις τοῦ ᾿Ανϑυπάτου περὶ λοι- 
δορίας τοῦ ὀνόματος τοῦ Χριστοῦ «Λοιδόρησαν τὸν Χριστόν», διετυ- 
πώϑη μετὰ τὴν ὁμολογίαν τοῦ Πολυκάρπου καὶ οὐχὶ πρὸ αὐτῆς. 
ῃ[ξ! δμολογί α τοῦ 1]ολυκάρπον ἀντικατέστησε τὴν καταδικαστικὴν 
ἀπόφασιν, ὅϑεν ἀντὶ ταύτης ὁ ᾿Ανϑύπατος κοινοποιεῖ ἁπλῶς διὰ κή- 
ρυκος εἷς τὸν λαὸν« Ἠολύκαρπος ὡμολόγησεν ἑαυτὸν Χριστιανὸν εἶναι».. 


Ἡ Ρωμ. Πολιτεία καὶ ὃ Χοιστιανισμὸς μέχρι τῶν μέσων τοῦ γ΄ αἰῶνος 395 


ἜΞ ἁπάσης τῆς διαδικασίας καταφαίνεται ὅτι ὁ Πολύκαρπος κατεδι- 
κάσϑη εἰς ϑάτατον ρος ποπ61 ἱρβαπι, ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι, περὶ δὲ 
-ἀϑεμίτων. πράξεων ὀὐδεὶς ἐγένετο λόγος, διότι ὃ ἅγιος Πολύκαρπος 
«ἔν παντὶ καλῷ. ἀγαϑῆς ἕνεκεν πολιτείας καὶ πρὸ τῆς πολιᾶς ἐκεκό- 
σμητο». 1} Ὁ ἁγιώτατος αὐτοῦ βίος ἦτο τοῖς πᾶσι γνωστὸς, ἄλλως τε 
ἀπὸ τῶν ἡμερῶν τοῦ Πλιίου αἳ δωμαϊκαὶ ἆρχαὶ ἱκανῶς ἐπείσθησαν 
-ὅτι αἲ κατὰ τῶν Χριστιανῶν κακαὶ φῆμαι ἦσαν ὅλως ἀβάσιμοι. Ἐπὶ 
πλέον ἢ περὶ τοιούτων φημῶν σιγὴ τοῦ διατάγματος τοῦ Τραϊανοῦ 
ἀπήλλασεν αὐτὰς τῆς ὑποχρεώσεως σχετικῶν ἀνακρίσεωγν. Κατὰ ταῦτα 
-δ ἅγιος Πολύκαρπος κατεδικάσθη συμφώνως τοῖς διατάγμµασι τοῦ 
Τραϊανοῦ καὶ ᾿Αδριανοῦ. 


: 8. “Ετερα μαρτύρια ἐπὶ τοῦ ᾿Αντωνίνου. 


Παρομοίαν διαταγὴν ἐξέδωκε καὶ ὃ ᾿Αντωνῖνος κατὰ τὰ ἔτη 
141--10] «πρὸς Λαρισαίους καὶ πρὸς Θεσσαλονικεῖς καὶ πρὸς πάντας 
Ἕλληνας» 3) περὶ τῆς τηρήσεως τῶν δικαστικῶν τύπων ἓν ταῖς διαδι- 
κασίαις κατὰ τῶν Χριστιανῶν. “Ετέρα ὅμως διαταγὴ τοῦ Αὐτοκράτο- 
ρος τούτου, δρίξουσα ὅπως καταδικάζωνται εἰς ϑάνατον οἳ ὑβρίζοντες 
καὶ καταδιώκοντες τοὺς Χριστιανοὺς ἐπὶ τῇ ϑρησκείᾳ αὐτῶν καὶ ἄπευ- 
ϑυνϑεῖσα «πρὸς τὸ Κοινὸν τῆς ᾿Ασίας», ἥτοι πρὸς τὸ λαϊκὸν δημοτι- 
κὸν Συγέδριον τῆς ᾿Ασίας ὅπερ συνήρχετο ἐν ᾿Εφέσῳ, δὲν φαίνεται 
γνησία ὃ). ᾿Εν αὐτῷ παρίσταται ὁ Αὐτοκράτωρ οὗ μόνον συμβουλεύων 
ἀλλὰ καὶ ἐλέγχων τοὺς ἐϑνικοὺς, προβάλλων αὐτοῖς τοὺς Χριστιανοὺς 
-ὃς ὑποδείγματα τῆς πρὸς τὸν Θεὸν ἐλπίδος καὶ τῆς σταϑερότητος τῶν 
ϑρησκευτικῶν πεποιϑήσεων καὶ ἀποδεικνύων διὰ τοῦ βασιμωτέρου 
τρόπου, ὅτι οἳ διωγμοὶ ἐνισχύουσι μᾶλλον τοὺς Χριστιανούς, «καὶ 
νικῶσιν ὑμᾶς προϊέμενοι τὰς ἑαυτῶν ψυχάς, εἴπερ πειθόμενοι, οἷς 
.. ἀξιοῦτε πράσσειν». Τοῦτο βεβαίως ἦτο ὀρϑόν, ἀλλ᾽ ἥκιστα ἠδύνατο 
νὰ εἴπῃ αὐτὸ ὁ Αὐτοκράτωρ καὶ νὰ ὁρίσῃ ὅτι Ἱὰ κατεδικάζετο εἲς 


1. Εὐσέβιος ᾿Εκκλ. “στορία 4,15. ε 

9) Μελίτων Σάρδεων, παρ᾽ Ἐύσεβ.ῳ Ἔκκλ. Ἱστορία 4, 26. 

8) Σώζεται. παρ’ Εὐσεβίῳ, ᾿Εκκλ. ἱστορία 4, 13. μετά τινων παρολλαγῶν.' 
καὶ ἐν τῇ προσθήκῃ εἰς τὴν Α΄. ᾿Απολογίαν τοῦ. ᾿Ιουσιίνου φ:λοσόφου κοὶ 
.. μάρτυρος. Ε.. Ῥτοπβοποη, Απα[εεία, σ. 20--:3, "Ὑπὲρ τῆς γνησιότητος αὐτοῦ 
᾿ἀπεφάνθησαν ὃ ὍΘ ΟὨΒΙ3Ρ8ΒΏΥ, «“ότ8π6ΘΣ, Ηοτθοητόίηοι, Νίθβο- 
16τ, κατ᾽ αὐτῆς ὃ ΜοΘ]6τ, ΟΥΘΙΌΘΟΚ, Α1124, Κοίπι, Έθηδα, Τιαρίξοος, 
Α11ατὰ καὶ ἄλλοι, 


996. . Χρυσοστόμου. Παπαδοπούλου Μητροπ. ᾿Αϑηνῶν 


ϑάνατον πᾶς καταγγέλλων. Χριστιανόν. Τοιοῦτο διάταγμα ἠδύνατο 
νὰ ϑέσῃ τέρμα εἷς τοὺς ἀπηνεστάτους διωγμούς. 

᾿᾽Αλλ᾽ ἀκριβῶς. ἡ δευτέρα ἀπολογία τοῦ ᾿Ιουστίνου, φιλοσόφου: 
καὶ μάρτυρος, ἐγράφη ἐξ ἀφορμῆς. τοῦ μαρτυρίου γυναικός τινος ἓν 
Ῥώμῃ, κατὰ. τὸ τέλος τοῦ 100 ἢ τὰς ἀρχὰς τοῦ 161 ἔτους. Αὕτη ἕξ. 
ὑψηλῆς καταγοµένη οἰκογενείας, συνεζεύχϑη ἀκόλαστον σύξυγον, οὗ- 
τινος μέχρι τινὸς ἧτο ἀξία. ᾿Αλλὰ χοιστιανὴ γενομένη. μετήλλαξε βίον 
καὶ δισαρεστηϑεῖσα διὰ τὴν κακὴν τοῦ συτύγου αὑτῆς διαγωγὴν πα-: 
ρεκάλεσεν αὐτὸν νὰ ζῇ, ἠϑικῶς, ἀπει᾽ήσασα, ἐν ἐναντίᾳ περυπτώοει, νὰ 
διαζευχϑῇ αὐτόν. Παραχληϑεῖσα ὅμως καὶ. αὕτη. ὑπὸ. τῶν οἰκείων 
ἀνέμενεν ἐφ᾽ ἱκανὸν χρόνον προσδοκῶσα μεταβολήν.Ο σύζυγος αὐτῆς 
ἐξηκολούθη ἀκολασταίνων, μετέβη δ᾽ ἔν τῷ μεταξὺ χρόνῳ εἷς ᾿Αλε- 
ξάνδρειαν. Ὅθεν ἢ σύζυγος, μὴ ἀνεχομένη τὴν ἀκολασίαν αὐτοῦ, διε- 
ξεύχϑη αὐτόν. Ὁ δὲ ϑυμωϑεὶς καὶ εἷς Ρώμην ἐλϑ ὢν κατήγγειλε τὴν 
σύζυγον αὑτοῦ ὡς χριηπαάγήν, Αὕτη ἀναφερϑεῖσα πρὸς τὸν Αὑτοκρά- 
τορα παρεκάλεσεν ὅπως ἐπιτραπῇ αὑτῇ νὰ τακτοποιήσῃ πρότερον τὰ 
τοῦ οἴκου αὐτῆς καὶ ὕστερον νὰ προσέλϑῃ εἰς τὸ δικαστήριον. Τοι- 
αὔτη ἄδεια ἐδόϑη, ἀλλ᾽ ὃ κακὸς σύζυγος, ἀνυπομονῶν κατήγγειλε τὸν 
κατηχήσαντα τὴν σύζυγον αὐτοῦ χριστιανόν, Πτολ φον ὀνόματι, εἷ- 
πὼν ὅτι ἀρχεῖ μόνον κατὰ τὴν ἀνάκρισιν «ὰ ἐρωτηϑῇ ἃ ἂν εἶνε Χρι- 
:-στιανός. Ὄντως δὲ συνελήφϑη ὃ Πτολεμαῖος καὶ ἐπὶ τῇ ἀπαντήσει 
αὗτοῦ εἷς σχετικὴν ἐρώτησιν ὅτι εἶνε Χρ.στιανὸς κατεδικάσϑη εἰς ϑά- 
νατον, ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι. Παριστάμενός τις Χριστιανός, κατὰ. 
τὴν δίχην, Λούκιος ὀνόματι, καὶ βλέπων τὴν οὕτως ἀλόγως καὶ ἀδί- 
κω: γενομένην ἀπόφασιν εἶπε πρὸς τὸν δικάζοντα Οὔρβικον «τίς ἡ. 
αἰτία τοῦ μήτε μοιχόν, μήτε πόρνον, μήτε ἀνδροφόνον, μήτε λωποδύ- 
την, μήτε ἅρπαγα, μήτε ἁπλῶς ἀδίκημά τι πράξαντα ἐλεγχόμενον, 
ὀνόματος δὲ χριστιανοῦ προσωνυμίαν δμολογοῦντος τὸν ἄνθρωπον 
τοῦτον ἐκολάσω ; Οὔ πρέποντα εὐσεβεῖ Αὐτοκράτορι, οὐδὲ φιλοσόφῳ ; 
Καίσαρος παιδί, οὐδὲ τῇ ἱερᾷ Συγχλήτῳ κρίνεις ὦ Οὔρβικε». Ὁ δι- 
κάζξων "Ἔπαρχος εἷς ἁπάντησιν εἶπε μόνον «Λοκεῖς μοι. καὶ... σὺ εἶναι 
τοιοῦτος» καὶ ἐπειδὴ ὡμολόγησε. τοῦτο. ὁ.: Λούκιος, κατεδικάσϑη εἷ- 
ϑάνατον, ἀλλὰ καὶ τρίτος Χριστιανὸς παρεμβὴς ὑπὲρ τοῦ Λουκίου κα- 
τεδικάσϑη μετ᾽ αὐτοῦ καὶ τοῦ Πτολεμαίου εἷ- ϑάνατον. Ὅμοιον. μαρ-.΄ 
τυρικὸν ΡΟ ἔσχε πάντως καὶ ἢ χριστιανὴ γυνή!. 


1. Ιονσαίραυ, Ιλραλογα Β,. ψγα-πψμένὴ Κφεᾶμεν 1, 151 ἐξ. Απαρ8 11 


Ἢ Ρωμ. Πολιτεία χαὶ ὁ Χριστιανισμὸς μέχρι τῶν μ σῶν τοῦ γ΄ αἰῶνος 99τ 


Εἶνε λοιπὸν προφανὲς ὅτι τὸ διάταγμα τοῦ Τραϊανοῦ ἐξακολουϑεῖ 
-ἰσχῦον καὶ ἐπὶ τῇ βάσει αὐτοῦ, ἐπὶ μόνῳ τῷ ὀνόματι, ἄνευ ἐρεύνης 
περὶ τοῦ, βίου τῶν Χριστιανῶν καταδικάζονται. οὗτοι εἷς ϑάνατον. Οἵ 
-Χοιστιανοὶ δὲν ἀνεζητοῦνται καὶ δὲν καταδιώκονται ὑπὸ τῆς πολι- 
τικχῆς ᾿Αρχῆς, καταγγελλόμενοι ὅμως καταδικάζονται εἷς ϑάνατον. 
- Οὕτως ἐξηγεῖται τὸ γεγονὸς ὅτι ἀκριβῶς κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ἓν 
μέσῃ Ῥύμῃ ὁ ᾿Τουστῖνος, φιλόσοφος καὶ μάρτυς, ἐδίδασκεν ἐλευϑέρως ') 
-καὶ ἐπέδιδεν. εἷς τοὺς Αὐτοκράτορας ᾿Απολογίας ὑπὲρ τῶν Χριστιανῶν, 
-ὃς πρὸ αὐτοῦ καὶ μετ᾽ οὗτὸν ἔλρηξαν ὃ ᾿Αριστείδης καὶ Κοδράτος, 
ὁ ᾿Αϑηναγόρας, ὃ Μελίτων Σάρδεων, ὃ Θεόφιλος ᾿Αντιοχείας καὶ ἄλ- 
λοι, ἐν ᾧ χρόνῳ ἃ Τερτυλλιανὸς δριμύτατα ἐπετίϑετο κατὰ τῶν ἔϑνι- 
κῶν, ὑπεραπολογούμενος τοῦ Χριστιανισμοῦ, ὥς ἓν τοῖς ἔμπροσϑεν 
εἴδομεν. Ἡ ἀτρόμητος αὐτῶν καὶ εὐϑαρσὴξ ὑπὲρ τοῦ Χριστιανισμοῦ 
ἀπολογία ἀποτελεῖ μίαν τῶν σπουδαιοτάτων ἀποδείξεων, τῆς ϑείας 
αὐτοῦ δυνάμεως καὶ τῆς περὶ αὑτοῦ προνοίας τοῦ Θεδῦ. Διότι, καϑ᾽ 
ἣν ἐποχὴν ὃ ἔϑνισμό:, μὴ ἀρκούμενος εἷς τὴν ὑλικὴν βίαν, δι᾽ Ἶς 
προσεπάϑει νὰ καταπνίξῃ τὸν Χριστιανισμόν, ἀντιπαρέτασσε κατ᾽ αὖ- 
τοῦ φιλοσόφους καὶ ἄλλους λογίους ἄνδρας, δεινοὺς τοῦ Χριστιανι- 
σαοῦ κατηγόρους, ἀνεδεικνύοντο, ἓν τῷ Χριστιανισμῷ φιλόσοφοι᾽ καὶ 
λόγιοι ἄνδρες, οἵτινες ἔκ πεποιθήσεως προσερχόµενοι πρὸς αὐτὸν καὶ 
τὴν ἀλήϑειαν ἐγκολπούμενοι, οὗ μόνον τὴν ζωὴν αὐτῶν ὑπὲρ αὑτῆς 
ἕτοιμοι ἦσαν νὰ ϑυσιάσωσιν ἀλλὰ καὶ διὰ τῶν ᾿Απολογιῶν αὐτῶν 
ἀντεπεξήρχοντο κατὰ τῶν ἔπιϑέσεων καὶ κατηγοριῶν κατὰ τοῦ Χρι- 
στιανισμοῦ Λαμπρῶς ἠμύνοντο διὰ τῶν αὑτῶν ὅπλων. Ἐκ τῶν ᾿Απο- 
λογιῶν δὲ αὐτῶν, αἵτινες ὅλω; ἰδίαν ϑέσιν κατέχουσι καὶ ἓν τῇ ἵστο- 
-ρίᾳ τῆς χριστιανικῆ:; φιλολογίας, καταφαίνεται ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ἣ προῖ- 
-οἵσα ἐσωτερικὴ παρακμὴ καὶ ἀποσύνϑεσις τοῦ ᾿Ἐθνισμοῦ ἀφ᾽ ἑτέρου 
δὲ ἣ πνευματικὴ ἀκμὴ καὶ ἀκατάβλητος δύναμις τοῦ Χριστιανισμοῦ, 
τὸ ϑάῤρος τῶν ὁπαδῶν αὐτοῦ, ἀπορρέον ἔχ τῶν πεποιϑήσεων, ἔκ τῆς 


“ἀκραδάντου αὐτῶν πίστεως καὶ ἐλπίδος. 
΄ (Ακολουϑεῖ) 


Ἢ 


ἔνϑ. ἀν. 9, 888 ἕξ. Ῥ. Αἰ]ατᾶ, ἔνϑ. ἀν. σ. δ18-886, Εἰς. τὴν ἔπσχὴν ταύτην 

. ἀνάγουσί τινες. καὶ. τὸ μαρτύριον τῆς ἁγίας Γλυκερίας, -ἧς ναὸς ὑπῆρχεν ἔν 
"Ἡρακλείᾳ, ὡς, παὶ τὸ μαρτύριον τῆς ἁγίας Εὐτυχίας μετὰ τῶν τέχνων της, 

-Ῥ. Α1]ατᾶά, ἔνϑ. ἀν, 1, ὅ465--δυ8. 

. 1: Εὐσεβίου, ἜκΧλ, “Ιστορία 4, 1116: 


ΕΠΙΣΚΟΠΗ͂ ΡΕΟΝΤΟΣ ΚΑΙ ΠΡΑΣΤΟΥ͂ 


Ἤν τῷ Τεύχει Α καὶ Β σελ. 108-- 113 τοῦ περιοδικοῦ «Θεολο- 


γία» ἐδημοσιεύθη ὑπὸ τοῦ κ. Δημητρίου Κ. Δουκάκη ὑπὸ τόν τίτλον: : 


᾿Επισκοπὴ Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ μελέτη, ἐν ᾗ καταλέγονται ἐν 
χρονολογικῇ σειρᾷ τὰ ὀνόματα τῶν χρηματισάντων ἐπισκόπων τῆς 
᾿Επισκοπῆς Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ. Ἐν τη μελέτη ταύτη, ἀξίᾳ λόγου, 
ὁ κ. 4. Χ. Δουκάκης προσεπάθησε μετὰ πάσης τῆς δυνατῆς ἐρεύνης νὰ 
-συλλέξη, τὴν. πρὸς τὸν σκοπόν του ἁπαιτουμένην ὕλην «αὶ νὰ κατατάξῃ 
αὐτὴν προσηκόντως, παρέχων οὕτω πληροφορίας διὰ τὴν ἱοτορίαν τῆς 
᾿Εκκλησίας χρησίμους. . 

᾿Επιπραπήτω δὲ ἡμῖν νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι ἐν αὐτῇ παρεισέφρη- 
σαν ἁμαρτήματά τώνα; ἄτινα δέον νὰ διορθωθώσι. 

Καὶ ἐν πρώτοις ἀναγράφει ὡς Β΄ ᾿Επίσκοπον Ῥέοντος Καὶ Πραστοῦ 
᾿ΙἸακωβον. δαλούφιον, ὅστις, λέγει, ὑσῆρξε τρόφιμος τῆς Μονῆς Δη- 
μιόβης τῷ 1Θ8Ο καὶ «ἐδωρήσατο οὗτος εἰς τὴν Μονὴν τὰ περὶ τὴν 
᾿Αράχοβαν κτήματα καὶ κώδηκα τῷ 1798»" ἤτοι μετὰ 118 ἔτη 
ἀφ᾽ ὅτου δηλ. ὑπῆρξε τρόφιμος τῆς Μονῆς Δημιόβης ! Ἔν τέλει δὲ 
τῆς συντόμου βιογραφίας τοῦ ᾿Επισκόπου τούτου ἐπιπροστίθησιν, 
ὅτι οὗτος «ἐδωρήσατο εἷς τὴν Μονὴν τῶν Αγίων Γεσσαράκοντα 


ἐν Σπάρτῃ ΒΟΟ γρόσια, θεωρούμενα ὡς ἀναπλήρωσις τῶν. ὅσων. 


ἡ Μονὴ ἔδωκε τοῖς ᾿Αρβανίταις πρὸς ἀπελευθέρωσιν τῆς ζωῆς του». 
Εἰς τὸ ἁμάρτημα τοῦτο περιέπεσεν ὁ κ. 4. Δουκάκης ἀναντιρρήτως ἐξ 
ἀβλεψίας. Διότι συνέχεε τὸν ᾿Ιάκωβον τοῦτον πρὸς ἕτερον ᾿/άκωβον. 


Οὐχὶ λοιπὸν Ιάκωβος ὁ Σαλούφης, ὁ κατὰ τὸ ἔτος 1704 ᾿ Επίσκοπος. 


Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ, ὁ τῆς Μονῆς Δημιόβης τρόφιμος τῷ 1680, 
ἐδωρήσατο εἷς τὴν Μονὴν τῶν Αγίων 40 τὰ 500 γρόσια, ἀλλ᾽ ἕτερος 
᾿Ιάκωβος, ὁ κατὰ τὸ ἔτος 1808-1812 ἀρχιερατεύσας ἐν τῇ ᾿Ἔπι- 


σκοπῇ Ῥέοντος καὶ Π]ραστοῦ. Οὗτος ἦτο ὁ μοναστὴς τῆς Μονῆς "Αγίων 


40, κατήγετο δὲ ἐκ Τζιτξίνων τοῦ τέως δήμου θεραπἐυῶν τῆς .Ίακε- 


Ρ; ν 6 3 ᾿ ΄ - . [οἱ 
δαίμονος, ὡς ἐκ τῆς διαθήκης αὐτοῦ βεβαιοῦται, ἐν τῇ ὁποίᾳ ὀρίξει καὶ ᾿ 


τὸν λόγον, δι᾽ ὅν τὰ 5ΟΟ Ἰρόσια δωρεῖται, ὡς καὶ ἄλλα ἀντικείμενα 


μεγάλης ἀξίας εἰς τὴν Μονὴν τῶν "Αγίων 40. Σπάρτης. 'Η διαθήκη" 


᾿Επισκοπὴ Ῥέοντος καὶ ΙΤραστοῦ 299 


αὕτη ἐδημοσιεύθη ἐν τῇ ὑπὸ τοῦ Μ. Μεσσηνίας Μελετίου ἐκδοθείσῃ 
πραγματείᾳ «Η ἱερὰ Μονὴ τῶν “Αγίων 40». 

Τὸν ᾿Ιάκωβον τοῦτον ὁ κ. δ. Χ. Δουκάκης καταλέγει ὡς ΓΑ’ ᾿Επίσκο- 
πον Ῥέοντος καὶ Ἰ]ραστοῦ ἄνευ χρονολογίας καὶ ἄλλης τινὸς πληροφο- 
ρίας, ἐνῶ ἠδύνατο καὶ τὸ ἔτος τῆς ἀρχιερατείας αὐτοῦ 1808-1818 νὰ 
σημειώσῃ καὶ τὴν καταγωγην αὐτοῦ κλπ, ἀρυόμενος ταῦτα ἐκ τῆς δια- 
θήκης, ἥτις εἶνε λίαν περίεργος καὶ διδακτική, πρὸς δὲ καὶ ὑποδειγμα- 
τική. 

Ὡς Θ΄ "Επίσκοπον Ῥέοντος καὶ Ἰγραστοῦ ὁ κ. 4. Χ. Δουτά«ης κατα- 
λέγει τὸν ᾿Ιγνάτιον ἄνευ ἄλλης διασαφήσεως, παραπέμπει δὲ εἰς τὴν 
αὐτὴν πραγματείαν («᾿Ἡ ερ. Μ. τῶν “Αγίων 40» σελ. 64, ἴσως 84). 
᾿Εν τῇ πραγματείᾳ. ὅμως ταύτη φέρεται ὁ ᾿Ιγνάτιος μόνον ὡς ἡγούμε- 
νος τῆς Μονῆς ᾿Αγίων 40, οὐχὶ δὲ καὶ ὅτι ἐγένετο καὶ ᾿Επίσκοπος, ἄν- 
λη) δὲ πληροφορία περὶ τῆς εἰς Επίσκσπον προαγωγῆς αὐτοῦ δὲν ὑπάρχει. 
᾿Εν τέλει σημειωθήτω καὶ διαφορὰ ἡλικίας ἐτῶν οὐχὶ φυσικῆς. Ὃ κ. Δ. 
Χ. Δουκάκης ἀναγράφει ὡς ᾿Επίσκοπον ῬΡέοντος καὶ Πραστοῦ Ἰάκωβον 
τὸν Σαλοΐφαν ἀρχιερατεύσαντα ἐν ἔτει 1704, καταλέγει δὲ ὡς. Ι’ τὸν 
Θεοδώρητον. ἐν ἔτει 1769 ἀρχιερατεύσαντα καὶ τελεντήσαντα τῷ 1808, 
καὶ προστίθησιν, ὅτι οὗτος ἧτο ὁμοπάτριος τοῦ ἀνωτέρω Ἰακώβου 
Σαλούφα. "Εχομεν δῆλον ὅτι διαφορὰν ἡλικίας μεταξὺ ἀδελφῶν πε- 
ρίπου ΘΟ ἐτῶν, ὅπερ κἄπως ἀφύσικον. 

Παρεκτὸς τῶν ἁμαρτημάτων τούτων, ἄτινα ἀβασανίστως βεβαίως 
παρεισέφρησαν, ὁμολογητέον. ὅτι ἡ μελέτη αὕτη τοῦ φιλοπονωτάτου 
κ. 21. Δουκάκη εἶνε μία συμβ»λὴ ἀξία λόγου εἷς τὴν. ἱστορίαν τῆς ᾿Ες- 
κλησίας ἡμῶν. 

οφ ΜΜ. 


ΑΠΟΚΑΛΥΠΤΙΚΑ 


ἕά.- 
Ο ΔΡΙΘΜΟΣ ΤΟΥ ΘΗΡΙΟΥ ΤῊΣ ΑΠΟΚΑΛΥΨΈΩΣ 
«ἾὮὨδε ἡ σοφία ἐστίν 
»9 ἔχων νοῦν 

»ψηφισάτω τὸν ἀριϑμὸν τοῦ ϑηρίου- 
»ἀριϑμὸς γὰρ ἀνϑρώπου ἐστί: 

»χαὶ ὃ ὀρυϑμὸς αὐτοῦ 

»ξξακόσια ἑξήκοντα ξξ (χξς'). 


(Αποκ. εγ', 18). 


Εἰ. πάντων τῶν κανονικῶν βιβλίων τῆς τε ᾿]αλαιᾶς καὶ τῆς 
Καινῆς Διαθήκης τὸ δυσπροσιτώτερον καὶ σκοτεινότερονεϊνε ὁμο- 
λογουμένως ἡ τοῦ Ἰωάννου ᾿Αποκάλυφις. ᾿Απὸ τῆς ἐμφανίσεως 
αὐτοῦ μέχρι τῶν ἡμερῶν ἡμῶν πᾶσα προσπάθεια πρὸς ἀποχκά- 
λυφιν τῶν κεκρυμμένων καὶ ἑρμηνείαν τῶν χεχαλυμμένων προσέ- 
χρουεν: εἰς ἀνυπερθλήτους δυσχερείας. καὶ τὰ σκοτεινὰ χαὶσυμ.- 
6ολικὰ. ἡρμηνεύοντο σκοτεινότερον καὶ τὰ συμθολικὰἁ διὰ συμθό- 
λων. Εἰς τὸν ἁπλοῦν, νοῦν τῶν εἰκονιζομένων ἐν τῇ ᾿Αποκαλύ- 
φει πραγμάτων ἀπεδίδετο ἑρμηνεία ὑπερφυσική, ὑψηλὴ καὶ ἀκα- 
τάληπτος; καὶ εἰς τὰ τείχη τὰ ὑψηλὰ χαὶ παχέα. τὰ τειχίζοντα 
τὸν νοῦν τοῦ συμθολικοῦ τούτου βιβλίου, προσετίθεντο ἄλλα 
ἰσχυρὰ διὰ τῶν ποικιλωνύμ.ωων ἑρμηνευτῶν καὶ ἀπόρθητα καὶ οὔ- 


τως ἡ διαπέρασις αὐτῶν σὺν τῷ χρόνῳ καθίστατο δυσχερεστέρα. 


᾿Ετέθησαν εἰς χρῆσιν πάντες οἱ τρόποι τῆς ἑρμηνευτικῆς, ἡ τρο- 
πική, ἣ ἀλληγορικὴ καὶ ἡ ἱστορικὴ ἑρμηνεία καὶ ἐζητῆθη ὑπὸ τῶν 
ἐπιχειρησάντων τὴν ἑρμηνείαν τοῦ Πιδλίου δι᾽ ὅλων τῶν δυνα- 
τῶν μέσων τῶν μυστηρίων ἡ ἀποκάλυψις, καὶ τῶν σκοτεινῶν ἣ 
γνῶσις, ἀλλ᾽ ἣ προσπάθεια ναυαγοῦσα ἐπηύξανε τὰ δυσχερῆ, καὶ 
τα σκοτεινῶς καὶ ἐπεσχιασμένως λαληθέντα παρέμειναν σχο- 


--------. οἵ. μοὶ οι. ἕρι. ἀβ-.. απωω, 
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-τεινά. Τὸ ἱερὸν. Βιόλίον: ἦν. καὶ ἔμεινεν: ἐσφραγισμένον μὲ τὰς 
ἑπτὰ σφραγίδας καὶ οὐδεὶς. ἠδυνήθη νὰ: ἀνοίξη: αὐτάς: 

Οἱ συστηματιχώτερον πάντων. εἰς τὴν ἑρμηνείαν τοῦ Πιθλίου 
ἐγκύψαντες καὶ ἀσχοληθέντες, οἱ τῆς Ιζαισαρείας. καὶ τῆς Ιίαπ- 
παδοκίας ἀοχιεπίσκοποι᾿Ανδρέας καὶ ᾿Δρέθας, οἱ καὶ τὰς γνώ- 
μας τῶν ἀρχαίων πατέρων Ι[απίου, Εἰρηναίου, Μεθοδίου, Ίππο - 
λύτου, Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου, Ιζυρίλλου καὶ ἄλλων πατέρων 
τῆς ᾿Ιὑκκλησίας ἐν τῇ ἐργασίᾳ αὑτῶν ἐμιπεριλαδόντες καὶ προσκο- 
μίσαντες, δὲν κατώρθωσαν νὰ: διαλευκάνωσι τὰ γριφώδη, οὐδὲ νὰ 
ὀιασχίοωσι τὸν παχὺν. πέπλον πρὸς ἀποκάλυψιν τῶν κρυπτῶν. Ὁ 
Καισαρείας ᾿Ανδρέας ἐν τῷ Προοιμίῳ τῆς Ἀποκαλύψεως εἰλι- 
Χρινῶς ὁμολογεῖ. ὅτι «ἡμεῖς οὐχ ὡς τὰ βάθη κατειληφότες τοῦ 
ἐν αὐτῷ χεκρυμ.αένου πνεύματος τὴν τῶν: ἑωραμένων: τῷ μακα- 
ρίῳ Θεολόγῳ ἀνάπτυσιν. ποιούμεθα, ἀλλ᾽ ὡς γυμνασίαν τῷ νῷ 
πρὸς ἐντρέχειαν παρεχόμενοι καὶ τῶν μὲν. παρόντων: ἅτε:παραρ- 
ρεόντων χατοφρόνησιν, τῶν δὲ μελλόντων ἅτε μεγόντων: ἐπιπόθη- 
σιν, τὴν ἀκριβῆ τούτων γνῶσιν τῇ θείᾳ σοφίᾳ καταλιπόντες τῇ καὶ 
τοὺς χρόνους ἐπισταμένη, καθ’ οὓς τὰ προφητευθέντα γενήσεται». 

᾿Αλλ’ οὐδ᾽ οἱ μετὰ τὸν ᾿Ἀνδρέαν ἐπιχειρήσαντες νὰ κἀταλά- 

βωσι τὰ δυσθεώρητα βάθη ἐφάνησαν εὐτυχέστεροι' οἱ πάντες ἀνε- 
-πάσων τὰ αὐτὰ ἐπιπροσθέτοντες εἰς τὰ" ὑπάρχοντα προσχκόμ- 
αατα: βαρυτέρους λίθους, ἵνα μηδεὶς διαπεράση τὰ σκοτεινά. 
νεωτέρα κριτικὴ μὲ τὰ ἰσχυρὰ αὑτῆς ὅπλα. καὶ ἐφόδια. ἀντὶ νὰ 
φωτίσῃ τὰ σκοτεινά, ἐπεσώρευσε σωρὸν θεωριῶν ἀποθλήτων καὶ 
εὐχερῶς πιπτουσῶν. εἰς τὴν πρώτην πνοήν. Τὰ πάντα ἐκτίζοντο 
- ἐπὶ ὑποθέσεων: καὶ τὰ πάντα ἔπιπτον. εὐχερῶς" καὶ τὰ ἐρείπια 
τῶν γνωμῶν κεῖνται ἄμορφα, ἐπαυξήσαντα τὴν μελαγχολίαν καὶ 
ἀποκαρδιώσαντα τοὺς νέους ἐρευνητάς. Τὰ σκοτεινὰ παρέμειναν 
σκοτεινά. "24 "νε : 

ΓΤερὶ τοῦ συγγραφέως: τῆς ᾿Αποκαλύψεως, περὶ 'τοῦ χρόνου 
τῆς συγγραφῆς, περὶ τῆς ὑποθέσεως τοῦ Βιθλίου, περὶ τῶν καθ᾽ 
ἕκαστον καὶ ἐπὶ µέοους ἐκτιθεμένων ἐπὶ αἰῶνας εἴκοοιν αἱ ἄσχο- 
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ληθεῖσαι γενεαὶ τῶν σοφῶν καὶ λογίων παντὸς ἔθνους καὶ πάσης 
φυλῆς ἀφῆκαν θαυμαστὸν μντμεῖον ιλοπονίας καὶ ἐπιμονῆς. Τὸ 
φῶς τῆς λυχνίας τοῦ ἀνθρωπίνου πνεύματος ἀσθενὲς χαὶ ὑπο -ρέ- 
μον δὲν ἠδυνήθη νὰ διαπεράσῃ τὰ πυκνὰ καὶ φωτίσῃ τα ἄγνω- 
στα. ϊζαὶ σήμερον. αἰσθανόμεθα τὰς αὐτὰς δυσχερείας «αὶ τὴν 
αὐτὴν κόπωσιν' ἀναγινώσκοντες πὸ ὑψηλὸν: καὶ ποιητικὸν τοῦτο 
«βιβλίον, οἵαν. καὶ αἱ παρωχημέναι γενεαί. ΓΠροκατειλιημ.αένοι οἱ 
πάντες περὶ τῆς δυσχερείας τῶν ἀναγραφρομένων᾽ ἀνεζήτουν τὴν 
ἑρμηνείαν τῶν ἁπλῶν καὶ φυσικῶν. εἰς τὰ ὑπερφυσικὰ ὕψη καὶ 
ἐπλανήθησαν. εἰς θεωρίας: καὶ συλλογισμοὺς παραδόξους, εἰς οὓς 
παρέσυρεν αὐτοὺς ὁ λυρισμὸς τοῦ μεγάλου 'Ε6οαίου ποιητοῦ. 

Ἢ κεντρικὴ ἰδέα τοῦ λυρικοῦ τούτου ποιήματος ἣν 
ἡ οτήριξις τῶν πιστῶν εἰς τὴν ὀρθὴν τοῦ Χριστοῦ πίστιν, ἀλλὰ 
κυρίως. τὸ μῖσος κατὰ τῶν Ρωμαίων. Ὅ: ἐξ. “Β6εαίων 
Χριστιανὸς Ιωάννης, ὁ και συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποκακύῴεως, κή- 
ρυξ θερμὸς καὶ ὀπαδὸς τοῦ ἐσταυρωμένου ᾿Ιησοῦ καὶ ἀπηνὴς διώ- 
κτης παντὸς. ρωμ.αϊκοῦ. ἐξωρίσθη ὑπὸ τῶν ρωμαϊκῶν ἀρχῶν εἰς 
Πάτμον. (᾿Εγενόμην. λέγει, ἐν τῇ νήσῳ Πάτμῳ διὰ τὸν λόγον 
τοῦ Θεοῦ καὶ διὰ τὴν μαρτυρίαν ᾿]ησοῦ Χριστοῦ. ᾿Αποχ..α΄, 9,, 
ὡς ἐπικίνδυνος τοῦ. ρωμαϊκοῦ κράτους καὶ τῆς θρησκείας πολέ- 
μίος..Λόγους. ἐναντίον τῶν Ρωμαίων εἶχε πολλοὺς καὶ σοδα-- 
ρούς, τὸν διωγμὸν τῶν. Νριστιανῶν, ἀλλὰ κυρίως τὴν καταστρο- 
φὴν τῆς “Ἱερουσαλὴμ. ὑπὸ τοῦ Τίτου καὶ τὴν πυρπόλησιν τοῦ ναοῦ 
τοῦ Σολομῶντος, τὸν ἀφανισμὸν τοῦ ἐθνικοῦ τούτου τῶν 'ΕΠ6ραίων 
συμδόλου: καὶ διὰ τοῦτο οἱ προφητικοὶ ὁραματισμοί του περὶ τῆς 
νέας. Ἱερουσαλήμ. ἣν εἶδε. καταθαίνουσαν ἐκ τοῦ οὐρανοῦ, ἔχου- 
σαν τὴν δόξαν τοῦ Θεοῦ (Αποκ, κα΄, 10). Οἱ “Ἑδραϊοι. δὲν ἠδύ-- 
ναντο νὰ συγχωρήσουν τὸ μέγα τοῦτο ρωμαϊχὸν ἔγκλημα τῆς 
καταστροφῆς τῆς Ἱερουσαλὴμ. καὶ τοῦ μεγάλου ναοῦ, Ὁ ναὸς 
τοῦ Σολομῶντος ἦν διὰ τοὺς 'Εδραίους τὸ ὁρατὸν σύμ6ολον τῆς 
ἐθνικῆς αὐτῶν ἀποκαταστάσεως: ὅλη ἢ ποίησίς των -ἐστρέοετο 
περὶ. τὴν. πόλιν τῶν πατέρων των, τὴν ἁγίαν “Ἱερουσαλήμ. καὶ 
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ὅλων, τὰ ὄνειρα ἐπτερύγι΄ον εἰς τὸ πτερύγιον τοῦ ναοῦ. «᾿Εὰν 
ἐπιλάθωμαί σου Ἱερουσαλήμ, ἐπιλησθείη ἡ δεξιά μου, κολληθείη. 
ἣ γλῶσσά μου͵ τῷ. λάρυγγί μου. ἐὰν μῆ σου μνηοθῶ», ἔγραφεν ὁ 
δραϊος ἐξόριστος. ἐπὶ τοῦ ποταμοῦ τῆς ΓΠαδυλῶνος καθήµ.ενος 
καὶ κλαίων. Καὶ οἵαν σημιασίαν. καὶ δόξαν καὶ ἐλπίδα ἔχει δι᾽ 
ἡμᾶς οήμερον ὁ ναὸς τῆς. ἁγίας Σοφίας, τὴν αὐτὴν ἀκριδῶς εἶχε 
καὶ διὰ τοὺς “ἙΠδραίους. ὁ ,τοῦ..Σολομῶντος ναός. |{αὶ τὸν ναὸν 
αὐτὸν ἔκαυσαν καὶ ἠφάνισαν οἱ Ῥωμαῖοι' διὰ τὸν λόγον δὲ ἀκρι- ' 
φῶς τοῦτον τὸ μῖοος τοῦ Ιωάννου κατὰ τῶν Ῥωμαίων ἧτο ἄσπον- 
δον: χαὶ ἐν τῇ. ἐξορίᾳ αὑτοῦ πολλὰ καὶ προσωπικῶς παθὼν ὑπ᾿ 
αὐτῶν χύνει ὅλον τὸν βαθὺν αὑτοῦ πόνον κατὰ παντὸς ρωμαϊκοῦ, 
κατὰ τῶν ρωμαίων βασιλέων (Αποκ. ιγ΄) καὶ κατὰ τῆς Ῥώμης αὐ- 
τῆς, εἰς ἀνταπόδοσιν διὰ τὴν καταστροφὴν τῆς Ἱερουσαλήμ. τὴν 
ὁποίαν ]}ώμην ἀποκαλεῖ μεγάλην Ῥαθδυλῶνα, μητέρα τῶν πορ- 
νῶν Χαὶ τῶν βδελυγμάτων τῆς γῆς.(!Αποκ. ιζ', ἃ), καὶ ὅσα καρ- 
δία βαθέως τρωθεῖσα. καὶ κοχλάζουσα ἀπὸ θυμὸν καὶ. ὀργὴν νὰ 
-ἀναθιδάση εἰς τὰ χείλη ἐξίσχυσε. σκληρὰ καὶ πικρὰ καὶ φοδερὰ 
καὶ εἰπεῖν καὶ ἀκοῦσαι, ἀλλότρια τοῦ εὐχγγελικοῦ πνεύματος καὶ 
ἀντάξια μαινομένης ἑθραϊκῆς γλώσσης, ἐπιζητούσης νὰ εὕρη ψυ- 
χικὴν ἱκανοποίησιν καὶ ἀνάπαυσιν εἰς τοὺς χειμάρρους τῶν ἀνα- 
τριχιαστικῶν ἀρῶν. [ἰἰς. οὐδένα τῶν λλήνων. Χριστιανῶν θα εὔ-. 
ρωώμεν τοιαύτας βαρείας ἐκφράσεις κατὰ τῶν ἐχθρῶν τῆς πίστεως. 
Τὸ ἑάραϊκὸν τῆς ἐκδικήσεως πνεῦμα, τὸ γνωστὸν ἐκ τῆς []. Δια- 
θήκης. καὶ τῶν Ῥαλμῶν, ἀναφαίνεται ἐν ὅλῃ αὑτοῦ τῇ δυνάμιει ἐν 
τῇ ᾿Αποκαλύφει ἐν. λυρισμῷ. ἀσυγκρατήτῳ. καὶ ἐν εἰκόσι φοδε- 
ραῖς. ((αἱ μόνον ὅταν τεθῇ. ἡ. βάσις αὕτη εἶνε δυνατὸν νὰ ἑρμη- 
νεύσωμεν φυσικῶς καὶ ἱστορικῶς, οὐχὶ δὲ τροπυκῶς καὶ ἀλληγο- 
ρικῶς τὴν ᾿Αποχάλυψιν.. Ὁ ἐξόριστος, τῆς Γάτμου ἀποχρύπτει. 
τὰ πάντα σκοπίμως, διότι φοδεῖται τὴν ρωμαϊκὴν πυγμήν" διότι. 
ἄλλως δὲν ἐξηγεῖται. ἡ ἀπόκρυψις τῶν προσώπων καὶ ἣ παράστα- 
σις αὐτῶν δι᾽ εἰχόνων καὶ θηρίων καὶ σημείων καὶ τεράτων Χατερ- 
χομένων ἄλλων ἐκ τῶν οὐρανῶν, καὶ ἐξερχομένων ἄλλων ἐκ τῆς. 
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ἀθύσσου, ὡσεὶ ἐκεῖ ἄνω καὶ ἐκεῖ κχτω νὰ εὑρίσκετο τὸ παγκό- 
σμιον θηοιοτροφεῖον, καὶ εἰς τὰ ὁποῖα ἀποδίδει ὅλας τὰς πραγμα- 
τικὰς. καὶ τὰς φαντασιώδεις τῶν αὐτοκρατόρων τῆς Ῥώμης 
κακίας. Μαὶ ἐνῷ ἀναφέρει τὸν τόπον καὶ τὸν λόγον τῆς 
ἐξορίας του, καὶ τὸ ὄνομά του (Αποκ. α΄, 9), φοδεῖται νὰ εἴπη 
κἂν ὅτι εἶνε τῶν Ῥωμαίων ἐξόριστος, οὐδὲ τολμᾷ νὰ χατονομιάσῃ 
τινὰ ἐξ αὐτῶν, ἀλλ᾽ ἐν μορφῇ σκοτεινῇ ὀχυρούμενος ὄπισθεν τῶν 
φοθερῶν εἰκόνων βάλλει ἀσφαλῶς κατ᾽ αὐτῶν ἐννοούμενος μὲν 
ἴσως παρὰ’ τῶν συγχρόνων Χριστιανῶν διὰ τὴν ἀκριθῆ γνῶσιν 
τῶν Λαθδόντων τότε χώραν, ἀκατάληπτος δὲ πάντως εἰς ἡμᾶς 
τοὺς τοσοῦτον 'μεμ.ακρυσμένους τῶν παλαιῶν καιρῶν. 

Τίνα λόγον εἶχον λόγοι ἐξεζητημένοι καὶ ἀχατάληπτοι καὶ 
ἔννοιαι στρυφναὶ καὶ σχοτειναὶ εἰς βιδλίον προωρισμένον διὰ τὴν 
σωτηρίαν τῶν ἀνθρώπων.; Τί κέρδος θὰ εἶχεν ἡ πίστις ἀπὸ τὰ 
᾿ἀπόκρυφα καὶ φοβερά; Τίθὰ εἴχομεν ἐκ τῶν Εὐαγγελίων ἂν ἣ ἐν 
αὐτοῖς ἐκτιθεμένη διδασκαλία τοῦ Λυτρωτοῦ περιεγράφετο μὲ εἰ- 
κόνας τερατώδεις καὶ ἀκατανοήτους; Οἱ θεῖοι Εὐαγγελισταὶ τὴν 
σωτηρίαν τῶν ἀνθρώπων στοχαζόμενοι καὶ ἐπιδιώκοντες ἐν ἁπλό- 
τητι καὶ σαφηνείᾳ ἀξιοθαυμάστῳ μετέδωκαν εἰς τὰς γενεὰς πά- 
σας τὴν διδασκαλίαν τοῦ Χριστοῦ καὶ κατέστησαν αὐτὴν χτῆμα 
κοινὸν τῆς ὅλης ἀνθρωπότητος, τῶν σοφῶν καὶ συνετῶν καὶ τῶν 
ἰδιωτῶν καὶ ἀγραμιάτων' ἂν ὑπάρχη τι ἀκατανόητον καὶ δύσλη- 
πτον ἓν αὐτοῖς, τοῦτο ὀφείλεται εἰς τὸ ὕψος καὶ βάθος τῆς ἐν- 
νοίας χαὶ εἰς τὴν φύσιν τοῦ πράγματος" ἀλλ᾽ ἢ περιδολὴ τῶν ἐκ- 
τιθεμένων εἶνε ἁπλῆ καὶ ἀφελὴς ὡς ἣ ἀλήθεια. ᾿Εν δὲ τῇ Απο- 
καλύψει ἀστραπαὶ καὶ βρονταὶ καὶ σάλπιγγες Ἀαλοῦσαι καὶ ἄγ- 
γελοι καὶ δαίμονες καὶ θηρία λαλοῦντα καὶ πλῆθος μυστηριωδῶν 
πραγμάτων χαὶ εἰκόνων, σκοπίμως οὕτω τιθεμένων ἵνα μὴ κατα- 
νοηθῇ ὁ νοῦς, καὶ καταδιώκει ἐς ἀεὶ τὸ ἀνθρώπινον πνεῦμα τὰ 
φαντάσματα τῆς ἀπεριορίστου ταύτης ἑθραϊκῆς φαντασίας. Καὶ 
ἂν εἶδε τὴν ὀπτασίαν καὶ ἡκούσε τὴν φωνὴν τὴν λέγουσαν «ὃ 
Βλέπεις γράψον εἰς βιθλίον» (᾿Ἄποχ, α΄, 11], ἔδει νὰ ἑρμηνεύση 
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σαφῶς εἰς τοὺς ἀποστολεῖς τῆς ὀπτασίας ταύτης τὰ ὑπὸ τὰς εἰ- 
κόνας νοούμενα καὶ κρυπτόμ.ενα, ἵνα μὴ πλανῶνται καὶ αὐτοὶ καὶ 
ἡμεῖς εἰς τὸ ἀπέραντον χάος: οἱ τῆς ἐκκλησίας πατ τέρες πρὸ 
τοιούτων. εὑρεθέντες. δυσχερειῶν ἐγνωμάτευσαν, ὅτι τὰ πάντα 
ἐν τῇ ᾿Αποκαλύφει ἔχουσι προφητικὸν χαραχτῆρα, ὧν ἡ ἔκβασις 
γενήσεται εἰς τὸ μέλλον: τὸ δὲ μέλλον. δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ γνω- 
ρίζωσιν, οὐδὲ. νὰ καθορίσωσι τὰ ἐκθησόμενα. «Τὴν ἀκριδῆ τούτων 
γνῶσιν, γράφει ὁ Καισαρείας ᾿Ανδρέας, τῇ θείᾳ σοφίᾳ καταλι- 
πόντες τῇ χαὶ τοὺς. χρόνους ἐπισταμένῃ καθ᾽ οὓς τὰ προφητευ- 
θέντα γενήσεται»: ἐνῷ τὰ πλεῖστα, πλὴν ἐλαχίστων, τῶν ἐν τῇ 
᾿Αποκαλύψει φερομένων, ἀνάγονται εἰς σύγχρονα ἱστορικὰ γεγο- 
νότα χαὶ πρόσωπα’ ἀλλὰ παρεστάθησαν οὕτως ἀφηρημένως καὶ 
φοθερῶς, ὥστε ἡ ἁλίευσις τῶν ὑπαιγισσομένων ἱστορικῶν προσώ- 
πων νὰ ἀποθαίνη ἀδύνατος. Τὰς δυσκολίας δὲ ταύτας ἐπηύξανε 
καὶ ὁ ἀκαθόριστος χρόνος τῆς τοῦ Βιόλίου συγγοαφῆς. Ἡ ἐκκλη- 
σιαστιχὴ παράδοσις ἀπέδωκε. τὸ Πιθλίον εἰς τὸν Εὐαγγελιστὴν 
Ιωάννην, ἀλλ᾽ ἣ αὐστηρὰ κριτικὴ διὰ λόγους πολλοὺς ἠρνήθη τὸ 
τοιοῦτον καὶ ἐξετράπη εἰς θεωρίας καὶ γνώμας ἀντιθέτους πρὸς 
τὴν κρατήσασαν ἐχκλησιαστικὴν παρά:οσιν. Τὸ ἔργον ἐθεωρήθη 
μεταγενεστέρου συγγραφέως, ὁ δὲ χρόνος αὐτοῦ παρέμεινεν ἀκα- 
θόριστος. “Έχαστος δὲ ἐρευνητὴς. ἀνεζήτησεν ὑπὸ τὰ θηρία τὰ 
ὑπονοούμενα. τῶν αὐτοχρατόρων' πρόσωπα διὰ νὰ ἀρυσθῇ ἱστο- 
ριχὴν καὶ σταθερὰν βάσιν πρὸς ἑρμηνείαν τοῦ ὅλου ἔργου, ἀλλὰ 
τὰ ἐπιχειρήματα αὐτοῦ χατερρίπτοντο ὑπὸ τοῦ ἄλλου εὐχερῶς, 
καὶ οὕτως ἐμορφώθησαν καὶ ἐξηνέχθησαν γνῶμαι. μὲν πολλαὶ 
καὶ ποικίλαι, ἥκιστα δὲ ἀσφαλεῖς καὶ ἀκλόνητοι. 

Μ-θ᾽ ὅλας τὰς ἀρχαίας καὶ νεωτέρας μαρτυρίας πολλῶν κω- 
δίκων τῶν ἐπιγραφόντων τὴν ᾿Αποχάλυψιν εἰς τὸ ὄνομα ᾿Ιωάν- 
νου τοῦ Θεολόγου, διὰ γλωσσικοὺ: καὶ μόνον λόγους καταπίπτει 
ἀφ᾽ ἑαυτῆς ἡ τοιαύτη ἐκδοχή. ᾿Ενταῦθα δὲν προτίθεμιαι ν᾿ ἀπο- 
δείξω τοῦτο, οὐδὲ. νὰ σωρεύσω τοὺς λόγους καὶ τὰξ γνώμας τῶν 
κριτικῶν, τῶν ἀπορριπτόντων τὴν ἐκκλησιαστικὴν ταύτην παρά- 
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ὅοσιν, τὴν ὑπὸ πολλῶν χωλίκων ἐπιθεβχιωμ.ένην. Τὸ θέμα μουἔγε 
ἄλλον σκοπὸν' ἀλλ᾽ ἐπειδὴ σχετίζεται τοῦτο μὲ τὸν συγγραρέα 
τῆς ᾿Αποκαλύψεως, ἀναφέρω παροδικῶς ἐνταῦθα τοὺς λόγους, 
δι᾽ οὓς πείθομαι ὅτι δὲν εἶνε δυνατὸν ὁ συγγρασεὺς τοῦ κατὰ ']ω- 
ἄννην Εὐαγγελίου νὰ εἶνε καὶ συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως 
χυρίως καὶ κατ᾿ ἐξογὴν διὰ λόγου: γλὠσσικούς. Γνωρίζομεν, 
- ὅτι ἕκαστος συγγραφεὺ: ἔχει ἰδίαν γλῶσσαν, ἴδιον ἰδίωμα, ἰδίαν 
γραμματικὴν καὶ συντακτικὸν ἴδιον. Ἔν τῷ κατὰ ᾿Ιωάννην Ἐύγ- 
γελίῳ ἢ λέξις καὶ Ὦ φράσις εἶνε καθαρὰ καὶ σαφὴς καὶ ἀνεπίλη- 
πτος, ὕψος νοηυάτων καταληπτόν, διχύγειχ λάρπουσα χαὶ ἔκφρα- 
-σις ἑλ)ιηνοπρεπής: Ἔν τῇ ᾿Αποκαλύφει τοὐναντίον ἢ λέξις καὶ ἢ 
φοάσις ἄκομφος καὶ π’ημαελῆς, ξθραϊισμῶν πλήρης. Ἢ σύνταξις 
χωλαίνουσα: καὶ ἡ τοῦ λόγου πλοχὴ σκοτεινὴ καὶ ξενίζουσα. 
᾿Θλίγα παραδείγματα ἐκ τῆς ᾿Αποκαλύψεως εἰλημμένα θὰ ἐτιδε- 
- θχιώσουν τὰ λεγόμενα. 
᾿Εν τῷ Α΄ Κεφαλαίῳ τῆς ᾿Αποκαλύφ εως ἀναγινώσκομεν: 

(κατὰ τὸ ἐπίσημον χείμενον τὸ ἐκδοθὲν ὑπὸ τῆς ΝΜ. Εκκλησίας) 

«Ἰωάννης ταῖς ἑπτὰ ἐκχλησίαι- ταῖς ἓν τῇ ᾿Απίᾳ. 

Χάρις ὁμιῖν καὶ εἰρήνῃ ἀπὸ θεοῦ 

ὁ ὧν καὶ ὁ ἣν καὶ ὁ ἐρχόμενος 

Χαὶ ἀπὸ τῶν ἑπτὰ πνευμάτων 

ἃ ἐνώπιον τοῦ θρόνου αὐτοῦ 

χαὶ ἀπὸ ᾿]ησοῦ Χριστοῦ 

ὁ μάρτυς ὁ πιστὸς 

ὃ πρωτότοκος τῶν νεκρῶν 

καὶ ὁ ἄρχων τῶν βασιλέων τῆς γῆς 

τώ ἀγαπῶντι ἡ μᾶς 

καὶ λούσαντι ἡμᾶς ἀπὸ τῶν ἁμαρτιῶν ἡμῶν 

-ὂν τῷ αἵματι αὐτοῦ 

καὶ ἔποιησεν ἡμᾶς θασιλείαν 

ἱερεῖς τῷ θεῷ καὶ πατρὶ αὐτοῦ» κλπ. 


«Εἴπατε τώρα ἂν τοιαύτην συνταχτικὴν ταραχἣν' καὶ ἀνωμα-. 


«λίαν συνηντήσατε.εἰς τὸν.εὐχγγελιστὴν. Ιωάννην, [|οτὲ οὗτος δὲν 


Αποκαλυπτικὰ θ01᾽ 


δὰ ἔγραοεν «ὁ ὢν καὶ ὁ ἣν καὶ ὁ ἐρχόμενος», οὐδὲ ἐν μικρῷ τεμια- 
γίήνι αἲα ὁ ὑπὸ νὰ 4 ΠΠ ’ Ε . . 
χίῳ ὡ- τὸ ἀνωτέρω παρατεθὲν θὰ μεταχειρίζετο ὀνομιαστικὰς καὶ 
γενικὰς καὶ δοτιχὰς ἀπολύτους, οὐδὲ θὰ ἔλεγε «χάρις ἀπὸ 
᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ὁμάρτυ-ὀὁ πιστός.... τῷ ἀγαπῶντι 
ἡμᾶς καὶ λούσαντι ἡμᾶς:.., καὶ ἐποίησεν ἡμᾶς βασι- 
λείαν», ἀλιλὰ θὰ ἔγραφε 
Χάρις ἡμῖν ἀπὸ θεοῦ 
τοῦ ζῶντος εἰς τοὺς αἰῶνας (ἢ τοῦ αἰωνίου καὶ οὐχὶ ἀπὸ 
ὢν καὶ ὁ ἦν. καὶ. ὁ. ἐρχόμενος) ; 
καὶ χάρις ἀπὸ Χριστοῦ 
τοῦ μάρτυρος τοῦ πιστοῦ 
; τοῦ ἀγαπήσαντος ἧπμᾶς 
--νν καὶ λούσαντος ἡμᾶς... . 
καὶ ποιήσαντος ἡμᾶς βασιλεῖς κλπ. 


Ποτὲ δὲν θὰ ἔγραφεν ὁ εὐχγγελιστῆς.᾿]ωάννης 


ἰδοὺ δέδωχχ ἐνώπιόν σου θύραν ἀνεωγμένην 
ἣν οὐδεὶς δύναται κλεῖσαι αὐτὴν (Αποκ. τ΄, 9). 


« 


Ποτὲ δὲν θὰ ἔγραφεν ὁ εὐαγγελιστὴς Ιωάννης 


«ὁ νικῶν ποιήσω αὐτὸν στύλον». (Αποκ. η΄, 12) 


οὔτε «ὃ νικῶν καὶ ὁ τηρῶν ἄχρι τέλους τὰ ἔργα μοῦ 
δώσω αὐτῷ ἐξουσίαν ἐπὶ τῶν ἐθνῶν» (Αποκ. 6΄, 26) 
“ τ - ’ ρἠρμεῖρ Ἢ 2 φ-γθμάς 1η τ θ ὀ 
οὔτε «ὁ νικῶν δώπω αὐτῷ καθίται μετ᾽ ἐμοῦ ἐπὶ τοῦ θρό- 


νουμοῦ» (Αποκ. χ, 31) ' 


«τῷ νυκῶντι ποιήσω ... τῷ νικῶντι δώσω 
ὣς ἐν ᾿Αποχ. 6΄, Ι1: ; 
.. ετῷ γικῶνει δώσω αὐτῷ τοῦ μάννα τοῦ χεκρυμμένου». 
Ἡοτὲ δὲν θὰ ἔγραφεν ὁ εὐχγγελιστὴς Ἰωάννης 


«ὧδε ἢ ὑπομονὴ τῶν ἁγίων ᾳ 
εὖ τηροῦντες τὰς ἐντολὰς τοῦ θεοῦ» (Αποκ. ιδ, 12), : 


308 Ἐ Π0. Λεοντοπόλεως Σωφµονίου 
ἀλλὰ: θὰ ἔγραφξ: 
«τῶν ἁγίων τῶν τηρούντων τὰς ἐντολὰς τοῦ Θεοῦ». 


οὔτε «χαὶ ἔδειξέ με τὴν πόλιν τὴν ἁγίαν “Ιερυυπαλὴμ. 

καταβαίνουσαν ἐχ, τοῦ οὐρανοῦ ἀπὸ τοῦ Θεοῦ 

ἔχουσαν τὴν δόξαν τοῦ θεοῦ. . . 

ἔχουσα τεῖχος μέγα καὶ ὑψηλὸν 

ἔχουσα πυλῶνας δώδεχα» (Αποκ. χα’, 10) 
ἀλλὰ θὰ ἔθοτε τὰς ὀνομαστικὰς καὶ γενικὰς ὣς ἀπήτει ἡ τοῦ λόγου 
σύνταξις, ὡς γράφει ὀρθῶς ἐν τῷ κατ᾽ αὐτὸν Εὐαγγελίῳ. ὋὉ συγ- 
γραφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύφεως ᾿]ωάννης, ὁ. πολλῷ. προγενέστερος 
τοῦ Γὐαγγελιστοῦ Ιωάννου, εἶνε ἐκ τῶν ᾿Β6ραίων᾽ ἑλληνιστῶν, 
χεχτημένος προσόν τι ὑπέρτερον τοῦ Εὐαγγελιστοῦ, τὸ δῶρον 
τῆς ποιήσεως:: ὅπερ ἀναθιβάζει αὐτὸν εἰς τὴν σειρὰν τῶν 
μεγάλων λυρικῶν 'Εδραίων ποιητῶν, ὡς θὰ ἴδωμεν: κατωτέρω. 

Καὶ 


ὁ ποιητὴς οὗτος διὰ τῆς ἁπεριορίστου καὶ γονίμου χαὶ 
ἰσχυρᾶς φαχντατ’ας του πλάττει καὶ ἐπινοεῖ σκηνὰς μὲ σκηνικοὺς 


διακόσμ.ους φοθἐροὺ- καὶ ἐπιθάλλεται διὰ τοῦ λυ»ισμοῦ αὑτοῦ εἰ- 
τὰς ψυχὰς τῶν ἀκουόντων ὡς ἰσχυρὰ: χαὶ ἠγηρὰ δροντή. Τὴν 
ἀφελῆ τοῦ Μάρχου διήγησιν «ὁ μεν οὖν Κύριος μετὰ τὸ λαλῆ- 
σαι αὐτοῖς ἀνελήφθη εἰς. τὸν οὐρανὸν. καὶ. ἐκάθησεν .ἐκ δεξιῶν 
τοῦ θεοῦ» (Μάρχ. ις᾿ ,19) παραλαμθάνει καὶ διαμορφοῖ εἰς εἰκόνα 
δραματικὴν καὶ πολύπλοκον μὲ παραστάσεις. τοσοῦτον φοῦε- 
ρὰς, ὥστε φοθεῖται ὁ ἄνθρωπος ν᾿ ἀτενίση εἰς τὸν οὐρανὸν. Τό Δ΄ 
Κεφάλαιον τῆς ᾿Δποκαλύψεως μᾶς ἀναθιδά”ει εἰς τὸν θεαικατι- 
κὸν τοῦτον οὐρανόν, ὅπου ὁ Θεὸς κάθηται ἐπὶ θρόνου περικυκλού- 


΄ 


μενος ὑπὸ παντοίων συμδολικῶν ζώων ἐν μέσῳ καπνοῦ, θυμιια- 
μάτων καὶ φωνῶν καὶ ἀστραπῶν καὶ θροντῶν᾽ ὁ θρόνος του κατα- 
σκευήζετχι ἀπὸ ὑλικχ γνωστά, θρόνος ὑψηλὸς καὶ ἐπηρμένος 
ὡς εἶδεν αὐτὸν ὁ Ι}σαΐαςτ- περὶ τὸν θρόνον τοποθετεῖ τά τέσσαρα 
γνωστὰ συμ.θολικὰ ζῶα, τὸν ἀετὸν, τὸν μόσχον, τὸν. λέοντα καὶ 
τὸν ἄνθρωπον,.καὶ. τεὺς..94 πρεσθυτέροης, καὶ περικοσμεῖ τὰ 


᾿Αποχαλυπτικὰ 802: 


κύκλω καὶ τὰ πέριξ διὰ τοῦ χρωστῆρος τῆς φαντασίας του μὲ τὰ 
ἰοχυρότερα χρώματα: ἐν μέσῳ τοῦ θρόνου καὶ τῶν ζώων καὶ τῶν 
πρεσθυτέρων ὁρίζει τὴν θέσιν τοῦ Χριστοῦ, τοῦ ἐσφχγμένου ἀρνίου, 
καὶ δίδει εἰς τὰς χεῖρας τοῦ ἐπὶ τοῦ θρόνου καθημένου θιβλίον 
ἐσφραγισαέν»ν μ᾽ σρραγίδας ἑπτά, ἐξ οὗ ἐξέοχονται ἵπποι ποικι-- 
λόχρωμοι καὶ ἱππεῖς καὶ τόσα ἄλλα παράδοξα καὶ φοδερά. ᾿ίαὶ 
εἰς μὲν τὰ ἄγνωστα καὶ μὴ φαινόμενα ἐπιτρέπεται ἡ τοιαύτη ποιη- 
τικὴ ἣ προφητικὴ ἄδεια διὰ τὴν παχυλότητα τοῦ λαοῦ πρὸς κατα- 
νόησιν τῶν ὑπερφυσιχῶν καὶ ἀοράτων, ὡς καὶ οἱ προφῆται ἔπραξαν᾽ 
ἀλλ᾽ εἰς τὸν χαρακτηρισμὸν γνωστῶν ἱστορικῶν προσώπων καὶ 
πραγμάτων τἰνα λόγον ἔχει ὁ συμ.δολισμὸς καὶ ἢ φαντασία;᾽ Απὸ 
τοῦ 1Γ΄ κεφαλαίου καὶ ἐφεξῆς ὁ. συγγραφεὺς ὁμιλεῖ συγκεχριμένως 
περὶ τῶν αὐτοκρατόρων τῆς ᾿Ρώμης, καὶ τῆς. πρωτευούσης τοῦ 
“Ῥωμαϊκοῦ κράτους: διατί καὶ ἐνταῦθα. δὲν κατονομιάζει καὶ ἀπα-.΄ 
ριθμεῖ τὰ δέχα αὐτὰ θηρία, καὶ δὲν καυτηριάζεί τὰς: δεδῆλους καὶ 
μυσαρὰς πράξεις ἑνὸς ἑκάστου, ἀλλ᾽ ὑπὸ τὸν σκοτεινὸν τοῦ θτρίου 
ὁρισμὸν κρυπτόμενος χύνει ὅλην τὴν πικρίαν τῆς καρδίας του; 
Ὁ λόγος, ὡ: εἶπον, τῆς τοιαύτης κεκαλυμμένης χαὶ σκοτεινῆς 
παραστάσεως ἧτο ὁ φὀό6ος τῆς ρωμαϊκῆς λόγχης, ἥτις ἔφερεν 
αὐτὸν ἐξόριστον εἰς Πάτμον. Ἰόσον δὲ τεχνπέντως καὶ ἐπιτυχῶς 
ἐπεσκίασε διὰ τοῦ ποιητικοῦ αὑτοῦ καλάμου τὰς ἱστορικὰς παρχ 

στάσεις, ὥστε -αἰῶνες πολλοὶ νὰ μὴ δύνανται νὰ διαπεράσουν 
τὸν ποιητικὸν πέπλον καὶ ν᾿ ἀτενίσουν τὴν εἰς τὰ δάθη χρυπτομέ- 
γην ἀληθινὴν εἰκόνα τῶν πραγμάτων, Καὶ ἐν τῇ περιγραφῇ τοῦ. 
ἄλλου θηρίου, τὸ ὁποῖον εἶδεν ἀναθαῖνον ἐχ τῆς γῆς (ΠΆποχ. ΙΓ", 
11} μεταχειρίζεται τὴν ἰδίαν σκοτεινὴν μέθοδον, πλὴν ἀφῆκεν εἰς 
τὴν εἰκόνα αὐτοῦ ὀπήν τινα μόλις ὁρατήν, ουμθολικὴν καὶ ταύ- 
την, ἵνα οἱ νοῦν ἔχοντες δυνηθῶσι δι᾽ αὐτῆς νὰ ἐγχύφεσιν εἰς τὰ 
ἐντὸς καὶ κατανοήσουν νὰ συμθολιζόμενα.. ᾿Εν τέλει τῆς περι- 
πη τοῦ δευτέρου αμ (Αποκ. ΙΓ΄, 10) προσθέτει: 


«Καὶ ποιεῖ (τὸ θηρίον) πάντας 
τοὺς μικροὺς καὶ τοὺς μεγάλους 


«'ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, Α΄, ὃ, 1023 21 
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καὶ τοὺς πληυσίους καὶ τοὺς πτωχοὺς 
χαὶ τοὺς. ἐλευθέρους καὶ τοὺς δούλους 
ἵνα δώσουσιν αὐτοῖς χάραγμα 

ἐπὶ τῆς χειρὸς αὐτῶν τῆς δεξιᾶς 

ἢ ἐπὶ τῶν μετώπων αὐτῶν 

καὶ ἵνα μή τις δύνηται 

ἀγοράσαι ἢ πωλῆσαι ὃ 

εἰ μὴ ὃ ἔχων τὸ χάραγμα 

τὸ ὔνομια τοῦ θηρίου 

ἢ τὸν ἀριθμὸν τοῦ ὀνόκατος αὐτοῦ. 
δε ἡ σοφία ἐστίν" ὶ 
ὁ ἔχων νοῦν 

ψηφισάτω τὸν ἀριθμὸν τοῦ θηρίου' 
ἀριθμὸς γὰρ ἀνθρώπου ἐστιν' 

καὶ ὁ ἀριθμὸς αὐτοῦ 

ἑξακόσιοι ἑξήκοντα ἕξ» (χξτ΄). 

Τὸ γρ μβήθωθὃς: σηωα.εῖον τοῦ ὀχυροῦ τούτου ποιητικοῦ. τεί- 
χους, δι᾽ οὗ θχ κατελαμθάνοντο τὰ ἔσω, ἦν ἣ σκοπίμως ἀφεθεῖσα 
μυστηριώδης ὀπή, ὁ. ἀριθμὸς χξς΄. Ἐν ὅλῃ τῇ ᾿Αποκα- 
λύφει τὸ σαφῶς καὶ πραγυ.χτικῶς δεδομένον, τὸ ἀσφαλὲς καὶ ὁρα- 
τὸν καὶ ἁπτὸν ἦν ὁ ἀριθμὸς οὗτος: ἀλλὰ καὶ αὐτὸς παρεστάθη 
κατὰ τοιοῦτον τρόπον, ὥστε ἐπὶ αἰῶνας εἴκοσι νὰ μὴ δυνηθῇ ἢ 
ἀνθρωπότης νὰ εὕρῃ τὸν χρυπτόμ.ενον. [| ενεαὶ ὅλαι ἀφιερώθησαν 
εἰς τὴν ἐπίλυσιν τοῦ μυστηριώδους τούτου ἀριθμοῦ: σοφοὶ παν- 
τὸς ἔθνους καὶ πάσης φυλῆς ἐδοχίμασαν μὲ πεῖσμα νὰ λύσουν 
τὸν ἀριθμὸν χαὶ νὰ ἀνακαλύφουν τὸν ὑπὸ τὸ θηρίον συμθολιζό- 
μενον «ἀριθμὸς γὰρ ἀνθρώπου ἐστι»᾽ ἀλλ᾽ αἱ προσπάθειαι αὐτῶν 
ἐναυάγουν: ὁ ἀριθμὸς ἔμεινεν ἀριθμός, καὶ ὁ κρυπτόμενος ἄγνω- 
στος. «Καὶ τὴν μὲν ἀχρίδειαν τῆς. ᾠήφου, λέγει ὁ ΙΚαισαρείας 
᾿Ανδρέας; ὡς καὶ τὰ λοιπὰ τὰ περὶ αὐτοῦ γεγραμμένα, ὁ χρόνος 
ἀποκαλύψει καὶ ἡ πεῖρα τοῖς νῆφουσιν' εἰ γὰρ ἔδει, καθώς φασί 
τινες τῶν διδασχάλων, σαφῶς γνωπθῆναι τὸ τοιοῦτον ὄνομα, ὁ 
τεθεαμένος ἂν αὐτὸ ἀπεκάλυψεν, ἀλλ᾽ οὐκ εὐδόκησεν ἡ θεία 


χάρις ἐν θείᾳ διόλῳ τὸ τοῦ λυμεῶνος ὄνομα γραφῆναι». Οὐχ. 


᾿Αποχαλυπτι; ἆ 811 


ἧττον ὁ αὐτὸς ᾿Ανδρέας παραθέτει τὰς ὑπὸ τοῦ. Ἱππολύτου καὶ 
ἄλλων πατέρων ἐξενεχθείσας περὶ τοῦ ἀριθμοῦ τούτου. γνώμας 
καὶ ἀπαριθμεῖ ὡς χύρια ὀνόματα, ᾿ἀνταποκρινόμενα. εἰς τὸν ἐν 
λόγῳ. ἀριθμόν, τὰ: Λαμπέτης, Τειτάν,. Λατεῖνος, 
Βενέδικτος, ὡ- προσηγορικὰ δέ, τά: κακὸς. ὁδηγός, πά- 
λαι. δάσκανος,. ἀληθῶς: 6λαθερός,. ἀμνὸς. ἅδι- 
κος. ᾿Εκ τῶν ἀνωτέρω τὸ μὲν Τειτὰν καὶ Λατεῖνος. 
εἶνε. λύσεις. τοὺ Εἰρηναίου... Καὶ : διὰ. μὲν τοῦ Τειτὰν 
δηλοῦται. ἡ. δύναμις. τοῦ ἀντιχοίστου, διὰ δὲ τοῦ Λ.ατεῖνος 
τὸ ρωμ.αϊκὸν κράτος. (}) Λούθηρος ἀποδέχεται μὲν τὴν ἑρμηνείαν 
ταύτην τοῦ Εἰρηναίου, ἀλλ᾽ ὑπὸ τὸν Λατεῖνον θέλει τὸν 
πάπαν, ἐνῷ ἀντιθέτως ὁ Νιοσαο; δέχεται τὸν Μαρτῖνον Λούθη- 
ρον. 'Ο ἱερὸς. Ἱππόλυτος εἰς τὸν ἀριθμὸν 000. εὑρίσχει τὸ ρῆμα 
ἀρνοῦμε--- ἀρνοῦμαι καὶ λέγει". «ἐπειδῆ καὶ πρώην ... τοῖς 
μάῤρτυσι τοῦ Χριστοῦ προέτρεπον οἱ ἄνομοι, ἄρνησαι, φησί, τὸν 
Θεόν σου τὸν ἐσταυρωμένον» καὶ τὰ ὀνόματα Αντεμος καὶ 
Γενσηρικὸς.7 Ὁ (ἰθπιθη ὑπὸ. τὸν ἐν λόγῳ ἀριθμὸν θέλει τὸν 
Τραϊανόν, οὗτινος τὸ ἐπίθετον Οὔλπιὀ ς ἰσοδυναμεῖ τῷ 006: 
ὁ Βοσουέτος τὸν Διοκλητιανὸν (Πιοεἰέο), ὁ ἆε 1α Οπίατ- 
Ἶἲς ᾿Γουλιανὸν τὸν παραδάτην, ὁ Νικόλαος [Υτε τὸν ΝΜ ω ά- 
μ.εθ, τὸν ὁποῖον καὶ ἄλλοι μ.εταγενέστεροι ἐκ τῶν ἡμετέρων τῆς 
᾿Αποκαλύψεως ἑρμηνευτῶν ἀποδέχονται ἄλλοι εὑρίσκουν τὰς 
-λέξεις Λατίνη 6ασιλεία, ἄλλοι ἡ Ἰταλικὴ βασιλεία, 
ἄλλοι | αίσαρ θεὸς, ἄλλοι ὁ νικητὴς (᾿Αρέθας ὁ Καισα- 
ρείας), ἄλλοι Ἰωάννης Καλθῖνος, ἄλλοι ὑπονοοῦσι τὴν 
παπωσύνην καὶ ἄλλοι ἄλλα͵ Πρὸ τοιαύτης δὲ συγχύσεως καὶ 
ἀκαταστασίας εὑρεθεὶς ὁ Οοη (Οαἰπιθί λέγει᾽ ,«τὸ φρονιμώτερον 
καὶ ἀσφαλέστερον διὰ τὸν ἐν λόγῳ ἀριθμὸν εἶναι νὰ σιωπῶμεν».“ 


1, Κατὰ Αἱρέσεων 1, ν, ς ΧΧΥΙΙΧΧΧΥΙ Ρ.α, Τομ. ΥΙΪἱ στή). 1191-- 
1224. ᾿ 
8. Οοπιπιεπἰατία {π Αροςα]γροῖπ, τ6ο2. 
3. Ῥ. ἆθ Τιαρατᾶἆθ, Ηἰρροίϊη Κοπιαπί Ἴπᾶς {επιπίττ οπιπἰᾳα Ι858 σ: 110. 
Α. Οοπιπιεπίαίτε Γ1{{ετα], Ρατῖβ, 1ἠ16, τόμ. ὃ, σ, 501, 
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᾿Αλλ᾽ ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ ιθ΄’ αἰῶνος οἱ Γερμανοὶ κριτικοὶ 
ἐπεδόθησαν καὶ πάλιν μετὰ προσοχῆς καὶ ἐπιμονῆς εἰς τὴν εὕρε- 
σιν: τοῦ κεκρνμμένου ὑπὸ τὸν ἀριθμόν. Καὶ οὕτως ὁ Ἠπσις, 
Ετίζεπε καὶ ἄλλοι παρουσίασαν νέον παράγοντα, τὸν Νέρωνα, 
οὔτινος τὸ ὄνομα, ὡ- διατείνονται, ἑθραϊστὶ γραφόμενον 
δίδει τὸν ἀριθμὸν 000. ᾿Αλλ᾽ ὁ Νέρων δὲν ἧτο “Εόραϊος᾽ τὸ δὲ 
ὄνομα ἣ τὸν ἀριθμὸν τοῦ ὀνόματος τοῦ.θηρίου (---τοῦ αὐτοκρά- 
τορος) εἶχον χεχαραγμένον ἐπὶ τοῦ μετώπου ἣ ἐπὶ τῆς δεξιᾶς 
χειρὸς οἱ Ιωλαῖοι πολῖται καὶ ὀπαδοὶ τῶν θρησκευτικῶν αὐτῶν 
πεποιθήσεων (᾿Αποκ. ιγ΄, |0), ἑπομένως ἡ τοῦ ἀριθμοῦ παράστα- 
σις διὰ τῶν ἀντιστοίχων ἑδραϊκῶν γραμμάτων τοῦ Ῥωμαϊκοῦ 
ὀνόματος θὰ ἧτο ἄντικρυς ὕθρις πρὸς τὸ πρόσωπον τοῦ Ῥωμαίου 
δασιλέως. ὅστις ἐπολέμει καὶ τοὺς “Πόραίους καὶ τοὺς Χριστια- 
νούς. Τὸ δὲ χάραγμα, τὸ δι᾽ ἀριθμῶν, τὸ φερόμενον εἰς τὰ μέτωπα 
ἢ ἐπὶ τῆς δεξιᾶς χειρὸς τῶν πιστῶν Ῥωμαίων, Ἦν γνωστόν. Κααμαὶ 
τοῦτο ἐσημαίνετο διὰ τοῦ ἀριθμοῦ 006, Οὐχ ἧττον, μεθ᾽ ὅλην 
τὴν παρατηρουμένην δυσχέρειαν, οἱ σοφοὶ τῆς Γὐρώπης, ὡς ὁ 
ΓΠατηαςΚι ὁ. Γάλλος Ιο5Υ 2. ὁ Μαπγοῖα 5, ὁ Μαπτῖςε Υετηςεβ 4, 
ὁ Βουβδεί 5,ὁ(αἰπι65 6 καὶ ἄλλοι τούτους ἀκολουθοῦντες ἀπεδέ- 
χθησαν τὴν γνώμην ταύτην, ἐνῷ ἄλλοι αὐστηρότεροι ἀπέρριψαν 
αὐτήν, ὡς ὁ ΜᾶτεΚοτ,Τ ὅστις ζητεῖ τὸν ἐν λόγῳ ἀριθμὸν εἰς τὰ 
ἀρχικὰ γράμματα τῶν ἐννέα πρώτων Ρωμαίων αὐτοκρατόρων 
καὶ δι᾽ ἀναγραμματισμοῦ καὶ τῆς προσθήχης ἑνὸς ι (---10) 
τὴν. λέξιν ὀγκοτόγιον (---ὄγκος καὶ τόγα), ἐξ ἧς τὸν 
ἀριθμὸν 60600, "Άλλος δέ, ὁ Κ]οΐοῖη 5. γνωματεύει, ὅτι ὁ 


1. Βπενξῖορ. Βτίγίπιαπ ἔκδ, 9, 1886 τομ. 90 εἷς τὸ ἄρϑρον ᾿Αποκάλυψις. 

9. Εἰς. τὴν εἰσαγωγὴν τοῦ κατὰ Ματϑαῖον Ξὐαγγελίου. Ϊ 
8. Ειη]εϊηίπης ἴπ ἆββ πεπε Τοβίαιηεπί ἔκδ, 4, Βετ]ΐη 1886 τομ. 3, σ. 801, 
4, ΟταπἽςε Επεγεῖορ. εἷς τὸ ἄρϑρον ᾿Αποκάλυψις. 

δ. Βπεγεῖορ. ΡίΡ1ςα εἷς τὸ ἄρθρον ᾿Αποχάλυψις. 

6. Τ65 έριίτε6 ςσαἴπο]ηπ6β εἰ 1’ Αροςαῖγρθε, Ρἀτῖβ τοδΊ. 

τ. Τπεο]ὀρίβοπε Θπιά!επ ππὰ ἱστίΏϊ[ςθη 1868 σ, 699. 

8. Πε ΟἤεπΡατηπς ἆε5 Τοπᾶππεβ 1874 τόμ. Γ' σ. 111. 
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ἀριθμὸς 000 οὐδὲν πραγματικὸν κρύπτει ὄνομα, ἀλλὰ δηλοῖ 
μόνον τὸν χαρακτῆρα τοῦ ἀντιχρίστου. Τοῦτον ἠχολιούθησεν ὁ' 
Ῥοτίετ: καὶ ὁ ;ἱείεπίπα]:2. ὁ δὲ Ιζαι]εη 5 παραδέχεται. τὴν λέ- 
ξιν τοῦ ᾿Αρέθα νιχητής᾽ ὁ Νδ|ΐ6τ4 τὰ ὀνόματα Τραϊανὸς 
---᾿Αδριανός, ὁ δὲ (1πἠ ο] 5 λέγει, ὅτι ἣ φράσις «ἀριθμὸς γὰρ 
ἀνθρώπου ἐστὶ» δὲν σημαίνει ὄνομα ὡρισμένου, ἀνθρώπου, 
ἀλλ᾽ ἀνθρώπου τινὸς ἀορίστως καὶ συμπεραίνει ὅτι ὁ ἀριθμὸς 
οὗτος δηλοῖ τὸ χάος τῶν ἀρχαίων!! Καὶ ὁ Βατίοὴ 5 ἀποδέχεται 
μὲν τὴν θεωρίαν' ταύτην τῆς ἀοριστίας τοῦ ἀριθμοῦ, ἀλλ᾽ ὑπο- 
δειχνύει ὡς πιθανοὺς ὑπ᾽ αὐτὸν κρυπτομένους τὸν Καλιγού- 
λαν ἣ τὸν Νέρωνα ἣ τὸν Τραϊανόν”. 

᾿Εἰκ τῶν ἐν συντομίᾳ μεγίστη παρατεθεισῶν ἀνωτέρω γνω- 
μῶν χαταφαίνεται' ἣ ἀνθρωπίνη ἔρευνα καὶ αἱ δυσχέρειαι, 
πρὸ τῶ» ὁποίων εὑρέθη τὸ ἀνθρώπινον πνεῦμα ἵνα εὕρῃ 
τὸ ζητούμενον: καὶ. πρὸ τοῦ μυστηρίου τοῦτο. δασανιζόμε- 
νον καὶ ταλαιπωρούμενον, ὡμολόγησεν, ὅτι τὸ φρονιμώτε- 
ρον καὶ ἀσφαλέστερον ἐν τῇ περιστάσει ταύτη εἶνε ἢ σιωπή. 
Ἐγώ αὐτὸς εἰς τὴν σύνταξιν τοῦ σχετικοῦ ἄρθρου περὶ τοῦ ἀρι- 
θμοῦ τούτου ἐν τῷ ἐμῷ. Λεξικῷ τῆς ᾿ζαινῆς Διαθήκης ἐδοχίμασε 
τόσον Χχόπον νὰ προσθέσω νέον τι καὶ ἀσφαλέστερον, ἀλλ᾽ αἱ 
προσπάθειαί μου πρὸ τῶν δυσχερειῶν ἦσαν μάταιαι; καὶ ἠναγ- 
κάσθην νὰ παραθέσω. τὰς χυριωτέρας γνώμας τῶν πρὸ ἐμοῦ 
ἀσχοληθέντων σοφῶν' ὁ. σκοτεινὸς καὶ μυστηριώδης ἀριθμὸς 
ἔμεινε σκοτεινός, καὶ ὁ ὑπ᾿ αὐτὸν ζητούμενος ἄγνωστος ἀσύλ- 
ληπτος. 


Ῥἰεήίοπαττ οἵ {πε Βίρ]ε τοῦ Παθίηρ εἷς τὸ ἄρθρον “Αποκάλυψις. 
. Ῥίε Αροςαίγρθς ἆεβ πεῖ]. ]οπαππεο5, ΡαετῬοτη 1520 σ. 509. 
. ΚἸτοπεπ]επίοοη Ὑείσες ππὰ Νεῖιε εἰς τὸ ἄρϑρον ᾿Αποκάλυψις. 
. Ῥτορίεπι ἆετ Αροςαῖσρβε σ. 216. 
. Βοπδρίατιρ ππα Οπαο6, Οδε{ίηρεη, 1895 σ. 813. 
6. ΤΉςε Αροσαῖγροε απὰ τεσεπί οτἰ(είβπιε ἐν τῇ Της Απιετίοαηυ Τοπτπα] οἱ 
Τπεοίορν, ΟΠίσαρο, 1808 σ. ζ80. 
1, ΠΟοβλ. Ῥἰοίίοππαῖτε ἆ’ ατοπεοϊορίε (Ἡτεήεππε εἰ Γ1ἰἠτρίε Τόμ. ὃ (ΠΗ͂ΤΕ 
{ε 14 ΒΕίε ὑτὸ Ε. Κεποίτ. 
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᾿Αλλ᾽ ὅντι διὰ πολυχρονίων. συλλογισμῶν καὶ σχέφεων δεν 
ἠδύνατο νὰ ἐξευρεθῆ, τοῦτο ἠξιώθην νὰ λύσω. δι᾽ αἰφνιδίας 
ἐμπνεύσεως᾽ ὁ ζητούμενος ἄγνωστος χαὶ μυστηριώδης ἄνθρωπος 
ὁ ὑπὸ τὸν ἀριθμὸν 6000 κρυπτόμενος εἶναι ὁ Ἰίτος ὁ αὐτοχρά- 
τωρ τῆς Ρώμης: ὑπὸ τὰ γράμματα τοῦ Τίτου ἔθηκα. τοὺς ἀντι- 
στοίχους. ἀριθμοὺς. ρωμαῖστί, ἀφοῦ κατὰ τὴν ιαρτυρίαν τῆς 
᾿Αποχαλύψεως (ιγ΄, |1) τὸν ἀριθμὸν τοῦ ἀνθρώπου τούτου εἶχον 
χεχαραγμένον ἐπὶ τοῦ μετώπου καὶ τῶν χειρῶν αὑτῶν οἱ Ρωυαῖοι 
πιστοὶ τοῦ Αὐτοκράτορος, καὶ ἔσχον τὸ ζητούμενον οὕτω: 


τ [ Τ Ο Ξ 
οςο[--ρ00] χ[--10] ςςε[--800] ΙΧΧ|--τυ] ν][-Ξο] 
ὅ ἐστι 


ςςςΞ--00--ΧΟΕςςΞ--290--1ςΧΧ..τ0-!-νΙ--6 
ϑ001-290--10--6--666. 
Ὁ ἀριθμὸς οὖτος εἶνε ὁ ἀριθμὸς τοῦ ἀνθρώπου, τὸν ὁποῖον ὁ 
συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως δὲν ἠθέλησε νὰ κατονομάση διὰ 
λόγους ἰδιαιτέρους. 

Τὸ ἀνωτέρω ἐξαγόμενον, κατ᾽ ἐπίμονον ἀπαίτησιν καθηγητῶν 
τίνων. τῆς Σοῤθώννης,. εἰς οὓς ἀνεκοίνωσα τὰ τῆς λύσεως τοῦ 
μυστηριώδους ἀριθμοῦ, κατέστησα γνωστὸν εἰς τὸ ἐν Παρισίοις 
ἐπιστημονικὸν σωμιατεῖον Αββοοία!ίοη. ροατ. 1 εποοιτασετιεπί 
-ο5 ἐῑαᾶδ5 στεσαα6θὶ , εἰς ὃ παρίσταντο εἰδικοὶ τοῦ ἰ[ανεπι- 
στημίου καθηγηταὶ. καὶ ἄλλοι, οἵτινες μετὰ ἐπισταμένην καὶ λε- 
πτολόγον ἐξέτασιν τοῦ ζητήματος χαὶ ἐπιστημονικὴν ἔρευναν 
ἀπεφάνθησαν ὁμοφώνως, ὅτι εὕρομεν τὸν ἀπὸ αἰώνων κρυπτόμε- 
νον ἄγνωστον. 

᾿Αλλ᾽ ἣ τῶν συνελθόντων σοφῶν ἐν τῇ συνελεύσει προσοχὴ 
ἐσταμάτησεν εἰς τὸ γράμμα ι τὸ πρὸ τοῦ τ τοῦ ὀνόματος Τίτος, 
τὸ ἀνταποχρινόμενον εἰς τὸν ἀριθμὸν. 10 καὶ ἀφαιρούμενον ἀπὸ 


1, Ἴδ. Κονις ἆεβ Είπᾶε5 βτεσηπε5 τομ, ΧΧΧΥ (τεῦχος ᾿Απριλίου--Ἴου- 
νίου 1933) σελ. ΙΙ, - 
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τοῦ τ|---300). Ὃ δισταγμὸς ἧτο εὔλογος, διότι εἰς τὴν ἑλληνυεὴν 
τοῦ ὀνόυ.ατοΞ τοῦ Τίτου παρήστασιν ἐφηρμό"ετο ἀριθμητικὸν σύ- 
στημα ρωμιαϊκόν, καθ᾽ ὃ αἱ δεκάδες πρὸ τῶν ἑκατοντάδων χείμε- 
ναι ἀφαιροῦνται (ὥς ἐνταῦθα: ιτ---ΧΟΟς---990]. Ἔν: τῇ ἐπακο- 
λουϑησάσῃ συζητήσει ἀνεζητήσαμεν τὴν εὕρεσιν ἀναλόγου ἀρι- 

“ϑμητικοῦ συστήματος ἐν τῇ ἀρχαιότητι, ἀλλ᾽ οὐδεὶς εἶχε τοιοῦτον 
πρόχειρον, οὐδ᾽ ἐγώ. Οὐχ ἧττον οἱ πάντε-: ἀπεχώρησα" μὲ τὴν 
ἀχλόνητον πεποίθησιν, ὅτι μόνος ὁ Τίτος δύναται νὰ εἶνε ὁ ὑπὸ 
τὸν υυστηριώδη ἀριθμὸν κρυπτόμενος. Ἧ προσοχή μου ὅλη μετὰ 
ταῦτα ἐστράφη εἰς τὴν ἀνακάλυψιν καὶ εὕρεσιν ἀναλόγου παρα- 
«δείγματος ὑποστηρίζοντος τὴν ἀπὸ τῶν ἑκατοντάδων. ἀφαίρεσιν 
τῶν δεκάδων ἐν ἐκκλησιαστικῇ ἣ ἄλλῃ χρήσει, καὶ οἱ κόποι μου 
δὲν ἀπέβησαν κενοί. ᾿Εν κώδωκι 'τοῦ ια΄ αἰῶνος τῆς ἐν ἁγίῳ "Ὄρει 
Μεγίστης Λαύρας τοῦ ἁγίου ᾿Αθανασίου ὑπ᾿ ἀριθμὸν ΒΘ9 καὶ 
φύλλῳ 0: εὗρον τὸ ζητούμενον. ᾿Εν τούτῳ (φ. θα), περιέχοντι 
τοὺς κανόνας τῶν οἰκουμενιχῶν καὶ τοπικῶν συνόδων, ἀναγινώ- 
σχομεν: 

«᾿ζανόνες κ΄ τῶν ἁγίων πατέρων τῶν ἐν Νικαίᾳ συνελθόντων τιη΄ ἐν 
ὑπατίᾳ ᾿]αυλίνου καὶ ᾿Ιουλιανοῦ. τῶν λαμπροτάτων ἔτους χλσ ἀπὸ 
᾿Αλεξάνδρου μηνὶ 4εσίῳἐννέα. καὶ. δἑκάτη πρὸ ιγ΄ καλανδρῶν ᾿Ιουλίων». 

Τὸ χρονολογικὸν τοῦτο σημείωμα, τὸ ὁποῖον ἐτέθη κάτωθεν 
τῶν ἐκτεθέντων κανόνων ὑπὸ τῶν πατέρων τῆς Α’. ἐν Νικαίᾳ 
οἰκουμενικῆς συνόδου, ἐνέχει μεγίστην σπουδαιότητα διὰ τὸν 
τρόπον,. δι᾽ οὗ Χατὰ τοὺς χρόνους ἐκείνους ἐχοονολογοῦντο τὰ 
ἐπίσημα τοῦ κράτους καὶ τῆς ἐκκλησίας ἔγγραφα. Διὰ. τὸ. ἐξάαι- 
ρετικὸν δὲ ἐνδιαφέρον, τὸ ὁποῖον παρουσιάζει ἡ. ρωμαϊκοθυζαν- 
τυκὴ αὕτη χρονολογία, ἀνάγκη νὰ,εἴπω τινὰ πρὸς πλήρη αὐτῆς 
κατανόησιν. Τὸ ἐν λόγῳ σημείωμα ἀναφέρει, ὅτι ἣ ἐν Νικαίᾳ Α΄ 
σύνοδος ἐγένετο ἐπὶ τῆς ὑπατίας τῶν λαμπροτάτων Παυλἰνου 
καὶ Ἰουλιανοῦ χωρὶς κἂν ν᾿ ἀναφέρῃ τὸ ὄνομα τοῦ αὐτοκρά- 
τορος Ιζωνσταντίνου, ἐπὶ τῆς βασιλείας τοῦ ὁποίου συνεκλήθη ἣ 
μεγάλη αὕτη σύνοδος. ἵΚαὶ ὁ λόγος τῆς τοιαύτης παρασιωπῆ- 
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σεως ἦν δεδικα!ολογημένος, διότι ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Χριστοῦ: 
μέχρι τοῦ. 00) μ. Χ. εἰς τὰ ἐπίσημα τοῦ ρωμιαϊκοῦ χράτους 
ἔγγραφα καὶ τοὺς νόμους ἐτίθετο.: μόνον. ὁ χρόνος τῆς ὑπατίας 
τῶν ρωμ.αίων᾽ ὑπάτων (ζΟοπ6ο]1), οἴτινες ἐξελέγοντο κατ᾽ ἔτος 
τὴν. ] τοῦ᾿Ιανουαρίου μηνός" χαὶ ἔλεγον' ἐγένετο ἐπὶ τῆς ὑπα- 
τίας τοῦ δεῖνος, ὡς ἐν.τῇ ἡμετέρα π-ριπτώσει ἐπὶ τῆς ὑπατίας 
Παυλίνου. καὶ ᾿Ιουλιανοῦ, τῆς ὁποίας ὁ χρόνος. ἦτο γνωστός. Ἡ 
συνήθεια δὲ αὕτη τῆς διὰ μόνου τοῦ ὀνόματος τοῦ ὑπάτου δηλώ- 
σεως τῆς χρονολογίας διήρχεσε μέχρι τῶν χρόνων. τοῦ τελευ- 
ταίου ὑπάτου Φλαθίου Βασιλείου, ὅστις κατέλαθε τό ὕπατον 
τοῦτο ἀξίωμα τῷ .»4}.μ. Χ. Καταργτθείσης τῆς ὑπατίας, τὰ 
μετὰ ταῦτα ἔτη ἐσημειοῦντο διὰ τῶν.λέξεων ρ. ς. (---ροϑί εοῃ 
-5ο]αΐαπι) ἤγουν μετὰ. τὴν ὑπατίαν Φλαθίου Πασιλείου πρῶτον, 
δεύτερον, τρίτον. ἔτος καὶ. οὕτω καθεξῆς. Οὕτως ἐχρονολογοῦντο 
τὰ ἐπίσημα ἔγγραφα ποῦ κράτους μέχρι τοῦ 900, ὁπότε. ὁ αὐτο- 
κράτωρ ᾿[ουστῖνος ὁ Β΄. συνεχέντρωσεν ἐν τῷ. προσώπῳ αὑτοῦ χαὶ 
τὸ ὑπατινὸν ἀξίωμα᾽ ἀπὸ τῆς ἐποχῆς δὲ ταύτης εἰς τὰ ἐπίσημα 
ἔγγραφα ἐτίθετο. ἐκτὸς τοῦ ἔτους τῆς αὐτοκρατορίας καὶ. τὸ μετὰ 
τὴν: ὑπατίαν. ἔτος, «ὡς ἀναγινώσκομεν' ἐν ἐγγράφῳ. τοῦ Ὁ 9 
«ΠπΏρεταπιξ Ποππποποθῖτο ]π6Ώπο, ρετροῖηο Απσιδίο, ἄππο 
56Ρῃπ1ο 6 ρο5! οοπβο]άίαπι εἰἴπ5 5εοιπάο, ἄππο σπάτίο».Ι 
Δι᾽ αὐτὸν ἀκριδῶς τὸν λόγον ἐν τῷ ἡμετέρῳ σημειώματι 
ἀποσιωπᾶται τὸ τοῦ αὐτοκράτορος ὄνομα καὶ ἀναγράφεται μό- 
νὸν τὸ τῶν ὑπάτων. : Ἐν δὲ τοῖς ἐπισήμοις χρονολογικοῖς {Π{- 
ναξι τῆς ὑπατίας τῶν Ῥωμαίων ἀρχόντων κατὰ τὸ ἔτος 325, 
καθ᾽ ὃ συνεκροτήθη ἢ Α΄ ἐν Νικαίᾳ Σύνοδος, φέρονται ἀχριδῶς: 
ὡς ὕπατοι (οοπ6ο]) ὁ Α. “Ἑ, Ραυ]πι5 χαὶ (, Οδἰοπίας ]α[ία-. 
πΏ5, Παυλῖνος καὶ Ιουλιανός, ὡς 'ἀνάφέρέι τὸ σημείωμα.2 ᾿ 

Καὶ 'Ὧτό μὲν ἀρχοῦσα ἡ διὰ τοῦ ὀνόματος τῶν ἀνωτέρω ὑπά- 


1. Υ. ΜοαξΕο, Ιδἰοτὶα ἀῑρ]οπιαίςα, Μαπίονα.1729 .ᾳ, 103. 
2, Ἴδε Α. Οσ8ρρο]!, Οτοποἰορία εἴ σαἰοπαατίο Ρετρείπο, Θετὶε ςτοπὀ]οσίς8. 
αἷς] ΟΟπβΟ]! ΒΚοπιθπὶ σ, 11, ἐ5.ἀνῸν 
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Ἐ 


των δήλωσις τοῦ ἔτους, καθ᾽ ὃ οἱ Ϊζανόνες τῆς ἐν Νικαίᾳ Δ΄ Συνό- 
δου ἐξετέθησαν, μετὰ.τῆς ἐν τέλει προσθήκης «ἐννέα καὶ δεκάτῃ 
τοῦ μηνὸς Δεσίου πρὸ ιγ΄ [ξαλενδῶν Ἰουλίων», ἀλλὰ πρὸς πε- 
ρισσοτέραν ἀχρίδειαν προσέθεντο καὶ τὴν ἀπὸ ᾿Αλεξάνδρου πα- 
ράδοξον καὶ πρωτοφανή χρονολογίαν. Ἐξ ὅσων οἶδα, ἡ ἀπὸ ᾿Αλε- 
ξάνδρου χρονολογία ἐν ἐπισήμῳ ἐκκληοιαστικῇ χρήσει ἣ ἄλλη 
τινὶ πρώτην φορὰν γινώσκεται, ᾿Εν Αἰγύπτῳ κατὰ τὸν γ΄ αἰῶνα, 
καὶ δὴ ἀκριδῶς ἀπὸ τῆς 29 Αὐγούστου τοῦ ἔτους 984, ἀρχὴν 
ἔλαδε καὶ μετεδόθη καὶ εἰς τὴν χριστιανικὴν Λύσιν ἡ Διοχλ- 


. τιάνειος χρονολογία ἢ ἡ ἐποχὴ τῶν μαρτύρων λεγο- 


μένη διὰ τοὺς ἀπηνεῖς ἐκείνους διωγμοὺς τῶν Χριστιανῶν, χαὶ 
ταύτης χρῆσις ἐγένετο ὑπὸ Κυρίλλου τοῦ ᾿Αλεξανδρείας, τοῦ. 
Ιὐὐαγρίου καὶ ἄλλων, ἐν τῇ Δύσει δὲ ὑπὸ τοῦ ᾿Αμ6ροσίου Μεδιο͵ 
λάνων. ᾿Αλλ᾽ ἐν τῇ ἐκκλησιαστικῇ χρήσει ἣν ἣ ἀπὸ χτίσεως κό. 
σμου χρονολογία μέχρι τῶν ἡμερῶν ἴξυρίλλου τοῦ Λουκάρεως, 
ὅστις ἀντιχατέστησε ταύτην, κατὰ τὸ παράδειγμα τῆς Δυτιτῆς 
᾿Εκκλησίας, διὰ τῆς ἀπὸ Χριστοῦ χρονολογίας. 

Τὸ φυσικώτερον ἧτο, ἀφοῦ ἐτέθη ὑπὸ τὰ πρακτικὰ τῆς Συνό- 
δου τὸ ἔτος τῆς ὑπατίας τῶν λαμπροτάτων [[αυλίνου καὶ Ί]ου- 
λιανοῦ, νὰ προστεθῇ καὶ ἡ ἀπὸ κτίσεως Ρώμης, ἤτοι τὸ ἔτος 
1078. ᾿Αλλ’ οἳ τῆς Συνόδου πατέρες, μὴ ἐννοοῦντες ν᾽ ἀπομα- 


| ͵ κρυνθῶσι τῆς ἐκκλησιαστικῆς παραδόσεως καὶ συνηθείας, πρὸς 


τῇ ἀπὸ κτίσεως κόσμου χρονολογίᾳ προσέθεσαν καὶ 
τὴν ἀπὸ ᾿Αλεξάνδρου, εἴτε καὶ ταύτην ἐν χρήσει τότε οὖσαν, ἢ 
καὶ δι ἄλλους λόγους, τοὺς ὁποίους ἡμεῖς ἀγνοοῦμ.εν."Ότι ἐν τῷ. 
ἄνωθεν δηλωθέντι χρονολογικῷ σημειώματι περιέλαθον καὶ τὰς 
δύο χρονολογίας, τῆν τε ἀπὲ κτίσεως χόσμου καὶ τὴν ἀπὸ ᾿Άλε- 
ξάνδρου, τοῦτο καταφαίνεται ἐκ τῆς ἀναπτύξεως χαὶ τῆς ἑομ'ηνείας 
τοῦ ἀριθμοῦ τούτου, ὅστις πάντως ἐσημειώϑη διὰ ρωμαϊκῶν 
ἀριθμῶν οὕτως : 


''ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, Α΄ ὃ, 1923 31β 
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ὁ δὲ ἀντιγραφεὺς ἢ ἄλλος τις μ.ετέφρασε:τοὺς ρωμαϊχοὺς ἀριθμοὺς 
διὰ τῶν ἰσοδυνάμων ἑλληνικῶν, καὶ οὕτω: προέκυψεν ἣ τοῦ ση- 
μειώρατος μορφὴ. χλσ: 


ΜΙ ε--- χΞ6000 
ἈθΧαε--ἀξεοᾶο 
μζ΄ --.0ο---209 


᾿;ζὰν δὲ κατὰ τὸν ρωμ.αϊκὸν τῆς ἀπαριθμ.ήσεως τρόπον ἀγφαι- 
ρέσωμεν τὰ πρὸ τοῦ Ὁ (--100) τρία ΧΧΧ (30) ἔχομεν ΧΧΧ-- 
Ος--11Ο, . ἑπομένως 
μων. ῳ 5 μαΐ;79 
6 80'--- -2060----1Τζ0 
βάτο οιἰθκῶλο 
καὶ ἔχομεν τὸ ἔτος τοῦ σημειώματος κατὰ ἀχριδῆ μετάφρασιν. 
᾿Ελν.}.διπὸν ἀφαιρέσωμεν. τὰ ἀπὸ χτίσεως' κόσμου ἔτη 5,009 
καὶ τὰ ἀπὸ ᾿Λλεξάνδρου 336 
5 509 -]- 386 --- 5 845 
ἀπὸ τοῦ ἀριθιοῦ 0 170 (χλσ), τοῦ ὑποδεικνυομένου ὑπὸ τοῦ ση- 


μειώματος, ἔχομεν 


δηλ. τὸ ἔτος ἀχριθῶς τῆς ἐν Νικαίᾳ (}ἰκουμενικῆς Συνόδου... 


᾿Αλλὰ τὸ σημείωμα ὑποδεικνύει χαὶ ἡμερομηνίαν, καθ᾽ ἣν 


ἡ. σύνοδος συνῆλθεν, ἤτοι τὴν 19 τοῦ μηνὸς Δεσίου. (ὀρθότερον. 


Δεισίου) «πρὸ ιγ΄. Καλανδρῶν (γρ. Καλενδῶν) .᾿᾽Γουλίων». : Ἵνα 
ἐννοηθῇ ὁ τρόπος οὖτος τῆς οωμαϊκῆς ἀριθμήσεως τῶν ἡμερῶν, 
ἀνάγκη νὰ εἴπω τινὰ ἐπεξηγηματικά. Οὐ Ρωμαῖοι. .διῆρουν. τὸν 
μῆνα εἰς τρία μέρη ἄνισα, τὰ ὁποῖα ὠνομάζοντο Καλένδαι, ]δαι 
καὶ Νόναι. Καὶ αἱ μὲν Καλένδαι ἔπιπτον πάντοτε τὴν πρώτην 
ἑκάστου μηνὸς (νουμηνία), αἱ δὲ. δαι τὴν 13 καὶ. 15, καὶ. αἱ 
Νόναι τὴν ἐνάτην ἡμέραν πρὸ τῶν ᾿]δῶν, Τὰς. ΚΚ0αλένδας 
ἀπὸ τὰς Νόνας ἐχώριζον τέσσαρες ἡμέραι κατὰ τοὺς μῆνας 
Ἰανουάριον, Φεδρουάριον, ᾿Απρίλιον,' ᾿Ιούνιον, Λύγουστον, 


᾿Αποκαλ.υπτιχὰ 819 


.. Σεπτέμόριον, Νοέμθριον καὶ Δεκέμδριον, καὶ ὃ ἡμέραι κατὰ 
τοὺς μῆνας Μάρτιον, Μάϊον, ᾿Ιούλιον καὶ ᾿Οκτώθριον" ἠρίθμουν 
δὲ τὰς ἡμέρας τοῦ μηνὸς ἐκ τῆς ἀποστάσεως αὐτῶν. ἀπὸ τῶν 
Ιαλενδῶν τοῦ ἑπομένου μηνός: τὴν πρὸ τῶν Καλενδῶν, τῶν ᾿᾿δῶν 
καὶ τῶν Νονῶν ἡμέραν ὠνόμαζον προτεραίαν τῶν Καλενδῶν, προ- 
τεραίαν τῶν ᾿Ιδῶν, προτεραίαν τῶν Νονῶν (ρτἰάϊε Κα]οπάαο, 
Ῥηάιε ]ά1Ρη5, ρτἰάιε Νοπαθ). ᾿]ρὸς: πληρεστέραν κατανόησιν 
παραθέτω τὸν μῆνα ᾿Ιούνιον, ὅστις. ἐνδιαφέρει ἡμᾶς ἐνταῦθα, 
-. κατὰ τὸ ρωμαϊκὸν σύστημα, ὅπως σημειοῦται εἰς τὸ ἀρχαῖον 
.. ρωμαϊκὸν. ἡμερολόγιον.ἱ 


ἩΡΉΕ 


«”ζι5 


«Καίοπαῖ5..1Π1ι 

Ιν ΝΟοπαβ δαῃ1] 

ΠΙ Νοπ85διΏ 
«Ρηά{ο Νοπ48 1Ώ11 

Φγοπῖς.δαπὶι 

ΝΠΙ Ι415 σπΠ11 

ΥΗ Τ{α5 απ 

ΥῚ [115 ἠαη]1 

ν 14ω5 Ιαπ11΄ 

10 Ιν [415 δαΏ11 

1Η ΠῚ ]άα5 δαπ11 

13 ῬγΙά16 Τάαβ αΩ11. 

135. σαΊδυ5 δ. Π11.. | 

14 ΧΥΗΙ Κα|οπἆθβ .1}11 

15 ΧΥΠ Κα]βηή85.α}11 

16.| ΧΥΙ Κα]οπάαβ δα|11 

[1 | ΧΥ Κα|ϑηήϑο5 /α]1ἱ 

18] ΧΙΝ Κο[οπάήϑ6 δυ]11 

19 ΧΠΙ Κα|θηήάαβ Πα[ΐ1..(ῇ ἐνδιαφέ- 
Ἔν Ἠρν' ρουσα ἡμᾶς τοῦ σημειώματος ἧμε- 

ρομηνία 19 Δαισίου [Ιουνίου] πρὸ 
ιγ΄ Καλενδῶν τοῦ Ἰουλίου). Ὃ 
20 ΧΗ Κα]οηά85 Οα]1! 
91 | ΧΙ Κα|ὀη4α5α|11 


| 1. Ἴδ. Ο8ρρο}11 ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. 109. 


«Ὁ 60. -ᾱ Ὅν ὅι ο ὁ5 15 -- 
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99 Χ Κα]οηάϑβ δι|11 

451 ΙΧ Κα]οηά45 α]Π1 

94 ΥΠ Τζα]όηάα5 α|11 
95. ΥΗ Καἰεπήϑβ δα]11 

96 ΥΙ Κα|οπ!ή85 ΠΙα|11 

7 Ν Κα|οηή85/α|11 

98. 1 ΤΥ Κα]ϑηάαβ δα] 

99 ΠΙ Κα|οηή45..α|11 

900 ; Ργιὰιο Καἰθηά45.αἰ11 


Κατὰ τὸν ἀνωτέρω πίνακα οἱ Ῥωμαῖοι ἠρίθμουν τὰς ἡμέ- 
βας τοῦ μηνὸς ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τῶν Ιἰαλενδῶν τοῦ ἑπομένου. 
μηνὸς ἀνερχόμενοι ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ μηνὸς εἰς τὴν ἀρχήν. 
Ὥστε ἣ ἐν Νικαίᾳ Α' Σύνοδος ἐγένετο εἰς τὰς |3 Καλένδας τοῦ 
Ἰουλίου, ἤτοι τὴν 19 τοῦ ᾿Ιουνίου μηνός, ἡμέραν Σάθθατον, τοῦ 
Πάσχα συμπεσόντος τὴν | 8 τοῦ Απριλίου μηνός, τοῦ ἔτους 3595, 

Ἐκ τοῦ ἀνωτέρω τοῦ οημειώματος ἀριθμοῦ χλσ σαφῶς 
κατεδείχθη, ὅτι τὸ λ πρὸ τοῦ σ κείμενον (ἤτοι ὁ ἀριθ. 30 πρὸ 
τῶν ἑκατοντάδων σ (--Ος) ἀφαιρεῖται κατὰ τὸν ρωμαϊκὸν τρό- 
πον. Καὶ ὅπως ἐνταῦθα ἔχομεν ΧΧΧΟς ---30---900 --- 1Τ0, 
οὕτω καὶ ἐν τῷ ἀριθμῷ τοῦ Τίτου τὸ πρὸ τοῦ τ χείμ.ενον ι ἀφαι- 
ρεῖται καὶ ἀπομένει ὁ ἀριθμὸς 990' ι(--- 10} πλὴν τ (---300) --- 
290, ὅστις συμψηφιζόμενος τοῖς λοιποῖς τοῦ ὀνόματος Τίτος 
ἀριθμοῖς δίδει τὸν ζητούμενον ἄγνωστον τῆς ᾿Αποκαλύψεως 000. 

Ἡ μέθοδος αὕτη τῆς δι᾽ ἀριθμῶν παραστάσεως τοῦ ὀνόμα- 
τος τὴν ἀρχὴν αὑτῆς ἔχει ἀπὸ τῶν 'Εδραίων ΚΝ αδδαλιστῶν: δὲν 
Ὧτο δὲ ἄγνωστος καὶ εἰς τοὺς μετὰ Χριστὸν χρόνους ἐφαρμ.οζο- 


μένη ἐκεῖ, ὅπου ὁ γράφων ἤθελε νὰ κρύψῃ τὸ ἑαυτοῦ ἣ ἄλλου: 


τινὸς ὄνομα. Μεταξὺ τῶν ἐν Πομπηΐᾳ εὑρεθεισῶν ἐπὶ τοίχων 


(ρτα!π1}, ἃς ἐδημοσίευσεν ὁ Μαιι ἐν τῷ Βι]]εππο ἀεὶ ΤηοΏτατο. 
αἱ σοττισροπήεπΖα ατοπεο]οσῖσα (1974 σ. 08) καὶ ἀνέγνωσεν ὁ. 


Ῥοσ]ιαπο Ἰ, κεῖνται τρεῖς, αἱ ἑξῆς : 


1. δ, ΙβορβερΏία Ῥοπιρείαπα ἔν Βεπησοπή ἀε]]α τοαῖς Βοοσαάεπιία ἦεξ. 
1λπςεὶ εἶθβ56 «ἰ βοίεπΖε τιοχαἰί, οἰοτίςπε ε Πο]οσίοπς, Βοπι8 1901 τομ. Χ. σ,9δ6.. 
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1) ᾿Αμέρινος ἐανήοθη “Αρχονίας τῇς ἰδίας χυρίας ἐπ᾽ ὀγαθῷ. ἧς ὃ 
-ἀριθμὸς μιε' (45) (ἢ αλο) τοῦ καλοῦ ὀνόματος. ὑ5 
2) Φιλῶ ἧς ἀριθμὸς φµε (--540) 
9) Φιλῶ ἧς ἀριθμός . 


Κατὰ παρόμοιον τρόπον καὶ ἐν ταῖς Σιδύλλαις (| 394) ἀντὶ 
"τοῦ ὀνόματος Ἰησοῦς τίθεται ὁ ἰσόψηφος ἀριθμὸς 838 οὕτω : 
«Τότε καὶ μεγάλοιο θεοῦ παῖς ἀνθρώποισιν ἥξει 
σαρκοφόρος θνητοῖς ὁμοιούμενος ἐν γῇ 
τέσσαρα φωνήεντα φέρων, τὰ δ᾽ ἄφωνα ἐν αὐτῷ 
διοσὰ τ᾽ ἀχγέλω, ἀριθμὸν δ᾽ ὅλον ἐξονομήσω᾽ 
ὀκτὼ γὰρ μονάδας, τόσσας δεκάδας δ᾽ ἐπὶ, ταύταις 
ΐ ἠδ᾽ ἑκατοντάδας ὀκτὼ ἀπιστοκόροις ἀνθρώποις 
ὄνομα δηλώσει. 


Ἐν μνλ ὅθεν τοῦ ὀνόματος ᾿Ιησοῦς εἰς ἀριθμοὺς 
τ 109η-5.4--200, ο--[.,.υ--ᾳ00, σ-Ξ9ΘΗ,..ἔχομεν. τὸν 
διὰ τῶν ἀνωτέρω στίχων ὑπο λη)οὑπενὸν 8358, τὸν ἔχοντα 8 
.. βονάδας, ἄλλας τόσας δεκάδας καὶ 8 ἑκατοντάδας, Σημειωτέον 
.. ὅτι τὸ τελικὸν σίγμα εἰς τοὺς ἀρχαίους παπύρους ἐγράφετο 
.. οὕτω ς (λουνὲρ) καὶ ἐξελαμθάνετο ὁτὲ μὲν ὡς 0, ὁτὲ δὲ ὣς 900, 
«ὡσεὶ εὑρίσχετο ἐν μέσω τῆς λέξεως’ καὶ οὕτως ἐν μὲν τῷ᾽ ὀνό- 
ματι Ἰησοῦς τῶν Σιβυλλῶν ἀριθμεῖται ὡς 200, ἐν δὲ τῷ 
Ἂ ὀνόματι Τίτος ὡς 0. | 

᾿Εφεξῆς ἐν χρησμῷ ὡσαύτως ἀρχαίῳ περὶ τῆς ἐκ. Τ]αρθένου 
Μαρίας γεννήσεως. τοῦ. Χριστοῦ ἀναγινώσχομεν. τάδε: «Τρι- 
τάτῳ γύρῳ λυκάδαντος ἑωσφόρος τις οὐρανοπεμπὴς πάρεστι, 
νηδὺν ὑλαίαν οἰκῶν σάρκα βρατείαν δι᾽ οἶχτον ἑαυτῷ διαπλάτ- 
των: ὄνομα δὲ αὐτῆς δὶς νὂρομιφ ων ὁ ἕξ», ὁ, δὲ 


1. Πρβλ. Ῥ. σοτββθπ, Νος] εἰππιαὶ -ἲε Ζα1] ἆεβ Τίετεβ ἴπ -ςς Αροίκα- 
᾿Καῖγροε ἓν Ζεϊ{δοητ11 {πΓ πθα{6βίατηεπέ1οπε Ἡίβδεποςπα { 1002 τόμ. 8 σ. 389, 
3. "δ. Σωφρονίου Εὐστρατιάδου τρ. Λεοντοπόλεως Λόγος ᾿ΓΙωάννου τοῦ 
|. - Δαμασκηνοῦ εἰς τὴν τοῦ Ῥ͵ΐνεν. Γέννησιν ἐν «Νέῳ Ποιμένι» ἔτ. Γ’ τεῦχος 
1-90. 33 5ο: 
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ἀριθμὸς. δὶς ἑόδομ.ήκοντα ἑξ--- 59 ἀνταποκρίνεται πρὸς. τὰ 
φηφία τοῦ ὀνόμ.ατος τῆς παρθένου Μαρίας, ἐξ ἧς ἔλαθε σάρκα 
ὁ οὐρανοπεμπὴς ἑωσφόρος ὁ Ιἑύριος ἡμῶν, οὕτω: 

Μ (540 α(:11}ϱ (Ξ1170). τ Ε5θγιία»{-ε) 
--- 109, ἤτοι δὶς ἑθδομήχοντα ξξ. 

Κατὰ τὸν 10 αἰῶνα, συγγραφεὺς τῆς Λιόπτρας μοναχὸς Φί-- 
λιππος ' ἔκρυψε τὸ ὄνομα αὑτοῦ ὑπὸ τοὺς ἀριθμοὺς 980 μὴ θέ- 
λων νὰ δηλώσῃ αὐτό. ᾿Αλλὰ καὶ ἐν τῇ Δύσει δὲν Ὧτο ἄγνωστος 
ὁ τρόπος οὗτος: ὁ Δάντης ἐν τῷ Καθαρτηρίῳ του: ποιεῖται χρῆ- 
σιν ἀριθμῶν ἀντὶ τοῦ ὀνόματος, ἐν οἷς λέγει’ 

ΟΠ’ 10 νεσρίο οθτίαπιεπῖ6 6 ρετό 1/τ4ττο 
4 «θτηθ ἴετηρο σ!8 5ίεἰ]ε ρτορίπαιι6΄ 
σϊσυητο ἆ’ οσηὶ ἱπίορρο εὖ” οσηὶ 5281το, 
η6ἱ ηπαὶε απ οἰπηπθοθπῖο ἀἰεεί οἳ εἴπηιθ 
τη6550 ὦ] Το ἀποἰάετά 14 Γαῖα 

εἶ ααεὶ σοἰσθπί6 ςπ6 1εἰ ἀεππηαθ. 

Καὶ ὁ τρόπος αὐτὸς τῆς ἀποκρύψεως τοῦ ὀνόματος καὶ τῆς 
δι᾽ ἀντιστοίχων ἀριθμῶν δηλώσεως διήκει μέχρι τῶν νεωτέρων: 
χρόνων, ὅπου ἀπαντῶμεν αὐτὸν εἰς τὸ γνωστὸν δημοτικὸν τρα- 
γοῦδι «ἡ Καλογρηά» : | 

Κυνηγός, ποὺ κυνηγοῦσε εἰς τὰ δάση μιὰ φορά, 

ἔτυχε νὰ συναντήσῃ μία ἐρημοεκκλησιά: 

τὴν ἀνοίγει, μπαίνει μέσα μὲ θλιμμένη τὴν καρδιά, 

βλέπει µέσα καὶ ᾿προσχύνα μιὰ μικρὴ καλογρηά. 

--Καλογραία μου, τῆς λέγει, τ᾽ ὄνομά σου ἐπιθυμῶ, 

ἂς τ᾽ ἀκούσω χ᾽ ἂς πεθάνω στὸ ἐρηιιοχλῆσι αὐτό. 

--Τ᾽ ὄνομά μοῦ δὲν σοῦ λέγω γιατὶ θὰ μὲ λυπηθῆς, 

- χιατὶ σὺ ἤσουν ἢ αἰτία καλογραία νὰ μὲ δῇς: 
πέντε καὶ τριανταπέντε καὶ πενῆντα καὶ ὀκτώ᾽ 
ἂν ρωτᾶς γιὰ τ᾽ ὄνομά μου, τ᾽ ὄνομά µοὺ εἶν᾽ αὐτό». 
Ὥστε τὸ ὄνομα τῆς ἀτυχοῦς καλογραίας ἧτο ἀγτίστοιχον τῶν: 

1, Ίδε ἔκδοσιν Σπυρίδωνος Λαυριώτου ἰατροῦ σελ. 241.. 


3. Ρπτραίοῖτε ἧς Ῥαπίε, Ρατίβ 1862 σ..Ξ27. 


᾽Αποχαλυπτικὰ 898, 


ἀριθμῶν ὃ {30 --δΟ-{-8---:08: δὲν. ἀπαιτεῖται δὲ πολλὴ σκέψις 
πρὸς. ἐξεύρεσιν τοῦ ὀνόματός της, ἀφοῦ τὸ ὅ---Ε, 3ῦ---λε, Όθ--- 
γ.. ᾱ--Ἡ..-τ. λέγη. 


ἜΕ. ὅσων. ἐν συντομίᾳ ἀνέφερα καταφαίνεται ὅτι οἱ δι᾽ ἕνα 
ἣ δι᾽ ἄλλον λόγον θέλοντες ν᾽ ἀποκρύψωσι τὸ ὄνομα αὑτῶν ἢ 
ἄλλου τινὸς μ.ετεχειρίζοντο ἀπὸ, τῶν ἀρχαιοτάτων χρόνων τοὺς 
ἰσοδυνάμους τοῖς γράυ.μασι τοῦ ὀνόματος ἀριθμοὺς ἵνα δυσχερά- 
νωσι τὴν ἀνακάλυψιν τοῦ σκοπίμως κρυπτομένου ὀνόματος. Ὁ 
δὲ συγγραφεὺς τῆς ᾿Αποκαλύψεως εἶχε σοδαροὺς λόγους. νὰ μὴ 
κατονομάσῃ τοὺς ἐν τοῖς πράγμασιν ἰσχυρούς, ἀλλὰ τοὺς μὲν 
αὐτοκράτορας τῆς Οώμης ὀνομάζει θηρίον πολυνέφαλον, τὸν δὲ 
Τίτον θηρίον ἔχον κέρατα δύο, καὶ ἀριθμὸν ὀνόματος Ο06᾽. «ὁ 
ἔχων νοῦν ψηφισάτω. τὸν ἀριθμὸν τοῦ θηοίου: ἀριθμὸς γὰρ ἀνθρώ- 
που. ἐστί- καὶ ὁ ἀριθμὸς αὐτοῦ χξς’» (000). 

᾿Αλλ’ ἴδωμεν κατὰ πόσον δύνανται νὰ ἐφαρμοσθῶσι τ᾽ ἄνω- 
τέρω εἰς τὸν Τίτον, τοῦ ὁποίου τὸ ὄνομα ἐγνώσθη διὰ τῆς μυστη- 
ριώδους φωνῆς. Τὸ πρῶτον θηρίον, τὸ. ὁποῖον εἶδεν ὁ ᾿Ιωάννης 
ἀναθαῖνον ἐκ τῆς θαλάσσης, «εἶχε χέρατα δέκα χαὶ χεφαλὰς ἑπτὰ 
καὶ ἐπὶ τῶν χεράτων αὑτοῦ δέκα διαδήματα, καὶ ἐπὶ τὰς κεφαλὰς 
αὑτοῦ ὀνόματα θλασφημίας» (Αποκ, [1], [1).. Καὶ τοῦ θηοίου 


μ 


τούτου τὴν ἀποκάλυψιν διευχολύνει αὐτὸς ὁ ᾿Ιωάννης. ἐν οἷς : 
παρακατιὼν. λέγει: «|Καὶ εἶπέ μοι ὁ ἄγγελος .. . ἐγώ σοι. ἐρῶ 
τὸ μυστήριον τῆς γυναικός (--τῆς Ῥώμης: πρθλ. ιζ,' 18 «καὶ ἡ 
γυνὴ ἣν εἶδες ἔστιν ἡ πόλις ἣ μεγάλη, ἡ ἔχουσα βασιλείαν. ἐπὶ 
τῶν δασιλέων τῆς γῆς»), χαὶ τοῦ θηοίου τοῦ δαστάτοντος αὐτήν, 
τοῦ ἔχοντος τὰς ἑπτὰ κεφαλὰς καὶ τὰ δέκα κέρατα; τὸ θηρίον 
ἃ εἶδες Ἦν καὶ οὐκἔστι..... ὧδε ὁ νοῦς ὁ ἔχων σοφίαν" 
αἱ ἑπτὰ κεφαλαὶ. ὄρη.ἑπτά εἶσιν, ὅπου ἡ γυνὴ 
κάθηται ἐπ᾿ αὐτῶν (ιζ΄, 9) καὶ τὰ δέχα κέρατα ἃ 
εἶδες δέκα. δασιλεῖς εἰσινλ.(ιζ', 19). ᾿Αλλὰ. ποῖα τὰ 
ἄρη τὰ ἑπτά, ἐφ᾽ ὧν κάθηται ἣ γυνὴ (ἤγουν ἐκτισμένη. τυγχάνει 
ἡ Ῥώμη)». Οἱ ἑπτὰ αὐτῆς λόφοι, οἱ γνωστοὶ τοῖς πᾶσιν, ὁ Κυρι- 
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νάλιος, ὁ Βιμινάλιος, ὁ ᾿Εσκελῖνος, ὁ Κπίλιος, ὁ ᾿Αθεντῖνος, ὁ 
Παλατῖνος καὶ ὁ Καπιτωλῖνος: ἀπέφυγε δὲ νὰ ὀνομάσῃ τὴν 
Ῥώμην ἑπτάλογφον, διότι ἀμέσως θὰ καθίστατο καταλτηπτός, καὶ 
παρέθχλιε τὴν Ῥώμην πρὸς γυναῖκα καθημένην ἐπὶ ὀρέων ἑπτά. 
Τὸ αὐτὸ ἐπεδίωξε καὶ διὰ τῶν ἀορίστως λεχθέντων «τὰ δέκα χέρατα 
ἃ εἶδες δέκα βασιλεῖς εἰσιν»” ἀλλ᾽ ἡμεῖς γινώσκομεν τοὺς δέχα 
ἐπὶ τῆς Ῥώμης βαχσιλεύσαντας, οὓς ὑπαινίσσεται, καὶ ἀναφέρω 
τούτους κατ᾽ ὄνομα καὶ κατὰ σειρὰν χρονολογιχήν: 1) ὁ Καῖσαρ, 
9) ὁ Αὔγουστος, 3) ὁ Τιδέριος, 4) ὁ Καλιγούλας, Ὁ) ὁ Κλαύδιος, 
ϱ) ὁ Νέρων, 7) ὁ Γάλδας, 8) ὁ "Όθων, 9) ὁ Βιτέλιος καὶ 10) 
ὁ Πεσπεσιανός, Ιἑατὰ τῶν δέκα τούτων αὐτοχρατόρων ὅλη ἣ 
πικρία καὶ ὅλος ὁ θυμός του δι᾿ ὅσα κακὰ προὐξένησαν τοῖς χρι 
στιανοῖς καὶ τοῖς ἀγγέλοις τῶν ἐκχλησιῶν" καὶ οἱ δασιλεῖς οὗτοι 
μετὰ τοῦ ἀρνίου πολεμήσουσι (δηλονότι τοῦ Χριστοῦ) καὶ τὸ 
ἀρνίον νικήσει αὐτούς, ὅτι ᾿Κύριος Κουρίων ἐστὶ καὶ βασιλεὺς 
δασιλέων» (ι΄, 14). 

Καὶ μετὰ τὴν περιγραφὴν τοῦ πρώτου θηρίου, τοῦ ἔχοντος 
τὰς ἑπτὰ κεφαλὰς καὶ τὰ δέκα κέρατα, ἤτοι τῶν δέκα αὐτοχρα- 
τόρων τῆς: Ρώμης, οὓς ἀπηρίθμησα, μεταθαίνει εἰς τὴν περιγρα- 
- φὴν τοῦ Τίτευ, τοῦ ἄλλου θηρίου, τὸ ὁποῖον «εἶχε κέρατα δύο 
ὅμοια ἀρνίῳ, καὶ ἐλάλει ὣς δράκων» (ιγ΄, 11), καὶ τὸ ὁποῖον 
«ποιεῖ σημεῖα μεγάλα καὶ πῦρ ἵνα ἐκ τοῦ οὐρανοῦ κχαταβαίνῃ 
εἰς τὴν γῆν ἐνώπιον τῶν ἀνθρώπων» (ιγ’, 13). Ὃτι εἰς τὸν 
Τίτον ἐφαρμόζονται οἱ ἀνωτέρω τοῦ θηρίου χαρακτηρισμοὶ δὲν 
εἶναι δύσκολον νὰ πιστούσωμεν᾽ διότι γινώσκομεν ἐκ τῆς ἱστο- 
ρίας, ὅτι ὁ Τίτος ἣν ἐκ τῶν μᾶλλον πίων καὶ φιλανθρώπων 
αὐτοκρατόρων, ἀφιερώσας τὸν. χρόνον τῆς βασιλείας του εἰς 
ἔργα εὐποιΐας καὶ λυπούμενος ὁσάκις παρήοχετο ἡμέρα, καθ᾽ ἣν 
δὲν τῷ παρουσιάζετο εὐκαιρία νὰ κάμη τὸ καλόν: τὸ «επι Ῥοτ- 
"αὶ (ἔχασα τὴν ἡμέραν μου) τοῦ Τίτου κατέστη παροιμιῶδες 
διὰ τὴν ἀπώλειαν τοῦ χρόνου χωρὶς εὐεργεσίαν᾽ ἀλλὰ καὶ οὖτος 
«ἐλάλει ὥς δράκων», διότι καὶ αὐτὸς προσέκειτο φανατικῶς εἰς 
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τὴν θρησκείαν τῶν πατέρων τον καὶ συνίστα τὴν προσκύνησιν 
τῆς εἰκόνος τοῦ πρώτου θηρίου, ἤτοι τῶν αὐτοχρατόρων τῆς 
Ῥώμης (ιγ΄, 11 κ. ἕ), καὶ ἐπολέμει τὸν Χριστιανισμόν. ᾿Αλλ᾽ ἢ 
μᾶλλον ἰδιάουσα τοῦ Τίτου ἰδιότης, τὸ ἰσχυρότερον σημεῖον 
τοῦ χαραχτηρισμοῦ αὐτοῦ, εἶνε ὅτι «σημεῖα μεγάλα ποιεῖ καὶ 
πῦρ ἵνα ἐκ τοῦ οὐρανοῦ καταδαίνη». Τὰ δὲ σημεῖα ταῦτα καὶ τὸ 
ἐκ τοῦ οὐρανοῦ καταδαῖνον πῦρ οὐδὲν ἄλλο δηλοῦσιν εἰ μὴ τὴν 
ἐπὶ τοῦ Ἰίτου μεγάλην τοῦ Βεζουδίου ἔκρηξιν (τῷ 79 μ. Χ.), 
καθ᾽ ἣν κατεχώσθη τὸ 'Ερκουλάνον καὶ ἢ Πομπηΐα. (}ὀδόλως 
ἀπίθανον, ὅτι τὸ ὑπερφυσικὸν καὶ ἐξαιρετικὸν τοῦτο γεγονὸς τῆς 
διὰ πυρὸς καταστροφῆς τῶν δύο μεγάλων πόλεων τοῦ Ῥωμαϊκοῦ 
κράτους ν᾿ ἀπέδωκαν οἱ σύγχρονοι Ῥωμαῖοι εἰς τὴν θείαν δύνα- 
μιν τοῦ χρατοῦντος κοσμ.οχάτορος, καὶ ἔφθασεν εἰς τὰς ἐσχατιὰς 
τοῦ Ῥωμαϊκοῦ κράτους ὣς θαῦμα γενόμενον ὑπὸ τοῦ Τίτου. Τὸ 
6ἑδαιον εἶνε, ὅτι ἐπὶ τῆς βασιλείας τοῦ Τίτου ἐγένετο ἣ χατα- 
στροφὴ τῶν ἀνωτέρω πόλεων διχ τοῦ καταχθονίου πυρός, τὸ 
ὁποῖον πάντως ὑπαινίσσσεται ὁ "]ωάννης. : 

Τούτων οὕτως ἐχόντων, ἥκιστα θεωρεῖται ἀμφίδολος καὶ 
ἀπίθανος ἣ γνώμη, ὅτι ἡ ᾿Αποχάλυφις ἐγράφη ἢ. ἐπὶ τῆς βασι- 
λείας τοῦ Τίτου (79---80 μ. Χ.) ἢ μωρὸν ἀργότερον. ᾿Αλλ᾽ ἐν 
τοιαύτῃ περιπτώσει πόση ἀπομένει πιθανότης νὰ πιστευθῇ, ὅτι ὁ 
Εὐαγγελιστὴς Ἰωάννης, ὑπέργηρος ὤν, ἡδύνατο μὲ τόσην νεανι- 
κὴν καὶ ἰσχυρὰν φαντασίαν. νὰ περιγράφη τόσα θαυμαστὰ καὶ 
παράδοξα: ]]ῶς εἶνε δυνατὸν μὲ τηλικαύτην λυρικὴν ἔκφρασιν 
γέρων κεκμηκώς νὰ συγκλώση καὶ συνυφάνη τὸ μέγα ποίημα; τὸ 
ὁποῖον θὰ παραμείνῃ ὡς μινημιεῖον ἰσχυρᾶς καὶ γονίμου φαντα- 
σίας καὶ ποιητικῆς δυνάμεως ξένης πρὸς τὸν λόγον καὶ τὴν γνω- 
στὴν ἔκφρασιν τοῦ [ὐὐαγγελιστοῦ; Ὁ ἀετὸς τῆς Γαλιλαίας δὲν 
φθάνει εἰς τὰ ὕψη τὸν ἀετὸν τῆς Πάτμου: τοῦ ἑνὸς τὰ γλωσσικὰ 
πτερὰ εἶνε ἄμεμπτα, τοῦ δευτέρου χοινὰ καὶ ἄτακτα, ὡς ἢ πρόχει- 
ρος παράθεσις ὀλίγων παραδειγμ.άτων ἀποδείχνυσιν. ᾿Ατυχῶς ἡ 
᾿Αποκάλυψις δὲν εἰσῆλθεν εἰς τὸ ἀναλυτικὸν τῶν μεγάλων τῆς 
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Ἐκκλησίας πατέρων. ἐργαστήριον᾽ οἱ ἀρχαῖοι χρόνοι οἱ χρυσοῖ 
ἠσχολήθησαν ἀκριθιγῶς περὶ αὐτήν. Οἱ τῆς Καισαρείας. ἐπίσκο- 
ποι. ᾿Ανδρέας καὶ ᾿Αρέθας, οἱ συστηματικῶς περὶ αὐτὴν, ἀσχολη- 
βέντες, δὲν εὗρον ὑλικὸν πλούσιον πρὸς ἐκμετάλλευσιν: διὸ καὶ πρὸ 
τῆς παρουσιαζομένης, δυσχερείας καταφεύγουσιν εἰς τὰς τροπι- 
κὰς. καὶ ἀλληγορικὰς ἑρμηνείας, οὐδὲν συνεισφέροντες εἰς τὴν ὀρ- 
θὴν κατανότσιν. (}ἱ ξένοι, οἱ περὶ τὴν. ᾿Αποκάλυψιν ἀσχοληθέντες, 
μὴ δυνάμενοι καὶ αὐτοὶ νὰ πορισθῶσιν ἐκ τοῦ χειμένου ἀσφαλῆ 
ἱστορικὰ γεγονότα, ἐπλανήθησαν εἰς θεωρίας. ἀπεράντους καὶ 
ὑποθέσεις παραδόξους, καὶ σαθράς. “Ἂν ἡ ἐν Παρισίοις ἐν τῷ ἐπι- 
σήμῳ καὶ ἐπιστημονιχῷ σωματείῳ «Δ55οςίαποη.ροατ Ι/εποοῖ- 
τασθπιεπί ἆςβ έ1αάο5 Ωτοζσααεον γενομένη ἀνακοίνωσίς ι.ου περὶ 
τοῦ ἀριθμοῦ τούτου τῆς ᾿Αποχαλύῴεως ἐπικροτηθῇ κοινῶς. ὡς 
ἐγένετο. ἀσπαστὴ. ὑπὸ τῶν εἰδικῶν τῶν παρευρεθέντων ἐν αὐτῆ, 


τότε ἔχουσιν οἱ περὶ τὴν ᾿Δποκάλυφιν ἀσχολούμενοι βάσιν ἱστο-. 


ρικὴν σταθεράν, ἐφ᾽ ἧς στηριζόμενοι θὰ ἑρμηνεύσωσιν εὐχερέστε- 
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ρον καὶ πολλὰ ἄλλα σκοτεινὰ καὶ μυστηριώδη θεωρούμενα.. Τὰς 
δυσχερείας περὶ τὴν κατανόησιν τῶν φοθδερῶν εἰκόνων, τῶν ἑδραϊ- 
σμῶν, ὧν γέμει τὸ ἱερὸν Βιθλίον, καὶ τῶν λοιπῶν αὐτοῦ γλωσσι- 


κῶν ἰδιωμάτων ἐπαυξάνει καὶ Ὦ σημερινὴ. μορφὴ τῆς ᾿Αποκαλύ-. 


φεως, περὶ τῆς ὁποίας ὁ λόγος ἐν τοῖς ἐφεξῆς. 


χ 
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ΜΙΧΑΗΛ ΦΩΤΕΙΝΟΣ 


Μεταξὺ τῶν ἀξίων λόγου συγγραφέων τοῦ δεκάτου ὀγδόου αἰῶνος, . 
τῶν ὁποίων ἐλησμονήθησαν καὶ αὐτὰ τὰ ὀνόματα, χαταλέγεται ἀναμ- 
φιβόλως ὁ Μιχαὴλ Φωτεινές, ὁ ἐκ Χίου, ὁ ὕπατος τῶν φιλοτόφων τῆς. 
τοῦ Χριστοῦ μεγάλης ᾿Εχχλησίας καὶ μέγας παχάρνιχος τῆς Βλαχίας.. 
᾽ Πολλοὶ τῶν ἀσχοληθέντων περὶ τὴν νεωτέραν ἑλληνικὴν φιλολογίαν 
δὲν ἀναφέρουπι, οὐδὲ κατ᾽ ὄνομα, τὸν Μιχαὴλ Φωτεινόν.' Οὕτως 
ἐχόντων τῶν πραγμάτων καθῆκον ἐθεώρησα νὰ ἀνασύρω ἐκ τῆς λή- κ 
θης τὸ ὄνομα τοῦ Μιχαὴλ Φωτεινοῦ ’ χαὶ χαταστήσω αὐτὸ γνωστὸν ' 


1. Ὁ Ζαβίρας οὐδένα Φωτεινὸν ἀναφέρει, ὅ δὲ Σάϑας ἀναφέρει τὰ ὀνό- 
ματα δύο μόνον Φωτεινῶν, τοῦ Δημητρίου, πρὸς ὃν στέλλει ὃ ’Ιουστῖνος Δε- 
κάδυος, ὃ ἀχμάσας κατὰ τὸ τέλος τοῦ 10 χαὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ 16 αἰῶνος ἐπιστο- 
λὴν (Νεο5λλ. φιλ. σ. 101) καὶ τοῦ Νικολάου Φωτεινοῦ, ὅστις μετ᾽ ἄλλλων σπου- 
δαστῶν ἐν Πίζῃ. ἔχει ὑπογράψει τὴν κατὰ τοῦ Παναγιώτου Κοδριχᾶ διαμαρ- 
τυρίαν, γραφεῖσαν κατὰ τὸ 1818, "Εν τῇ διαμαρτυρίᾳ ταύτῃ ὑπογράφεται «Νι- 
κόλαος Φωτεινὸς Κωνσταντινοπολίτης», Καὶ ὁ Α, Παπαδόποιλος Β.εραµμεὺς 
ἀναφέρων χειρόγραφά τινα τῆς μονῆς Κοσινίτσης πορατηρεῖ᾽ «Ὁ χῶδιξ ὁ ὑπ᾽ ᾿ 
ἆριϑμὀν 1 περιλαμβάνει ἀγνώστου μοι συγγραφέως Μιχαὴλ Φωτεινοῦ ἐκτεγὲς 
ἔργον ἐπιγραφόμενον Εἰσαγωγὴ τῶν νόμων ἢ τὰ ᾿Ινστιτοῦτα» (Παρατ. τοῦ 11. 
τόμ. τοῦ φιλ. συλ. Κων)πόλεως σ, 9) Πρβλ. ἔτι περιγραφὴν τοῦ νομικοῦ προ- 
χείρου ὑπὸ τοῦ ἘτΡρίοεθηιτι ἐν τῇ Κενἰβια Τεο]οσίςα (ἔτος Ι. 1880, ἄρ. 90 σ. 
340) ὅπερ ὀρϑῶς ὃ Παπαδόπουλος ὁ Κεραμεὺς διακρίνει ἀπὸ τῆς ἀνωτέρω - 
μνημονευϑείσης Εἰσαγωγῆς τῶν νόμων (ἐν. ἄν. σελ. 56 ἔνθα καὶ περὶ τοῦ Μι- 
χαἠλ. Φωτεινοῦ). 

9, Εἰκτὸς τῶν δύο Φωτεινῶν τῶν ὑπὸ τοῦ Σάϑα ἀναφερομένων γνωρίζομεν 
καὶ τοὺς ἀκολούϑους᾽ τὸν Διονύσιον Φωτεινόν, τὸν ἐκ Παλαιῶν ΙΙατρῶν τῆς ἐν 
Πολοπογνήσῳ.᾿Αχαΐας τὸν γράψαντα τὸν «νέον ἐρωτόχριτον», τὸν τυπωϑέντα 
ἐν δυσὶ τόμοις ἐν Βιέ"νῃ τῷ 1518 καὶ τὴν «᾿“Ἱστορίαν τῆς πάλαι Δακίας τανῦν 
Τρανσυλβανίας, Βλαχίας χαὶ Μολδαυΐας», τὴν τυπωϑεῖσων ἐν Βιέννῃ τῷ 1818 
ἐν τρισὶ τόμοις (Πυβλ. Α. Παπαδοπούλου Βρετοῦ "Ελλ. Φιλ. τόμ. Β΄ ἄριθγ.. 
093 χαὶ Θ18 πρβλ. ἔτι σελ. 346) 'Η συγγραφὴ τῆς ἱστορίας τῆς Δακίας, ἐν τῇ 
ὁποίᾳ πολλὰ γεγονότα διηγεῖται ἐξ αὐτοψίος, πείϑει ἡμᾶς περὶ μακρᾶς ὀιαμο- 
νῆς τοῦ Διονυσίου Φωτεινοῦ ἐν ῬΡουμανίᾳ. Ἓν σελίδι 8360 τοῦ δευτέρου τόμου 
τῆς ἱστορίας, προκειμένου περὶ τῆς ἡγεμονίας τοῦ Νικολάου βοεβόδα Μαυρο- 
γένους κατὰ τὸ 1186 εὑρίσκομεν ἐν τῷ περιϑ.οὐίῳ. τετυπωμένην τὴν παρατή- - 
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-τοῖς νεωτέροις τονίζων τὴν ἀξίαν τοῦ Μιχαὴλ Φωτεινοῦ καὶ ἀποδί- 
δων οὔτως αὐτῷ τὴν ἁλμόζουσαν θέσιν μεταξὺ τῶν λογίων Ελλήνων 
τοῦ δεχάτου ὀγδόου αἰῶνος. 


Τ 


᾿Αναμριβόλως τὸ σπουδαιότερον τῶν ἔργων τοῦ Μιχαὴλ Φωτεινοῦ 
εἶνε τὸ νομιχὸν πρόχειρον, τὸ συνταχθὲν ὑπ᾽ αὐτοῦ κατ᾽ ἐντολὴν τοῦ 


ρησιν «ἐντεῦθεν σύγχρονα τοῦ συγγραφέως». Κατὰ τὴν παρατήρησιν ταύτην 
ἀπὸ τοῦ 1186 μένων ὁ Διονύσιος Φωτεινὸς ἐν Ῥουμανίᾳ παρακολουϑεῖ τὴν ἰοτο- 
οιχὴν ἐξέλιξιν τῶν γεγονότων. Κατὰ τὸ 1531, ὡς κατωτέρω δειχϑήσεται, ἀπέ- 
ϑανεν ὁ Διονύσιος ὃ Φωτεινὸς ἀφήσας δύο ἔτι ἔργα ἀνέκδοια ὧν τὸ ἕτερον 
ἐξέδωκεν ὃ ἀνεψιὸς αὑτοῦ, ᾿Ηλίας Φωτεινός, ἄξιος ἐπίσης μνείας συγγραφεύς. 
Κατὰ ταῦτα ὃ Διονύσιος Φωτεινὸς ἤκμασε κατὰ τὸ τέλος τῆς δεκάτης ὀγδόης 
κοὶ τὰς ἀρχὰς τῆς δεκάτης ἐνάτης ἑκατονταετηρίδος. '“Ο "Ηλίας Φωτεινὸς ἐξά- 
δωκε κατὰ το 1446 τὸ ἀχόλουϑον ἔργον: «Οἵ ἄϑλοι τῆς ἐν Βλαχίᾳ ἑλληνικῆς 
ἐπαναστάσεως τὸ 1831 ὅτος συγγραφέντες παρὰ ᾿Ηλία Φωτεινοῦ τοῦ Πελοποννη- 
σίου παλ. Πατρέως ἐν Λειψίᾳ 1846». Εν σελίδι η΄. τοῦ ἔργου τούτου ἀναγυνώ - 
σκομεν τὰ ἀκόλουθα: «“Ο ἀείμνηστος καὶ σεβαστὸς ϑεῖος Διονύσιος Φωτεινὸς 
διατελῶν κατ᾽ ἐκείνην τὴν ἐποχὴν εἷς Βουκουρέστιον τῆς Βλαχίας καὶ μεμυη- 
μένος τὰ τῆς Φιλικῆς “Εταιρείας ἔχων δὲ κατ᾽ ἐξοχὴν καὶ τὴν ἔφεσιν τοῦ νὰ 
-ᾱ.ακολουϑήσῃ γοάφων πρὸς ἀναπλήρωσιν τῆς τριτόµου δακικῆς ἱστορίας ἐπέ- 
μϑνὲ μὲ ἔνθερμον ζῆλον προσκλίνων ἀείποτε ἄγρυπνον ὄμμα καὶ καταβάλλων 
μεγίστην ἔρευναν εἰς πᾶν ὑπό τε πολιτικῶν καὶ ἄλλων συστηματικῶν κλάδων 
τῆς κοινωνίας ἐνεργούμενον ἢ πραττόμενον λαμβάνων πληροφορίας αὐτὸς 
μὲν ἐν ὅσῳ ἔζη, ἐγὼ δὲ ἀφετέρου μετὰ τὴν ἀποβίωσίν του περὶ τῶν ἑκάστοτε 
συμβαινόντων. ... ᾿Αλλὰ φεῦ σύγχωονα τοῦ αὐτοῦ ἔτους 1831 τὸν "Οκτώβριον 
ἀφήρπασεν αἴφνης τὸν ρηϑέντα ὃ ἄωρος ϑάνατος καὶ ὥς ἐχ τούτου ἔμεινεν 
ἀτελὲς σχεδὸν τὸ ποϑούμενον τοῦ σχοποῦ του». “Ἕτερον Φωτεινὸν γνωρίζομεν 
τὸν Γρηγόριον 1. Φωτεινὸν Χῖον, τοῦ ὁποίου σώζεται ἔργον ὑπὸ τὴν ἔπιγρα- 
φὴν «Ὕμνος εἰς τὂν Θεὸν ποιηϑεὶς ὑπὸ Γρηγορίου 1. Φωτεινοῦ Χίου καὶ ἔκ- 
φωνηϑεὶς κατὰ τὴν πρώτῃν ἡμέραν τῶν δημοσίων ἐξετάσεων, τὴν ΠΤ “Τουνίου 
18432. Ἔν “ΕΒρμουπόλει 1843». “Ο αὐτὸς ἔγραψε Νεοφανήσια ἐν Χίῳ τῷ 1866 
(πρβλ. Γ.εαταπὰ ΡΙΡΙ. πε]. τοῦ 1 αἰῶνος τόμ. Γ΄ σελ. 885 καὶ 589). Ἔν τῷ 
ὗπ᾽ ἀριθμὸν 80 χειρογράφῳ τῆς βιβλιοϑήκης τῆς Βουλῆς τοῦ 18 αἰῶνος ἀπὸ 
φύλλου 162β-15δα ὑπάρχουσι πέντε ἐπιγράγματα, τὰ τρία πρῶτα ἐν φύλλῳ 
153β καὶ τὰ δύο τελευταῖα ἐν φύλλῳ 15δα. Τὰ τρία πρῶτα φέρουσι κάτωϑεν 


Ἔ Ὅστις συνέγραψε κατὰ πρῶτον τὸν δίτομον ᾿ΕἘρωτόχριτον καὶ τὴν τρίτομον ἱστορίαν 
τῆς Δακίας κατὰ τὸ 1818 ἔτος, μετὰ ταῦτα δὲ ἐξηκολούθει συγγράφων καὶ τὴν διογραφίαν 
τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Καρατζὰ ἐπὶ τῆς ἑξαετοὺς ἡγεμηνίας τον μέχοι τοῦ διαδεχθέντος αὐτὸν 
᾿Αλεξάνδρου Ν. Βούτσου, ἀλλὰ δὲν ἐπρόφθασε νὰ ἐχδώτῃ αὐτὴν εἰς τύπον, διότι τὸν 

-χατέλαθε:ν ὁ θάνατος. Ρ ᾿ 


! 


-. 


Μιχοὴλ. «Φωτεινὸς 829: 


βοεβόδα ᾿Ιωάννου Στεφάνου Μιχαὴλ Ραχοβίτζα κατὰ τὸ 17605. Τὸ 
πρόχειρον τοῦτο νομιχὸν σώζεται χειρόγραφον ἐν ταῖς βιθλιοθήκαις 
τῆς Ρουμανίας. Ἐν τῷ καταλόγῳ τῶν ἑλληνικῶν χειρογράφων, τῶν ἐν 
ταῖς βιθλιοθήκαις τῆς Ρουμανίας ἀποχειμένων, τῷ ἐκδοθέντι ὑπὸ Κων- 
σταντίνου ]Ι]ἰΖ]ο8,, εὑρίσκομεν ἐν τοῖς ἀριθμοῖς 913 καὶ 37Τ4, 215, 
216. καὶ 271 τέσσαρα ἀντίγραφα τοῦ προχείρου τούτου νομιχοῦ 
ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Νομιχόν πρόχειρον ἐξενεχθὲν ἀπὸ πάντων τῶν 
καθολιχῶν νομίμων, ἐκκλησιαστικῶν τε καὶ βασιλικῶν, παρὰ τοῦ τιμιω- 
τάτου χαὶ λογιωτάτου ὑπάτου τῶν φιλοσόφων τῆς τοῦ Χριστοῦ με- 
γάλης ἐκκλησίας χαὶ πρώην μεγάλου Παχαρνίχου Μιχαὴλ Φωτεινο- 
πούλου Χίου, ὅπερ καὶ μεταφρασθὲν εἰς ἑλληνικὴν ἁπλῆν διάλεκτον 
παρὰ, τοῦ αὐτοῦ διῃρέθη εἰς τρία βιθλία ἀνθολογία βασιλικῶν νόμων 
καὶ ἐχχλησιαστιχῶν χανόνων ὀνομασθὲν καὶ ἀφιερώθη τῷ ὑψηλοτάτῳ. 
ἐκλαμπροτάτῳ καὶ εὐσεθδεστάτῳ αὐθέντῃ καὶ. ἡγεμόνι μεγαλοπρεπε- 
στάτῳ πάσης Οὐγγροθλαχίας χυρίῳ χυρίῳ ᾿Ιωάννῃ Σκαρλάτῳ Γρηγο- 
ρίου Γχίχα βοεβόδα ἐν ἔτει σωτηρίῳ αἠξς'» 1. Τοῦ προχείρου τούτου 
νομικοῦ προτάσσεται τὸ ἀκόλουθον αὐθεντιχκὸν χρυσόβουλλον γράμμα. 

«᾿Ἰωάννης Στέφανος Μιχαὴλ Ρακοδίτζας βοεβόδας ἐλέῳ θεοῦ αὐ- 
θέντης καὶ ἡγεμὼν πάσης Οὐγγροθλαχίας. 


«τοῦ αὐτοῦ», τὰ δὲ δύο τελευταῖα, ἃτινα εἶνε τὰ ἀχόλουϑα, τὸ ὄνομα τοῦ: 
Θεοδώρου Φωτεινοῦ: «"Επιτάφιον» 
: «Τὰ πρῶτ᾽ ἐπὶ Βλάχοισιν ὁ πρώην φέρων 
πέπτωκε χ ἱ ἐν τῷδε νῦν κεῖται τάς ῷ 
πέπτωκε χέδρος, ἡ πίτυς οἰἱμοξάτω 
νεκρὸς ἰδ᾽ ἔστιν, ὅς ποτ᾽ ἔνδοξος φάος 
Ἰουλιανός, τὸ χλέος τῆς Βλαχίας 
φεῦ ἄγριος τόνδ᾽ ἥρπασεν ἐντεῦθεν χάρων».. 
Θεοδώρου Μικὲ 
Τοῦ αὐτοῦ 
- Τίποτ' ἄρ᾽ ἀναγκάζεις τοὺς ϑνητοὺς ὦ: λιμὲ χρυσοῦ 
ἀλλήλοις πολεμεῖν πολλά τε φαῦλά τε δρᾶν 
Θεόδω.ος Φωτεινὸς υἱὸς παπᾶ: Μικὲ τοῦ Χίου» 

1. Πρβλ. ἐν καταλογῳ Τάίαίοα. σ. 188 τὰ, ὑπ’ ἀριϑμὸν 215 χαὶ 216 χειρό-- 
γραφα. Ὃ συγγοφεὺς τοῦ προχείρου νομικοῦ καλεῖται ἐνταῦϑα Μιχαὴλ Φωτει- 
νόπουλος, ἐνῶ ἐν τῷ χρυσοβούλλῳ. τοῦ βοεβόδα ῬΡἀχοβίτζα, τῷ ἐκδοϑέντι τῷ: 
105, Αιχαὴλ. Φωτεινός. Πρβλ. ἔτι Α. Παπαδοπούλου: Κεραμέως «Περὶ τῆς µο- 
ϑῆς Κοσιγίτση.,» ἔγ. ἄν. 


- 880 Κ. ΙΙ. Δυοβουνιώτου 


Στογαζόμενος τὸ ἀπαραίτητον χρέ᾽ς ἕπου ἔχομεν διὰ νὰ φροντί- 
ζωμεν ἀγρύπνοις ὄμμασι καὶ νοΐ διεγηγερμένῳ πάντα ὅσα πιστεύουσι 
καὶ ἀφορῶσιν εἰς καλὴν διοίκησιν χαὶ εὐκοσμίαν τῆς ἧς ἐλάχομεν θεό- 
θεν ἡγεμονίας χαὶ φροντίζοντες περὶ τούτων κατὰ τὸ ἐφικτὲν ἠθελή- 
σαμεν κατὰ τὸ δυνατὸν νὰ ἀνακαλέσωμεν τὴν εὐκοσμίαν ἐκείνων τῶν 
ὅσων ἔτυχόν πως νὰ διαχυθδερνῶνται ἀτάκτως, νὰ ἄγωνται ἀχό- 
σμώς καὶ ἀκολούθως βουλὴν ἐβουλήθημεν διὰ νὰ συστήσωμεν κατὰ 
πρῶτον τοὺς πολιτικοὺς νόμους ἐφ᾽ ᾧ διενεργοῦντες προσφυῶς καὶ 
ἁρμοδίως χατά τε τὸν νοῦν καὶ τὴν θέλησιν αὐτῶν καὶ νὰ μὴ παρα- 
“βλέπωμεν αὐτοὺς διενεργουμένους καταχρηστικῶς ἅμα χαὶ ἀπερισχέ- 
πτως καθὼς ἕως τώρα ἔτυχον νὰ ἐνεργῶνται, τό ὁποῖον καὶ ἐγένετο αἷ- 
τία μεγάλης βλάθης εἰς ἕνα ἕκαστον τῶν χρινομένων χαὶ αἰτία εἰς 
τὸ νὰ προσκρούσωμεν χαὶ ἡμεῖς εἰς τὸν ἅγιον θεὸν τὸν δωρησάμενον 
-ἡαῖν τὴν ἡγεμονίαν ταύτην καὶ νὰ κατηγορηθῶμεν ἀμελείας ἅμα καὶ 
-ἀχαριστίας' ἀμελείας μὲν ὡς ἀμελοῦντες τῆς καλῆς οἰχχοστροφίας 
τοῦ πολυτυμάντου τούτου σκάφους τῶν πολιτικῶν ὑποθέσεων χαὶ μὴ 
προπορμίζοντες αὐτὸ εἰς εὐδίους λιμένας διὰ τοῦ ἀνήκοντος δικαίου, 
ὁποῦ χατὰ χρέος πρέπει νὰ ἀποδίδωμεν εἰς κάθε μίαν ὑπόθεσιν καὶ μὲ 
-τοῦτο νὰ κάμνωμεν νὰ ἀναπαύεται ἕκαστος διὰ νὰ μὴ γογγύζη καὶ νὰ 
- βὴν ἀγανακτῇ ὣς κλυδωνιπόμενος ὑπὸ τῆς ἀδιχίας' ἀχαριστίας δὲ ὡς μὴ 

δείξαντας καρποὺς εὐχαριστίας εἰς τὸν ἅγιον θεὸν διά τε ἄλλων ὀφει- 
λομένων ἔργων ἀρετῆς καὶ μάλιστα τῆς δικαιοσύνης ἐν ἤ ἐπαναπαύε- 
ται, Τοῦ ἔργου τοίνυν τούτου ἀμφοτέραις χερσὶ δραξάμενοι ἀπεφασίσα- 
μεν νχ ἐνεργήσωμεν τὴν οὕύστασιν τούτων τῶν πολιτιχῶν νόμων, εἶτι- 
νες ὄντες οὗ μόνον πάντη ἀσαφεῖς ἀλλὰ. καὶ διεσκορπισμένοι ἐδέοντο 
-ἅλα καὶ μεταφράσεως κατὰ τὸ νόημα αὐτῶν. καὶ συλλογῆς ἀπὸ πάν- 
των τῶν νομίμων, ναὶ μὴν καὶ ἐκλογῆς. [{λντεῦθεν διὰ τὴν ἐκτέλεσιν 
τούτου δ.ωρίσαμεν ἄνδρα δόχιμον καὶ ἁρμόδιον τήν τε θύραθεν καὶ 
ἐκκλησιαστικὴν παιδείαν ἐγγεγυμνασμένον. καὶ. πρὸς τοὺς νόμους 
εὐφυῶς ἔχονταχ, τὸν τιμιώτατον. καὶ λ-γιώτατον ἄρχοντα ὕπατον τῶν 
φιλοσόφων τῆς τοῦ. Χριστοῦ μεγάλης ἐκκλησίας. Μιχαὴλ. Φωτεινὸν 
Χίον τὸν καὶ μέγαν παχάρνιχον χρηματίσαντα καὶ παρ᾽ ἡμῖν μέγαν 
-γρ:μματιχόν, ὅστις καὶ ἐξερευνήσας ἀκριδῶς καὶ μὲ κάθε ἐπιμέλειαν 
: ἐξαχριβώσας τάς τε νομικὰς διατάξεις ὅλας, ὁμοῦ δὲ καὶ. τὰς. τοπικὰς 


ἐν 


Μιχαὴλ Φωτεινὸς 891 


συνηθείας ὅπου τέως εἶναι ἐν χρήσει χαὶ ὅσα ἐπωφελῆ καὶ ἁρμόδια εἷς 
τὰς παρεμπιπτούσας τάσδε ὑποθέσεις συλλέξας, ἀρυόμενος αὐτὰ ἀπό 
τε τῶν βασιλικῶν νόμων, τῶν ἐκκλησιαστικῶν νομίμων καὶ ἄλλων δια-. 
φόρων βιβλίων νομικῶν χαὶ ὅλα κατὰ τὸ δυνατὸν εἰς ἓν συναγαγών, 
ἔγεινε τὸ παρὸν σύστημα διῃρημένον εἰς τρεῖς τόμους ἐντελέστα- 
τον καὶ ἀκριβέστατον, εἰς ὃ προσετέθησαν χαί τινες διαταγαὶ ἀναγ- 


- καιόταται πάνυ καὶ ὠφέλιμοι διὰ τὴν εὐνομίαν καὶ χαλὴν διοίκησεν΄ 
. πῆς θεοφρουρήτου ταύτης τζάρας, τὸ ἐποῖον καὶ δοκιμασθὲν ἀκριθῶς 


παρὰ σοφῶν ἀνδρῶν κα εὑρεθὲν ἀπαράλλακτον τοῖς νόμοις, ἅτε φυ- 
λάττον ἁπαρασαλεύτως τὸ καθ᾽ αὑτὸ νόημα καὶ σκοπὸν τῶν νόμων καὶ 
καλῶς μεταφρασθὲν κατὰ τὴν ἔννοιαν ἐκείνων ἐπεκυρώθη παρ᾽ ἡμῶν᾽ 
καὶ ἐξεδόθη εἰς τὸ νὰ διενεργῆται εἰς ὅλα τὰ χριτήρια τῆς τζάρας 
ταύτης διὰ τὴν διαίτησιν τοῦ δικαίου, θεμέλιον ὂν καὶ βακτηρία εἰς 
ἐνέργειαν ὅλων τῶν νόμων καὶ δ:καίων κρίσεων. Παραγγέλλομεν᾿ λοι- 
πὸν καὶ ἐντελλόμεθα. εἰς ὅλου: τοὺς κριτὰς τούς τε ἄρχοντας τοῦ αὖ- 
5εντικοῦ ἡμῶν διβανίου καὶ λοιποὺς τῶν μερικῶν κριτηρίων διὰ νὰ φυ-' 
λᾶττετε εἰς κάθε ὑπόθετιν τὰ κχτὰ νόμους δίκαια ἀπαραχσαλεύτως προσ- 
αρμόζοντες προσφυῶς καὶ ἁρμοδίως τὰς νομικὰς διαταγὰς εἰς κάθε ὑπόέ- 
θεσιν καὶ ἀπαθῶς καὶ ἀφιλοπροσώπως καὶ προσέχοντες ὅλῳ νοῖ εἰς τὸ 
;ίκαεον οὐδόλω; ἀνατροπήν τινα τοῦ δικαίου ποιοῦντες ἐφ᾽ οἱᾳδήτινι αἶ- 
τίᾳ ἐξάπαντος, ὦ τὰν ὅπου ὅστις φωραθῇ ἀνατρέπων τὸ δί«αιον καὶ τοὺς 
νόμους λυμαινόμενος θέλει δ.κιμάσει τὰς ἐκ τῶν νέμων ποινάς. Οὕτως 
ἑποφαινόμενοι ἐξεδώχαμεν καὶ τὸ παρὸν ἡμέτερον αὐθεντικὸν...χρυσό- 
ῥουλλον γράμμα. : | ᾿Ἐν ἔτει σωτηρίῳ. φφξε΄» 

Ἔκ τοῦ χρυσοθούλλου τούτου γίνεται δῆλον ὅτι ἡ συλλογὴ αὕτη 
τῶν. γόμων ἐγένετο ὑπ) τοῦ. Μιχαὴλ Φωτεινοῦ. κατ᾿ ἐντολὴν τοῦ βοε- 


-βόδα ᾿Ιωάννου Στεφάνου Μιχαὴλ Ρακοθίτζα, ὅστις καὶ ἐπιχυροῖ διὰ τοῦ 


χρυσοβούλλου αὐτοῦ τὸ ἔργον!, ᾿Εχ τῆς ἐπιγραφῆς ὅμως. τοῦ ἔργου 
γίνεται δῆλον ὅτι τοῦτο. ἀφιερώθη εἰς τὸν ἡγεμόνα Οὐγγροθλαχίας 
Ἰωάννην Ξκαρλᾶτον Γρηγόριον Γχίκαν, ὅστις καὶ χρυσόβουλλον ἔχει. 
ὑπὲρ τοῦ ἔργου γράφει, ἀρχόμενον διὰ τῶν αὐτῶν λέξεων. « Στοχαζόμε-- 


--ᾱ,Ὠφβλ. χειρογρ. 3918 ἐν τῷ κπταλόγῳ τοῦ Γἀίσίόα. 
2: "Ἕν, ἀν. χειρογρ: 215, 216 καὶ 211.'' - ὦ 


382 Κ. Ι. Δυοβουνιώτου 


νος τὸ ἀπαραίτητον χρέος»(!). Ἡ φαινομενικὴ, αὕτη ἀντίφασις δύνα- 
ται νὰ ἐξηγηθῇ, ἐὰν λάθῃ τις ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι ὁ Στέφανος Ρακοθίτζας. 
ἐκράτηπε τὴν ἡγεμονίαν ἐπὶ ἓν μόνον ἔτος, μετ᾽ αὐτὸν δ᾽ ἀνῆλθεν εἶς 
τὴν ἡγεμονίαν ὁ Σκαρλᾶτος Γχίχας, ὅστις ἡγεμόνευσεν ἀπὸ τοῦ 1705- 
χαὶ ἑπομένως ὅτι πρὸ τῆς ἐκδόσεως τοῦ ἔργου ἐξωσθέντος τοῦ Ρακοθί- 
τα καὶ διαδεχθέντος αὐτὲν τοῦ Γκίχα ἀφιερώθη τὸ ἔργον οὐχὶ εἰς τὲν 
Ρακοβίτζαν, ἀλλ᾽ εἰς τὸν διαδεχθέντα αὐτὸν Γχίκαν (3). Κατὰ ταῦτα. 
ὁ Μιχαὴλ Φωτεινὲς κατ᾽ ἐντολὴν τοῦ βοεβόδα Στεφάνου “Ραχοβέτζα. 
συνέταξε τὸ πρόχειρον νομιχὸν λαθὼν ὡς πηγὰς τοὺς βασιλιχοὺς νό 

μους, τοὺς ἐκκλησιαστιχοὺς κανόνας καὶ τὰς τοπικὰς συνηθείας, Λα- 
ξὼν δηλαδὴ ὑπ᾽ ὄψιν διάφορα νομικὰ βιβλία καὶ ἐχχλησιαστιχὰ νόμιμα. 
δι᾽ ἐκλογῆς ἐξ αὐτῶν καὶ μεταφράσεως ἀπήρτισε τὸ ἑαυτοῦ πρόχειρον: 
νομικὸν συναθροίσας εἰς ἓν ὅλον τοὺς διεσχοπισμένους εἰς διάφορα βι- 
βλία νόμους καὶ κανόνας καὶ ὡς ἀσαφεῖς μµεταφράσας αὐτοὺς εἰς ἁπλου- 
στέραν γλῶσσαν. Οὕτω ἀπηρτίσθη τὸ πρόχειρον νομιχόν, ὅπερ πιθανῶς. 
μὲν δὲν ἐξεδόθη τύποις (3) ἧτο ὅμως ἀρχούντως διαδεδομένον καὶ γνω- 
στὸν (΄) τοὐλάχιστον ἐν Βλαχίᾳ ἔνθα καὶ ἐπί τινα χρόνον ἴσχυεν. ᾿Εν- 


1. "Ἔν. ἀν. σελ. 140 χειρογρ. 2ττ. 

2. Κατὰ τὸν Χεποροὶ ὁ Στέφανος Ραχοβίτζας ἡγεμόνευσεν ἀπὸ τοῦ 116 -. 
1165. τοῦτον δὲ διεδέχθη ὁ Σκαρλᾶτος Γχίκας ἡγεμονεύσας ἀπὸ. τοῦ 1Το5-1156 
{Η15ίοῖτε ἆεβ Κοπτηαῖιβ τομ. 11 σελ. 318), κατὰ δὲ τὸν Διονύσιον Φωτεινόν, ὃ 
στέφανος βοεβόδας ρακοβίτζας ἔλαβε τὴν ἡγεμονίαν τῷ 1161, ἡγεμονεύσας δὲ 
ἓν ἔτος καὶ μῆνας ἑξ ἐτώσϑη διὰ τὰς πιέσεις χαὶ τὴν ἐπαχϑῆ φορολογίαν. Τῷ. 
1165 ἔλαβε τὴν ἡγεμονίαν ὁ Σκαρλᾶτος βοεβόδας Γχίκας στ΄, ὅστις μετὰ δύο 
ἐτῶν ἡγεμονίαν ἐ,ώσϑη (πρβλ. τὴν ἐν τοῖς ἔμπροσϑεν μνημονευϑεῖσαν ἱστορίαν 
αὐτοῦ). 

3. Ἡ νομοϑεσία τῆ; Βλαχίας τοῦ ὑψηλοτάτου καὶ εὐσεβεστάτου αὐϑέντου 
καὶ ἡγεμόνος πάσης Οὐγγροβλαχίας κυρίου κυρίου Ιωάννου Γεωργίου Καρα- 
τζᾶ βοεβόδα ἐξεδόϑη τῷ 1511 ἐν Βουκευρεστίῳ εἰς βλαχικὴν γλῶσσαν καὶ 
ἔπειτα τῷ. 1818 ἐν Βιέννῃ εἰς ἑλληνικὴν μετάφρασιν (πρβλ. τὸ προτασσόμενον 
τῆς ἐκδόσεως αὐϑεντικὸν ϑόσπισμα τοῦ Καρατζᾶ (σ. 5-1) καὶ Ζασπατῖαε του. 
1λῃρεπίπα] Ο6οοπἰςπίε ἆεβ βατ. τῦπι, Κεεπί5 ἔκδ, δευτέρα 1871 σελ. ΧΥΙ ἕ.) 

4. Ἐν φύλλῳ δ43α τῆς χενρογράφου πανδέχτης τοῦ νικολάου λογοϑέτου γε- 
νιχοῦ τῆς τοῦ Χριστοῖ μεγάλης ἐκκλησίας, τῆς ὑπὸ τοῦ Σωφρονίου Εὗστρα - 
τοάδου. περιγραφείσης («᾿Εχκλ. Φάρος» Τόμ. στ΄, (1910) τεῦχος λβ’ σελ. 81 ξ.)' 
ἀναγινώσκομεν. «Εκ τοῦ νομίμου Μιχαὴλ Φωτεινοῦ τοῦ ἐκ Χίου ὑπάτου τῶν 
φιλοσόφων τῆς μεγάλης ’Ἐπχλησίας κοὶ. μεγάλου Παχξνίκου (2) καὶ γραμματικοῦ: 


΄ 


ΡΕ; 
Μιχαὴλ Φωτεινὸς : 938 


τεῦθεν ἐξηγεῖται ἡ πολλαπλότης τῶν σωζομένων ἀντιγράφων τοῦ ἔρ- 
γου ἐν Ῥουμανίᾳ, ἴσως δὲ καὶ ἀλλαχοῦ (ἡ) 


τ 


ἨἘκτὲς τοῦ νομικοῦ προχείρου ὁ Μιχαὴλ Φωτεινὸς ἔγραψε χαϊ 
ἄλλα ἔργα καὶ ἐπιστολάς. Τὸ ὃπ᾽ ἀριθμὸν Ἴ184 χειρόγραφον τῆς Βι- 
θλιοθήκης τοῦ ἡμετέρου Πανεπιστημίου παρέχει ἡμῖν πολυτίµους εἰ- 
δήσεις περὶ τῶν ἔργων τοῦ Φωτεινοῦ. Τὸ χειρόγραφον τοῦτο φαίνεται 
αὐτόγραφον τοῦ Μιχαὴλ Φωτεινοῦ, ὅστις εἶχε γράψει ἐν αὐτῷ τινα 
μόνον τῶν ἔργων αὑτοῦ, 

Τὸ ὑπ᾽ ἀριθμὲν 1184 χειρόγραφον ἀποτελεῖται ἐκ σελίδων 190, 
ὧύ αἲ Ἴ8 πρῶται ἔχουσιν ἀρχιχῶς ἀριθμηθῆ. Τὸ μῆχος τῶν σελίδων 
εἶνε 0,10, τὸ δὲ πλάτος 0,10. ᾿Εν ἀρχῇ. δπάρχει ἓν φύλλον ἄνευ ἀριθ- 
μήσεως, ἐν τῷ “τν γέγραπται' 


” 


τῆς αὐθεντίας Οὐγγροβλαχίας συντεϑέντος. κατ’ ἐπιταγὴν τοῦ αὐϑέντου Στε- 
φάνου Μιχαὴλ “Ρακοβίτζου βοεβόδα. καὶ. ἠγεμογος. πάσης. Οὐγγοοβλαχίας ἐν 
ἔτεν αψξε’ περὶ κανόνων διαφόρων Ἶτοι φετφάδ» (ἔν. ἄν. σ. 81). Προφανῶς τὸ 
ἀμφιβαλλόμενον Ποαχξνίκου πρέπει νὰ ἀναγνωσϑῇ παχαρνίκου. 

1. Ἔν τῇ ἡμετέρᾳ ἐϑνικῇ βιβλιοϑήχκῃ ἀπόχεινται δύο χειρόγραφα νομοκα- 
. ψονικοῦ περιεχομόνου, τὰ ὗπ’ ἄριϑμὸν 1451 καὶ 1458, ἅτινα μετό τινος τρίτου. 
ἀπολεσϑέντος ἀπετέλουν σύνταγμα γομοκανογνικὸν εἷς. τρεῖς τόμους ὡς ὀρϑῶς 
. Ἐν τῷ καταλόγῳ αὑτοῦ παρατηρεῖ ὁ Σαχκελίων (6. 290). Τῶν δύο σωζομένων χει- 
.. ρογράφων τὸ μὲν ἄρχεται ἀπὸ σελίδος 553-13244, τὸ δὲ ἀπὸ 1344-1945, ἐξ οὗ γίνε- 
ται δῆλον ὅτι τὀδεύτερον εἶνε συνέχεια τοῦ πρώτου καὶ ὅτι ὑπῆοχ6 καὶ πρῶτός τις 
τόμος περιλαμβάνων τὰς σελίδας 1-δδ2,ὅστις ἀπωλέσϑη σωϑεντων μόνον τῶν δύο 
τελευταίων τόμων, τοῦ δευτέρου,δστις φέρει νῦν τὸν ἀμιϑμὸν 1408 κοὶ τοῦ τρί- 
. του, ὅστις φέρει τὸν ἀριθμὸν 1451 ἐσφαλμένως ὑπὸ τοῦ Σακχελίώνος ἀριϑμη- 
- θέντων. Ἢ εἰς τρεῖς τόμους διαίρεσις. τοῦ γνομοχάνονος τούτου ἠδύνατο νὰ 
- παραπλανήσῃ τινὰ νὰ ὑποϑέσῃ ὅει ὅ νομοκάγων οὗτος εἶν τὸ πρόχειρον νομι- 
- κὂὸν τοῦ Μιχαὴλ Φωτεινοῖ, ᾿Αλλ’ ἢ ὄν σελίδι 1410 παρατιϑεμόνη ἐπιστολὴ τοῦ 
- Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως πρὸς τὸν. συγγοαφέα, ἣ φέρουσι χρονολογίαν͵ αψοα΄ 
. δευκνύει ὀφθαλμοφανῶς ὅτι τὸ ἔογον τοῦτο ἐγράφη μετα τὸ 111. καὶ ἑπομέ- 
. γος δὲν δύναται νὰ συνταυτισῦῇ. πρὸς τὸ πρόχειρον, νομικὸν τοῦ Μιχαὴλ. Φω- 
. τεινοῦ, το γραφὲν κατὰ τὸ 1165. ᾿Ἐν τῇ διατριβῇ µου «Ἐκ τῶν νομοκαγονικῶν 
- χειρογράφων τῆς βιβλιοθήκης τοῦ Πανεπιστημίου τὰ ὑὗπ' ἀριϑμὸν 1451 κοὶ 
. 1458», τῇ ϑημοσιευϑείσῃ. ἐν τῷ πανηγυρικῷ. τῳ, ἐπὶ τῇ ἑβδομηκονταπενταξ 
- τηρίδι τῆς ἐκχλ. διζαρείου σχολῆς ἀπέδειξα ὅτι συγγραφεὺς τοῦ νομοχάνονος. 

τού ου εἶνε ὁ Νεόφυτος ὃ Καυσοκολυβίτης (ἐν. ἀν. σελ. 185. ἑ.) 

'ΘΕΟΛΟΓΙΑ,, Α΄ ὃ, 1923 22β 


; 


884 Κ. 1. Δυοβουνιώτου 


εΠαραινέσεις τινὲς ἄρχοντος ἐκ Χίου συντεθεῖσαι παρ᾽ αὐτοῦ καὶ 
ἐκδοθεῖσαι πρὸς τὸν υἱὸν αὐτοῦ. Ἔν Βουκορέστι. 


1781 Μαρτίου 30» 

Τὸ περιεγόμενον τοῦ χειρογράφου εἶνε τὸ ἀκόλουθον᾽ 

1 (σα. 1-39) «Παραι»έσεις ἄρχοντός τινος ὑπάτου τῶν φιλοσό- 
φων τῆς τοῦ Χριστοῦ μεγάλης ἐκκλησίπς καὶ μεγάλου παχαρνίχου 
Βλαχίας Μιχαὴλ Φωτεινοῦ τοῦ ἐκ Χίου συντεθεῖσαι παρ᾽ αὐτοῦ καὶ 
ἐχκδοθεῖσαι πρὸς τὸν υἱὸν αὐτοῦ». 
8 (ο. 34--89) αἘπιτάφιος εἰς τὸν Ρημνίκου Καισάριον ἐν Βου- 
κουρεστίῳ». 


3 (ο. 39 - 43) “Ἕτερος ἐπικήδειος λόγος εἰς ἄγνωστον ἡμῖν ἄρ- . 


χιερία. | ; 

4 ία. ἑδ--59) «᾿Ἐπιστολικοὶ τύποι». 

5 (σα, 54-61) «Τὰ ἑπτὰ θανάσιμα ἁμαρτήματα ἤτοι φθόνος, φι- 
λαργυρία, πορνεία, γαστριμαργία, ὑπερηφά:εια, ἀκηδία καὶ ὀργὴ καὶ 
αἱ ἐξ αὐτῶν γεννώμεναι ἁμαρτίαι μετὰ σχημάτων, ἐν εἷς παρίσταται 
ἑκάστη θανάσιμος ἁμαρτία ὣς ῥίζα δένδρου, ἐξ ἧς προέρχονται δέκχ 
ἄλλαι ἁμαρτίαι παριστάµεναι ὣς κλάδοι τοῦ δένδρου». 

-0.(σ.68--10) «Τὰ ἑπτὰ χαρίσματα τοῦ ἁγίου ἨΠνεύματος. Τὰ 
ἑπτὰ μυστήρια τῆς εκκλησίας. Αἱ τέσσαρες καθόλου ἀρεταὶ τῆς ψυ- 
χῆς Αἱ τέσσαρες καθόλου ἀρεταὶ τοῦ σώματος». 

1. (σ. 183-14) «Στίχοι τῆς Παλαιᾶς Διαθήχης». 

8.(σ. 19---80) «Βτίχοι ἁπλοῖ κατ᾽ ἀλφάθητον». 

9-(σ. 83-90) «᾿Αποφθέγματα ἐκ διαφόρων συγγραφέων.» 

10 (ς, 91 --103) «Παροιμίαι Σολομῶντος». 

11 (σ. 105---108) «Γνῶμαι Θεόγνιδος» «Παραινέσεις Φωκυλί- 
δοο», «Πυθαγόρου χρυσᾶ ἔπη». 

132 (α. 110--114) «Ἐκ τῆς σοφίας Σολομῶντος». 

13 (σ. 114--116).«ΣΞοφία Σειράχ». 

14 (α. 111-191) «Ἱστορία», 

15 (σ. 123-126) «Κατάλογος τῶν βιβλίων», 


Ἐν σελ. 11, Τ2, Ἰ1, 18, 81 χαὶ 1323 χείμενα ἐν γλώσσῃ βλα- 
χικῇ. Τὸ περιεχόμενον τῶν τεμχχίων τούτων δὲν ἔχει σπουδαιότητά 


---- 


Μιχαὴλ Φωτεινὸς 9895 


τινα ὣς δύναταί τις νὰ εἰκάσῃ καὶ ἔκ τινων σημειώσεων. χαὶ ἐξηγή- 
σεων. Οὕτω ἐν σελίδι 18 ἐν τέλει τοῦ βλαχικοῦ χειμένου ἀναγινώσχο- 
μεν’ «Αὕτη ἡ γραφὴ ἢ τραγωδικὴ ἐκ τῆς παρήσας τῆς φράντζας, ἥτις 
φανερώνει τὸν φονευμὸν μιᾶς κόρης ἀπὸ φα;μάκι διὰ τὸν ἔρωτα» χαὶ 
ἐν σελίδι 81 «ἤγουν χάρτα τούτου φυλάττου. ἄ:δρα ἔμπρο7θεν γύναι- 
πός. γυναῖκα ἔμπροσθεν ἀνδρός, “πατέρα ἔμπροπθεν παιδίων, χύριον 
’ ἔμπροσθεν δούλων εἰς οὐδὲν ἐλέγξαι» καὶ κατωτέρω «ὁ πραγματευτὴς 
μιᾷ πήχει μετρᾷ ὅλον τὸ πρᾶγμα οὕτως ὁλόκληρος κόσμος (1) ὁμοεῖ- 
ται τῆς ζωῆς τοῦ ἑαυτοῦ βασιλέως». 


1ΤτΤ 


"Αξιοι ἰδίας προσοχῆς ἐκ τῶν ἀνωτέρω μνημονευθέντων ἔργων τοῦ 
Μιχαὴλ Φωτεινοῦ εἶνε αἱ παραινέσεις χαὶ εἶ δύο ἐπιχήδειοι ὧν ὁ μὲν 
πρῶτος εἰς τὸν ἐπίσκοπον Ῥημνίκου Καισάριον, τὲν χρημαχτιίσαντα, ὡς 
γνωστόν, μαθητὴν τοῦ ᾿Αλεξάνδρου τοῦ Τυρναβίτου, γνώστην δὲ ὄντα 
χατὰ 7Ζαθίραν «τῆς ἑλληνικῆς, λατινικῆς, γαλλικῆς, ρωπσικῆς χαὶ ἴτα- 
λικῆς γλώσσης» Τ. ὃ δὲ δεύτερος εἰς ἄγνωστόν τινα ἠυῖν ἐπίσχοπον. 
Τοὺς δύο τούτους λόγους δημοσιεύω χατωτέρω ὥς ἀξίους δημοσιεύσεως. 

Αἱ παραινέσεις φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Παραινέσεις ἄρχοντός τινος 
ὑπάτου τῶν φιλοσόφων τῆς τοῦ Χριστοῦ μεγάλης ἐχκλησίας χαὶ με- 
γάλου παχαρνίκου Βλαχίας Μιχαὴλ Φωτεινοῦ τοῦ ἐκ Χίου συντε- 
θεῖσαι παρ᾽ αὐτοῦ καὶ ἐκδοθεῖσαι πρὸς τὸν υἱὸν αὐτοῦ», ἄρχονται δὲ ὡς 
ἀκολούθως: | | 

« Φίλτατέ μοι υἱὲ 

Μετὰ τὰς ἐγκαρδίους πατριχάς µου εὐχάς, ὅπου σε ἐφοδιάζω, σὲ 
ἐπιτάττω πατριχῶς νὰ φυλάττῃς τὰ παρόντα μὲ ἄχραν ἐπιμέλειαν 
διὰ νὰ φανῇς ἄξιος υἱὲς ἀναμεταξὺ εἰς τοὺς νέους χαὶ ἀνώτερος. τῶν 
ὁμηλίκων σου.καὶ γέρων εἰς αὐτήν σου τὴν. τρυφερὰν ἡλιχίαν καὶ 
ἀκολούθως νὰ ἀγαπᾶσαι χαὶ νὰ ἐπαινῆσαι ἀπὸ ὅλους καὶ εἰς τὸν ἴδιον 
καιρὲν.νὰ ἀποχτήσῃς ὄχι μόνον τὰς ἐσωτερικὰς ἀρετάς, ὅπου στολί- 
ζουν τὴν ψυχήν, ἀλλὰ καὶ τὰς ἐξωτερικὰς ὅπου στολίζουν τὸ σῶμα χαὶ 
τέλος πάντων νὰ ἀποχτήσῃς τὰς ἐγχαρδίους μου πατρικὰς εὐχάς, ὅπου 
θέλουν σε ὑποστηρίξει πάντοτε' εὐχαὶ γὰρ γονέων, λέγει ὁ θεῖος ἁπό- 


1, Νέα Ἑλλ. σελ. 886 πρβλ. καὶ Σάϑα Νεολ, φιλολ. σ. 611, 


890 Κ. 1. Δυοβουνιώτου 


στολος, στηρίζουσι θεμέλια οἴκων. Ἐπειδὴ ἀλλέως κάμνοντας καὶπαρα- 
βαίνοντας αὐτὰς τὰς πχτρικάς μου. ἐντολὰς ὄχι μόνον θέλδις προσκρού- 
σει εἰς τὸν ἅγιον Θεόν, ἀλλὰ καὶ εἰς τοὺς ἀνθρώπους καὶ εἰς ἐμένα καὶ 
ἀκολούθως ἀντὶ εὐχῶν ἔχε ς νὰ ἀντισπάσης ἀρὰς πατρικὰς καὶ ἀτιμίας 
ἀπὸ ἀνθρώπους. ὃ μὴ γένοιτο, καὶ περιφρονήτεις οὐκ ὀλίγας χαὶ νὰ 
φανῇς θέαμα ἐλεεινὲν καὶ ἀξιοθρήνητον, 

«Ηρῶτον ληιπὸν νὰ φυλάττῃς ἀμόλυντον πὴ ἀνθαάόνἣ τὴν ἁμώ: 
μητον ἡμῶν πίστιν, ἥντινα ἐδιδάχθης παρὰ τῆς Ἡμῖν ἀνατολι- 
κῆς ἐκκλητίας». 

Οὕτως ἐξακολουθεῖ παρέχων τριάχοντα παραινέσεις πρὸς τὸν ρα: 
του, τὰς ὁποίας περατοῖ ὧς ἀχολούθως” «Αὐτὰ τὰ ἀνωτέρω χεφάλαια 
σὲ ἐπιτιμῶ πατρικῶς νὰ τὰ ἀναγινώσκης χάθε πουρνὸν μετὰ τὴν προ- 
σευχήν σου χαὶ νὰ τὰ ἐντυπώνης εἷς τὴν χαρδίαν σου καὶ νὰ τὰ ἀκο- 
-λουθῇς ἐπικαλούμενος πάντοτε τὴν θείαν θοήθειαν, ἡ ὁποία νὰ ἦναι 
ἀρρωγός σου διὰ παντὸς. ᾿Αμὴν». 

Τὰς τριάκοντα ταύτας παραινέσεις ἀκολουθοῦσιν ἕτεραι δέκα ὀκτώ, 
αἵτινες ἄρχονται" 

«᾿Αδιακόπως νὰ ἀκολουθῇς τὴν προσευχήν σου τὸ πρωῖ καὶ τ᾽ 
ἑσπέρας διὰ νὰ μὴν ὑποπέσης εἰς τὴν ἁπαρτίαν καὶ πάντοτε νὰ ἔχης 
τὰς ἐλπίδας σου στερεάς εἰς τὸν ἅγιον θεόν, ἀπὸ τὸν ὁποῖον ἀμέσως 
νὰ ἐλπίζης κάθε καλὸν καὶ ὄχι ἀπὸ ἀνθρώπους διὰ νὰ μὴν ὑποπέσης 
εἶς χρίμα᾽ ἐπικατάρατος γὰρ λέγει ἡ θεία Γραφὴ πᾶς ὁ ἐλπίζων ἐπὶ 
ἄνθρωπον» καὶ τελευτῶσιν" 

«Αὐτὰ τὰ ἀνωτέρω σε ἐπιτάττω πατριχῶς νὰ τὰ ἀναγινώσκης 
κάθε βοάδυ μὲ περιέργειαν καὶ ἐπιμέλειαν χαὶ μετὰ τὴν ἀνάγνωσιν 
αὐτῶν κάμνοντας τὴν προσευχήν σου νὰ κοιμᾶσαι, ὁποῦ ὕποστη- 
ριζέμενα μὲ τὴν ἱερὰν προσευχὴν νὰ ἐντυπώνωνται εἰς τὴν χαρ- 
δίαν σου καὶ οὕτω νὰ λαμθάνουσιν εὐχόλως καὶ ἀδιστάκτως τὴν ἐνέρ- 
γειάν τους, τὴν ὁποίαν εἴθε ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς σου νὰ ἐνεργῆς, διὰ νὰ φα- 
νῇς ὑποχείμενον ἄξιον καὶ νὰ ζήσῃς μίαν ζωὴν καρ.» κ χαὶ ἀρρέροο.- 

Καὶ αὖθις πατρικῶς σε εὔχομαι». 

"Τὰς δέκα ὀκτὼ ΕΉΗΕΝΡ ἀχὰλουθοῦσεν ἕτεραι Ἠετ νε μώνος ΩΡ 
χονται' 


«Κάθε ἔργον, ὅπου ἔχεις γὰ κάμης νὰ τὸ στοχάζεσαι πρῶτον κα- 


-ᾱ- 


Μιχαὴλ. (Φωτεινὸς ; ΕΣΥΙ 


λῶς καὶ νὰ τὸ γυμνάζης: κατὰ νοῦν ' ἅπαξ χαὶ δὶς καὶ πολλάκις, καὶ 


οὕτω νὰ τὸ χάμνῃς χωρὶς νὰ εἶσαι ὁρμητικὸς εἰς τὸ νὰ βάλλης εἰς 
πρᾶξιν ἐκεῖνο, ὅπου στοχασθῇς ἅπαξ, ἐπειδὴ: τὸ ἐν βίᾳ οὐκ ἔρρωται» 


καὶ τελευτῶσιν' 
«Αὐτὰ τὰ ἀνωτέρω:σε ἐπιτάττω πατρικῶς νὰ τὰ ἀναγινώσκης ἐπι- 


- βελῶς κάθε Κυριακήν, τὴν ποίαν πρέπει νὰ ξυρτάζης ὄχι μὲ μέθας, 
᾿χοροὺς᾽ καὶ ἄλλα τοιαῦτα ἄπεμνα ἔργα, ἀλλὰ μὲ τὴν μελέτην τῶν 
"θείων λέγων. καὶ μὲ τὴν σπουδήν. ὁμοίως νὰ τὰ ἀναγινώσκης καὶ εἷς 


τὰς ξορτὰς τῶν ἁγίων, τοὺς ὁποίους νὰ σέδεσαι ἐξ ὅλης Ψυχῆς καὶ 
καρδίας ὣς μεσίτας παρὰ θεοῦ ὑπὲρ ἡμῶν. 

Καὶ αὖθις πατρικῶς ἐκ ψυχῆς σε ἀσπάζομαι». 

-. Τὰς δέκα ἀνωτέρω ΝῊ ἀκολουθοῦσιν ἕτεραι δέκα καὶ ἕξ, 
αἵτινες ἄρχονται: 

«Ὅταν εἰσέρχεσαι εἰς τὴν ἐκκλησίαν νὰ εἰσέρχεσαι μὲ μεγάλην 


ταπείνωσιν καὶ συντριδὴν καρδίας καὶ ὄχι μὲ ἀλαζονείαν καὶ ἰδέας 


σατανικάς. ᾿Επειδὴ μὲ τὸν πρῶτον τρόπον τῆς συντριβῆς καὶ τχπεινώ- 
σεως εὑρίσκεις τὰ ὦτα τοῦ Σχθχὼθ ἀνεωγμένα εἰς τὰς προσευχὰς καὶ 
δεήσεις σου καὶ ἀπολαμβάνεις ἐκεῖνο, ὅπου ζητεῖς, μὲ τὸν δεύτερον 
τρόπον τῆς ἀλαζονείας κατακρημνίζεσαι εἰς κολάσεις αἰωνίου: σὰν 
ὅπου ἔμπροσθεν εἰς τὸν θεὸν πρέπει νὰ στεχώμεθα μὲ μεγάλην συστο- 
λὴν καὶ ταπείνωσιν καὶ νὰ χλαίωμεν τὰς ἁμαρτίας ἡμῶν ζητοῦντες τὴν 


-ἄφεσιν αὐτῶν καὶ ὄχι νὰ στεχώμεθα σοβαροὶ καὶ ὑπερήφανοι ζητοῦν- 


τες προεδρείας καὶ ἄλλα παρόμοια κοπσμιχκὰ ἢ μᾶλλον εἰπεῖν σατανικὰ» 
χαὶ τελευτῶσιν' 

«Ὅταν πραγματεύεσαι. νὰ. ἀποδίδης ΡΗΝ πάσης εὐχαριστίας τὰ 
δίκαια τῆς βασιλείας καὶ νὰ μὴν θελήσης ποτὲ νὰ ἀφαιρέσης τὸ παρα- 
μικρὸν δίκαιον αὐτῆς ὡσὰν ὁποῦ τοῦτο τὸ νὰ ἀφαιρῆς δηλαδὴ᾽ τὰ δί- 
καια τῆς βασιλείας ὄχι μόνον εἶναι μισητὸν καὶ πρόξενον ἀτιμίας, ζη- 
μίας, βλάθης καὶ διαφθορᾶς τῆς ὑπολήφεώς σου, ἀλλὰ χαὶ ἐναντίον 
εἰς τὴν εὐχγγελικὴν ἐντολήν: ἀπόδοτε γάρ φησι τὰ τοῦ καίσαρος τῷ 
χαίσαρι καὶ τὰ τοῦ θεοῦ τῷ θεῷ. Πρόσεχε λοιπὸν νὰ μὴ προσκρούσης 


: νήτε εἰς τὸν θεὸν μήτε εἰς τὴν βασιλείαν. 


Τέλος καὶ τῷ θεῷ δόξα»: { 
Κατὰ ταῦτα αἱ παραινέσεις. τοῦ Μιχαὴλ Φωτεινοῦ. πρὸς τὸν υἱὲν 


358 Κ. 1, Δυοβουνιώτου 


αὑτοῦ ἀνέρχονται εἲς ξθδομήκοντα καὶ τέσσαρας διαιρουμένας εἰς 
τέσσαρχ τμήματα, ὧν τὸ πρῶτον περιλαμβάνει τριάκοντα, τὸ δεύτερον 
Σέκα. καὶ ὀκτὼ, τὸ τρίτον δέκα χαὶ τὸ τέταρτον δέκα χαὶ ἕξ. 

Ἥ ἀξία τῶν παραινέσεων τούτων δὲν εἶνε μιχρᾶά. Προερχόμεναι 
ἐξ εὐσεβοῦς καὶ τιμίας χρδίας, πλήρους ἀγάπης πρὲς τὸν Θεὸν: χαὶ 
τὲν πλησίον χαὶ ἐκθέτουσαι τὰ καθήκοντα παντὲς χρηστοῦ καὶ τιμίου 
πολίτου διὰ. γλώσσης ἁπλῆς σαγηνεύουσι τὸν: ἀναγνώπτην: διὰ τῆς 
θερμότητος ἐκείνης, ἥτις ἐκφαίνεται πανταχοῦ ὅπου. ὁμιλεῖ ἢ] εὐσεθῆς 
καρδία. Διὰ τοῦτο αἱ παραινέσεις αὗται εἶνε ἄξιαι ἐκδόσεως. Παρα- 
λείπων ὅμως ἐπὶ τοῦ παρόντος τὴν ἔχδοσιν τούτων ἕνεκα τῶν στενῶν 
ὁρίων τοῦ περιοδικοῦ ἀρκοῦμαι εἰς τὴν ἔκδοσιν τῶν δύο ἐπιταφίων 
λόγων, ἐκ τῆς ἀναγνώσεως τῶν ὁποίων δύνανται οἱ ἀναγνῶσται νὰ λ4ά- 
βωσιν ἰδέαν τινὰ τοῦ ὕφους τοῦ ἡμετέρου Φωτεινοῦ. 


ὙΤΣ 
"Επιτάφιος εἷς τὸν Ῥημνίκου Καισάριον.--- Ἐν Βουκουρέστι. 


«᾿Εν εἰρήνη ἐπὶ τὸ αὐτὸ κοιμηθήσομαι καὶ ὑπνώσω 

ὅτι σὺ Κύριε κατὰ μόνας ἐπ᾽ ἐλπίδι κατῴκησάς με». 
Καθὼς εἰς τοῦτον τὸν αἰσθητὲν κόσμον ὅπου κατοιχοῦμεν, εὑρίσχε- 
ται μέσα ἄλλος: κόσμος. διάφορος, χρύφιος καὶ ἀόρατος, ὅπου μόλις 
μὲ διπλῆν ὅρασιν τὸν γνωρίζομεν, οὔτω καὶ εἰς τοὺς ἀνθρώπους εὗρί- 
σκεται ἄλλος ἄνθρωπος, ὅπου μήτε φαίνεται μήτε γνωρίζεται, διατὶ 
αὐτὸς εἶναι ἐκεῖνος ὁ ἔσω τῆς καρδίας ἄνθρωπος, ὅπου καὶ προφητιχὸν 
νοῦν διέλαθεν, ὡσὰν ὁποῦ ἐχεῖνος ζῇ ὄχι κατὰ φαντασίαν καὶ ὑπόληψιν" 
ἐπειδὴ δὲν πράττει τίποτε χατ᾽ ἐπίδειξιν παρὰ ζῇ μέσα εἰς τοῦ λόγου 
του, ζῇ ἐκείνην τὴν ἀληθινὴν. χαὶ ἐν Χριστῷ κεκρυμμένην ζωὴν κατὰ 
μόνας εἰμὶ ἐγὼ ἕως παρέλθω. “Όθεν ἡμεῖς μήτε τὸν βλέπομεν, μήτε 
τὸν γνωρίζομεν, διότι ἡμεῖς συνειθίζομεν νὰ τὰ φηλαφήσωμεν ὅλα μὲ 
τὴν αἴσθησιν καὶ θέλομεν νὰ ἀπολαύσωμεν μόνον τὸν ἔξω ἄνθρωπον 
χαὶ τὸν ἔσω ἄνθρωπον μήτε τὸν ἐξετάζομεν. Αὐτὸς καθὼς εἰς ὅλον 
του τὸν βίον ἔζησε καθ᾽ ξαυτὸν. μονότροπος, οὕτως καὶ εἰς τὸ τέλος του 
ϑέλει νὰ ἀναπαυθῇ ἥσυχος. Ἔν εἰρήνῃ, λέγει; ἐπὶ τὸ αὐτὸ χοιμηθή- 
σομαι χαὶ ὑπνώσω ὅτι σὺ Κύριε κατὰ μόνας ἐπ᾽ ἐλπίδι χατῴκησάς με. 
"Ας λείψει κάθε λοιπὸν παράταξις σήμερον, Δς λείψουν ὅλαις αὐταῖς 
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αἱ βεγαλοπρέπειαις, διατὶ ὃ μέγας Καισάριος ἐκεῖνος, ὁποῦ καὶ πρό- 
τερον εἰς τὴν ζωήν του δὲν τὰ ἠθέλησε, μήτε τώρα εἰς τὴν θανήν τευ 
δὲν τὰ δέχεται. Αὐτὸς ἐκοιμήθηχε σήμερον καὶ καθὼς ἔζησε πάντα εἷ- 
Ρηνικός, ἥσυχος, ἔξω σαρχὸς καὶ κόσμου, ἔτζι θέλει καὶ νὰ ἀναπαυθῇ 
καὶ ἀπὸ τοὺς χόπους του χωρὶς καμμίαν σύγχυσιν. Ἐν εἰρήνῃ, λέγει, 
ἐπὶ τὸ αὐτὸ κοιμηθήσομαι καὶ ὑπνώσω. Δὲν θέλει αὐτὲς μήτε αὐταῖς 
ταῖς ἰδίαις καμπάναις, ὅπου γὰ τοῦ χηρύξουν τὸν θάνατον. ᾿Ας παύσῃ 
κάθε ταραχή, ἂς ἡσυχάσουν ἕλα, Ἔν εἰρήνη, λέγει, ἐπὶ τὸ ἀὐτὲ 
ποιμηθήσομαι. καὶ. ὑπνώσω... δὲν χρειάζεται ἐκεῖνος μήτε 
διδασκάλους ἀπ᾽ ἄμθωνος νὰ σαλπίσωσι χαὶ νὰ δημοσιεύσωσε τὰς ἄρε- 
τάς του μὲ λόγους καὶ ἐγκώμια, θέλει νὰ ἀναπιαυθῇ μόνον μὲ ἐτοῦτον 
τὸν εἰρηνικὸν καὶ γλυκύταχτον ὕπνον, Ἐν εἰρήνῃ ἐπὶ τὸ αὐτὸ κοιμηθή- 
σομαῖ καὶ ὑπνώσσω. Διὰ, τοῦτο ἄκροαταί, δὲν θέλω νὰ. ὁμιλήσω σή- 
Άερον μήτε πρὸς οὓς ὁ λόγος μήτε περὶ οὗ ὃ λόγος, διατί ἔλαθεν 
ἐκεῖνος τὰ ἰδικά του ἐπιτάφια. "Ὅθεν σιωπῶ τὰς ὅσας τελειότητας 
εἶχεν επάνω του, τὴν ὑψηλὴν θεωρίαν εἰς τὴν μελέτην του καὶ τὴν 
δεινότητα τῶν λόγων του. Δὲν θέλω νὰ τοῦ διηγηθῶ ἐκείνην τὴν φυ- 
σικὴν πραότητα, ὅπου τὸν ἔδειχνεν εἰς ὅλους γλυκὺν καὶ ἥμερον. 
Δὲν θέλω νὰ τοῦ φχνερώσω τοῦ ποιμνίου του τὴν ἄγρυπνον μέριμναν, 
μήτε θέλω καὶ τὴν ἐδικήν του θαυμαστὴν ταπείνωσιν καὶ εὐλάθειαν, 
ἀλλὰ οὐδὲ τὴν σωφροούνην του καὶ ταῖς συχναῖς ἐλεημοσύναις του, 
ἀφίνω τὸ ἀνεξίχακον καὶ φιλάγαθον καὶ κάθε ἀρετὴν ὁποῦ τὸν ἐστό- 
λιζε, τοῦτο μόνον θέλω νὰ εἴπω ὅτι ἀπέθανεν ὁ Καισάριος, ἀπέθανεν ἡ 
ἁπλότης, ἀπέθανε τὸ ἄκακον, ἀπέθανε τὸ ἀπονήρευτον, ᾿Ελειψεν ἐκεῖ- 
νος καὶ ἔλειψε μαζί του ἡ ἀρετὴ ἀπὸ τὸν κόσμον. Ἔϊκλεισε τὸ στέμαχ 
του χαὶ ἐκλείσθη τὸ Εὐαγγέλιον. Ποῖος θέλει κηρύξει πλέον εἰς τὸ 
ἑξῆς τὴν ἀλήθειαν; Πολλοὶ λέγουσι, τὶς δείξῃ ἡμῖν τὰ ἀγαθά: Τώρα 
μὲ τὴν στέρησιν γνωρίζομεν ποῖον θησαυρὸν ἐχάσαμεν, δεσπότη ἡμεῖς 
ἐπροσμείναμεν ὅλοι μὲ πόθον ἄπειρον νὰ μᾶς αὐφραίνης συνή- 
-θώς μὲ τὴν γλυκυτάτην διδασκαλίαν σου καὶ τόσον ὀγλήγορα ἦλθες 
καὶ ἔφυγες ; τόσον ἐβιάσθηκες νὰ πηγαίνῃς. νὰ πίῃς τὸ ἀμβρόσιον νέ- 
χταρ, ὅπου ἐπεθύμησε,; Ιἰροχθὲς μὲ τὸ εἶπες μὲ τὸ στόμα σου καὶ 


1, ᾿Ελλείπει μία ἢ δύο λέξεις. 
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σήμερον εὐθὺς μὲ τὸ ἔργον. τὸ ἐτελείωσες. Τόσον φιλαλήθης χαὶ ἐδῶ. 
ὁ Καισάριος. ᾿Εγὼ ἠμπορῶ νὰ εἰπῶ ὅτι αὐτὴ ἦτον μία ἐδική σου πρό- 
Ὕνωσις. Πιστεύσατέ µε, ἀκροαταί, ὅτι εἰς τὴν καθαράν τού ψυχὴν ὁ 
Θεὸς ἠθέλησε νὰ τοῦ ἀποκαλύψῃ τὸν θάνατον, Δὲν εἶνε παράδοξον, 
διατὶ ἐκεῖνος δὲν εἶχεν ἄλλην φροντίδα χαὶ ἐπιμέλειαν παρὰ πῶς νὰ 
ἐξομοιάσῃ μὲ ὅλα τὰ χρώματα τῶν ἀρετῶν τὴν εἰκόνα μὲ τὸ πρωτότυ- 
πον, Δὲν. εἶχεν ἄλλον ἀγῶνα παρὰ πῶς νὰ αὐξήσῃ καθ᾽ ἑκάστην 
ἐκ. δυνάμεως εἰς δύναμιν καὶ νὰ ἀναβῇ ἂν ἧτον δυνατὸν σύππωμος εἰς 
τὰ οὐράνια.. Μὰ ἐπειζὴ. καὶ δὲν ἐδυνήθη πρὸ καιροῦ ἐν σώματι ἣρ- 
πάγη τώρα ἐκτὸς τοῦ σώματος νὰ ἐντρυφᾷ ἐχείνην τὴν ἄφραστον λαμ- 
πρότητα, νὰ ἰδῇ. τὰ κάλλη τοῦ οὐρανοῦ, ὅπου πάντα αὐτὸς ἐφαντάζετο, 
νὰ ἀκούση ἐκεῖνα τχ. ἄρρητα ρήματα, ὅπου καὶ πρότερον ἐνηχοῦσαν 
ἷς τὴν καρδίαν του. Τὸν. ὑποδέχονται τώρα οἱ ἱεράρχαι ὥς ὁμότρο-: 
πον.καὶ ὁμόζηλον; οἱ χοροὶ τῶν ἁγίων ὡς ἐκλεκτὸν Κυρίου χαὶ ἅγιον 
διὰ τὴν προαίρεσιν, ὅλα τὰ τάγματα τῶν ἀγγέλων ὡς ἰσάγγελον διὰ 
τὴν καθαρότητα; αὐτὸς ὁ. ἴδιος ὃ δεσπότης Χριστός, τοῦ ἑποίου τῦ- 
ξησε τὸ τάλαντον, ὡς πιστὸν καὶ δόκιμον δοῦλόν του. Ἐὖ δοῦλε ἀγαθὲ 
καὶ πιστὲ ἐπὶ ὀλίγα ἧς πιστός, ἐπὶ πολλῶν σε καταστήσω, εἴσελθε εἰς 
τὴν χαρ1ν τ;ῦ.. Κυρίου σου.: Εὀλόγητον, δέσποτα, εὐλόγησον τώρα 
ἄνωθεν, εὐλόγησον τὸν. ὑψηλότατον ἡμῶν. αὐθέντην, εὐλόγησον τὸν 
λαόν, εὐλόγησον τὴν πόλιν. ζὐὔχου᾽ καὶ ὑπὲρ ἡμῶν, δέσποτα ἅγιε, διὰ 
νὰ ζήσωμεν καὶ ἡμεῖς καθὼς καὶ ἐσὺ θεχρέστως τὸν ὑπόλοιπον χρόνον 
τῇς ζωῆς ἡμῶν. καὶ ἀξιωθῶμεν ἔπειτα νὰ ογιῥώφοἜερηθ ὅλοι μαζὺ εἰς 
τὴν οὐράνιον βασιλείαν. «Ἄρα. 


-«᾿Αμήν, ἀμὴν λέγω ὑμῖν, ὅτι ὁ τὸν λόγον μον ἀκούων 
«καὶ πιστεύων τῷπέμψαντί µε ἔχει ζωὴν αἰώνιον καὶ... 
εἰς κρίσω; οὐκ. ἔρχεται, ἀλλὰ μεταβέβηκεν. ἐκ τοῦ Θα- 
..υΨάτου εἷς τὴν ζωήν». ᾿ 

νάϊ εἶνε. καμμία ἀπορία; πανιερώτατε δέσποτα, ἱερώνυμοι ἀρχιε- 
ρεῖς, εὐγενέστατοι ἄρχοντες, σοφηλογιώτατοι διδάσκαλοι καὶ λοιποὶ 
ἅπαντες. χριστιανοί, δὲν εἶναι λέγω καμμία ἀπορία, ὃτι ἀπὸ ὅλα τὰ 
ἄλλα κτίσματα τοῦ θεοῦ τὸ ἐξαίρετον εἶναι ὁ ἄνθρωπος, διατὶ ὄχι 
μόνον μὲ θέλησιν «ποιήσωμεν κατ᾽ εἰχόνα ἡμετέραν χαὶ ὁμοίωσιν». 
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τὸν ἔπλασε μὲ τὰ εἰδικά του χέρια διὰ νὰ δ.αφέρῃ ἀπὸ κάθε ἄλλο. 
κτίσμα ἐπίγειον καὶ οὐράνιον, τοῦ ἐνεφύσησε πνοὴν ζωῆς, διὰ νὰ ἔχη, 
οἰχειότητα μὲ τὰ νοερὰ καὶ ἄθλα πνεύματα χαὶ τελευταῖον τιμῶντάς τον. 
καὶ μὲ μίαν ὑπερβολικὴν ἀξίαν τὸν ἔκαμε νὰ τὸν δουλεύωσιν ὅλα τὰ οὐ: 
ράνια, νὰ τὸν ὑποταχθῶσιν ὅλα τὰ ἐπίγεια, «πάντα ὑπέταξεν ὑποχάτω: 
τῶν ποδῶν αὐτοῦ. πρέθάτα χαὶ βέας ἁπάσας ἔτι δὲ χαὶ τὰ κτήνη τοῦ πε. 
δίου τὰ πετεινὰ τοῦ οὐρανοῦ καὶ τοὺς ἰχθύας τῆς θαλάσσης.᾿Αφ᾽οὗ ὅμως 
ἐχεῖνος δὲν ἠΞεύρω πῶς μὲ μίαν ἀπάνθρωπον γνώμην ἠχρείωσε τὴν θεϊχήν 


του εὐγένειαν, ποῖον κακὲν δὲν ἔπαθε ; ποίαν συμφορὰ» δὲν ἐδοχίμασεν : 


Ἑστερήθη ἀπὸ τὴν δόξαν, ἐγυμνώθη ἀπὸ τὴν χάριν, ἐξωρίοθη ἀπὸ τὲν 
παράδεισον καὶ τέλος πάντων ἔχασε τὴν ἀφθαιροίαν καὶ ἐκληρονόμητε 
'τὸν θάνατον. Ω κατάστασις τῆς ἀνθρωπίνης φύσεως.᾽Ὦ συμφορὰ ἐλεεινὴ 
καὶ ἀξιοδάχρυτος. ᾿Εγὼ σήμερον, ἀκροαταί, δὲν θέλω σᾶς αὐξήσει τίν 
λύπην τοῦ θανάτου εἰς τὴν καρδίαν σας, μήτε θέλω νὰ σᾶς κινίσω 
τὰ πάθη τῆς ψυχῆς σας διὰ νὰ γνωρίσετε τὸ εἶναι σας, μάλιστα ἐγὼ 
θέλω. διὰ νὰ σᾶς διασκεδάσω τὴν σχυθρωπότητα τοῦ προσώπου σας, 
νὰ. σᾶς σπογγίσω τὰ δάκρυα ὁλονῶν ἀπὸ τὰ ὀμμάτια, διατὶ ἐγὼ θέλω 
νὰ σᾶς πληροφορήσω ὅτι δὲν εἶναι ὄχι πλέον εἰς ἡμᾶς κατχδί«η ὁ. 
θάνατες, διατὶ δὲν εἶναι ἁπλὸς χωρισμὸς τῆς ψυχῆς τοῦ σώματος, 
ἀλλ᾽ εἶναι μία μετάθεσις ἀπὸ τὰ ἐπίγεια εἰς τὰ οὐράνια, ἀπὸ τὰ 
πρόσκαιρα. εἰς τὰ αἰώνιχ, ἀπὸ τὰ φθαρτὰ εἰς τὰ ἄφθαρτα, ὡς λέγει 
ὁ μέγος Βάσίλειος «μετάδασις ἐκ τῶν λυπηροτέρων ἐπὶ τὰ χρηστό- 
τερα». Μακαρία λοιπόν, µαχαρία ἢ ὁδὲς ἀλε)φοὶ ἤ πορεύει οήμερον 
ὅτι Ἡτοιμάσθη σοι τόπος ἀναπαύσεως, ᾿Ελαθε χαὶ ἐξουσίας ὁ θάνατος 


εἰς ὅλα τοῦ ἀνθρωπίνου γένους τὰ ἄτομα, ἐπειδὴ χωρὶς κανένα ἔλεος 


ὅλους θερίζει ὁ θάνατος, ἄλλους προτοῦ νὰ εὔγουν εἰς τὸν κόσμον μὲ 
τὴν γέννησιν καὶ ἄλλους εὐθὺς ὅπου βλέπουν τὸν ἥλιον, μερικοὺς εἰς 
τὴν πρώτην ἡλικίαν, μόλις ποῦ ἀρχινοῦν νὰ γνωρίζουν τοῦ λόγου τους 
καὶ ἄλλους εἰς τὸ ἄνθος καὶ εἰς τὴν ἀκμὴν τῆς ἡλικίας. ἄλλους μι- 
σεύοντας τὰς ἡμέρας τους χαὶ ἄλλους, ὅταν κλίνουν εἰς τὴν δύσιν τους. 
Καὶ οὕτω καὶ νέοι καὶ γέροντες ἁρπάζονται ἀπὸ τὸν θάνατον χωρ'ς καμ- 
μίαν ἐξέτασιν.'Ὡς τόσον ἐκεῖνος, ὅπου ἀποθνήσκει ἐν Ι(ρίῳ μὲ πίστιν χαὶ 
μὲ καλὰ ἔργα, ἧτοι ἐχεῖνος ὅπου ἀφ᾽ οὗ ἔζησε τὸν βίον του εὐσεβῶς καὶ 
ἐναρέτως τελειώνει μὲ ὀρθὴν πίστιν καὶ χαλὴν συνείδησιν, αὐτὸς ἔχει 
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ἀνοικτὴν τὲν στράταν του, αὐτὲς ἔχει ἐλευθέραν εἰς τοὺς οὐρανοὺς 
εἴσοδον καὶ ὁ θάνατος τοῦ γίνεται ἕνας τρόπος, διὰ τοῦ. ὁποίου περνᾷ 
ἀπὸ τούτην τὴν ζωὴν εἰς ἐκείνην, τὴν αἰώνιον, «ἀμὴν λέγω ὑμῖν, ὅτε 
ὅ τῶν λόγων μου ἀκούων χαὶ πιστεύων τῷ πέμψαντί με ἔχει ζωὴν αἰώ- 
νιον καὶ εἰς κρίσιν οὐκ ἔρχεται, ἀλλὰ μεταβέθηκεν ἐχ τοῦ θανάτου 
εἰς τὴν ζωήν». Ποῖος δὲν χαίρεται νὰ ἀκολουθήσῃ ἕνα τοιοῦτον δρό- 
μον, ὅπου μᾶς φέρει εἷς τὴν ἀΐδιον μακαριότητα ; Ἂς ἐξυπνήσωμεν 
μίαν φ»ρὰν ἀδελφοὶ ἀπὸ τοῦτον τὸν βαθὺν ὕπνον, ὅπου μᾶς πλανᾷ μὲ 
αὐτὰ τὰ ἁπαχτηλὰ ὀνείρατα, καὶ ἂς ἀκούσωμεν τὴν φωνὴν τοῦ Κυρίου, 
ὅπου μᾶς κράζει μὲ λόγου του «ἐγείρεσθε ἄγωμεν ἐντεῦθεν». "Αγωμεν 
ἀπ᾿ αὐτὴν τὴν ἐξορίαν καὶ ἂς πηγαίνωμεν εἰς τὴν πατρίδα μας, πνευ- 
ματιχοὶ πατέρες καὶ ἀδελφοί, Αγωμεν ἄρχοντες, πραγματευταὶ καὶ 
λοιποὶ χριστιανοί, ὅλευς ὁμοῦ μὲ μίαν φωνὴν σᾶς κράζω σήμερον 
«ἐγείρεσθε ἄγωμεν ἔντεῦθεν' οὗ γὰρ ἔχομεν ὧδε μένουσαν πόλιν, ἀλλὰ 
τὴν μέλλουσαν ἐπιζητοῦμεν» ὁποῦ μένομεν εἰς μίαν ζωήν, ὅπου περιο- 
-φίζεται ἁπανταχόθεν μὲ τόσαις συμφοραῖς καὶ δυστυχίαις. Τὰ προοί- 
μιά της δάκρυα, τὰ ἀναμεταξύ της λύπαις, κόποι καὶ βάσανα καὶ 
τ᾽ τίλος της θάνατος, Ἴδοὺ ποῦ εἶναι χἂν ἐκεῖνα τὰ δοκοῦντα 
ἀγαθά ; ποῦ αἱ χάριτες τῶν λόγων του ; ποῦ ἣ φαιδρότης τοῦ προσώ- 
που τοῦ; ποῦ ἡ δόξα; ποῦ αἱ τρυφαὶ καὶ ἀπολαύσεις; ποῦ ἢ πολιτική 
του φρόνησις, ἡ σοφία καὶ ἢ μάθησις; ᾿Εχάθηκαν ἕλα μαζί του σήμε- 
ρον, «νῦν ἐν ἐκείνῃ τῇ ἡμέρᾳ ἀπολοῦνται πάντες οἱ διαλογισμοὶ αὖ- 
τοῦ». Δὲν τοῦ ἔμεινεν ἄλλο τίποτες παρὰ μόνον ἡ ὀρθὴ πίστις, ἡ εὐ- 
λάβεια εἰς τὰ θεῖα, ἢ φιλοξενία καὶ ἀγάπη πρὲς τὸν πλησίον, αἱ ἐλεη- Ἢ 
βοσύναι του εἷς τοὺς πένητας χαὶ αἱ λοιπαί του ἀρεταί, δποῦ τοῦ 
ἔγειναν σήμερον ὁδὸς τῆς αἰωνίου ἀναπαύσεως" «μακαρία ἡ ὁδός, Ὦ 
πορεύῃ σήμερον, ὅτι ἡτοιμάσθη σοι τόπος ἀναπαύσεως», τόπος εἰς τὸν 
ὁποῖον σε ἐκάλεσε σήμερον ὁ Κύριος μὲ τὴν ἰδίαν φωνὴν ὅπου καὶ τὸν 
πατριάρχην ᾿Δ6ραὰμ. «ἔξελθε ἐκ τῆς γῆς σου χαὶ ἐκ τῆς συγγενείας 
σου καὶ δεῦρο εἰς τὴν γῆν, ἣν ἄν σοι δείξω», “Ὡσὰν ὅπου νά σοι ἔλεγε 
᾿καιρὲς τῆς σῆς ἀναλύπεως, εὔγα ἀπὸ τοῦτον τὸν περίγειον κόσμον καὶ 
πρόσκαιρον παροικίαν σου, εὔγα ἀπὸ τοῦτο τὸ φθαρτὸν σῶμα καὶ γήϊ- 
νον, εὔγα ἀπὸ τὴν γῆν καὶ ἀπὸ τὰ γήϊνα καὶ ἀφίνοντας ὅλα μακρὰν 
φεῦγε καὶ ἔξελθε ἐξ αὐτῆς. Ἐὐλόγῃσον, δέσποτα, εὐλόγησον τώρα ἄνω- 
θεν, εὐλόγησον τὸν ὑψηλότατον ἡμῶν αὐθέντην, εὐλόγησον τὸν λαόν, 
εὐλόγησον τὴν πόλιν. Εὔχου καὶ ὑπὲρ ἡμῶν, δέσποτα ἅγιε, διὰ νὰ ζή- 
σωμεν καὶ ἡμεῖς χαθῶς καὶ ἐσὺ θεαρέστως τὸν ὑπόλοιπον χρόνον τῆς 
Τωῆς ἡμῶν καὶ νὰ ἀξιωθῶμεν ἔπειτα νὰ συγχαιρώμεθα ὅλοι μαζὺ εἲς 
τὴν οὐράνιον βασιλείαν. ᾿Αμήν. 1 


- ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΑΤΙΟΝ 


ΣΥΝΤΑΚΤΑΙ ΤῊΣ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑΣ 


-ζ. Ι. Δ.. (ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ Ι. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ) . Π.Ι. Μ. (π. ι, ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ) 

Α. Ας (ΑΜΙΛΚΑΣ ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΣ) ΠΒ [ΠΕΖΕΚΙΗΛ ΒΕΛΑΝΙΔΙΩΤΗΣ) 

Δ.Σ. Μ. (ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ. ΣΙΜΟΥ ΜΠΑΛΑΝΟΣ) Γ.Π. (ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ) 

ἈΝ. Δ. (ΑΔΑΜΑΝΤΙΟΣ Ν» ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ) 1. Κ. Β. (. κ. ΒΟΓΙΑΤΖΙΔΗΣ) 
Ξύντμησις τῶν τίτλων τῶν ἐν τῇ Βιθλιογραφίᾳ ἀναφερομένων ποριοδικῶν : ΕΦ [«᾿Ἔχ- 

λησ.. Φάρος», ΝΣ [«Νέα Σιών», Ἱεροσολύμων], ΠΠ [«Γρηγόοιος Παλαμᾶς» ], ΛΑ [«᾿Ανά- 

πλασις»], Μ.[Μαλεδός»], Τ. 1]. [«Τρεῖς Ἱεράρχαι»]}, 1. Σ. [«“Ἱερὸς Σύνδεσμος» ]. 


ή 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


7. Γε1ῤοία!: ]6515 απὰ ἀῑο Έτααθη.(ῬΡΙ]46τ αὩ5 ἄετ ΘιϊίἑησοβοἲἮἲ- 
-οἴτ6 ἆθτ αἰίεα Νίο) Τοϊρζῖς το2ι ἐκ σελ. 110." 

Ἧ ὑπὸ τὸ φῶς τῆς ἁγίας Γραφῆς, μάλιστα δὲ τῆξ Κ. Δ., ἐξέτασις τοῦ 
φλέγοντος σήμερον γυναικείου ζητήματος τυγχάνει ὑπόθεσις, ἥτις ἱκανῆς ἐν τοῖς 
καθ᾽ ἡμᾶς χρόνοις ἠξιώθη προσοχῆς παρ᾽ ἐχείνων, ὅσοι συναισθάνονται τὴν 
ὑποχρέωσιν νᾶ ὑποθοηθήσωσι τὴν ὑπο φοδερᾶς διανοητικῆς ἀναρχίας μαστιζου.έ- 
ῬΝ καὶ ἐν χυκεῶνι ἀντιγνωμιῶν παραπαίοῦυσαν ἀνθρωπότητα, πρὸς ἀνεύρεσιν 
πνευματικοῦ ὁδηγοῦ κατ᾽ ἐξοχὴν ἀλαθήτου, ὡς τοιοῦτον δὲ ὑπολαυθάνουσι τὸ 
φῶς τῆς θείας ἀποκαλύψεως. [1ρο πάντων δ᾽ ἀξιοσπούδαστος ἐπὶ τοῦ μνημο- 
-γευθέντος ζητήματος τυγχάναι ἢ ἔναντι τῆς γυναικὸς καθ᾽ ὅλου στάσις τοῦ ᾿Ι. 
Χριστοῦ, ἐπὶ τοῦ ὁπο΄ου ζητήματος ὑπῆρχε πρὶς τοῖς ἄλλοις παλαιὰ εἰδικὴ 
ἐργασία τοῦ Α.. ΜΛ π6οὮ6 ὑπο τὸν τίτλον «Πε οϊὀίίαησ ]65α Ζα ἆθη 
-Έτααθη» (1875), ἔχουσα μ.άλιστα τοῦτο τὸ πλεονέκτημια, ὅτι ἐξήταζε τὸ ζήτημα 
ἐν συγκρίσει πρὸς τὰς σχετικὰς ἰδέας τοῦ μεταγενεστέρου ᾿Ιουδαϊσμοῦ, ἐν τῷ 
περιβάλλοντι τοῦ ᾿ ὁποίου ἐβίωσε καὶ ἔδρασεν ὁ ἐνανθρωπήσας υἱὸς τοῦ Θεοῦ. 
7Αλλ᾽ ἣ ὡραία ἐκείνη πραγματεία ξὲν ἀνταποχρίνεται πλήρως πρὸς τὸς ἀξιώσεις 
-τῆς σημερινῆς μάλιστα ἐπιστήμης, ἥτις λαμπρὰς ἔχει ἐπιτελέσει προόδους ἔν τε 
.5ῇ ἐξερευνήσει τοῦ μεταγενεστέρου ᾿]ουδαϊσμοῦ καὶ ἐν τῇ ὑπὸ τὸ φῶς τῆ- ἐρεύνης 
ταύτης μελέτης τοῦ θίου .καὶ τῆς διδασκαλίας τοῦ Ἰ. Χριστοῦ. Εἶνε δὲ λίαν 
εὐχάριστον, ὅτι τοῦ σπουδα΄ου τούτου καὶ συγχοονιστικωτάτου ζητήματος ἐπε- 
λήφθη ἐκ γέου ἄριστος τοῦ μεταγἑνεστέρου ᾿Ιουδοϊτμοῦ Ὑγγώστης, ὁ ἐν τῷ πανε- 
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πιστημίῳ τῆς Λιψίας καθηγητὴς τῆς ἑρμηνείας τῆς Ι{ Δ. κ. ]. Γ.οἰροίᾶϊ ἐν. 
τῇ μετὰ χεῖρας πραγματείᾳ αὑτοῦ. 

Ἐν αὐτῇ ὁ σ. ἐπισκοπήσας πρῶτον συντόμως ἐν τῇ εἰσαγωγῆ τὰ τῆς ἐπὶ. 
τῶν χρόνων τοῦ Κυρίου θέσεως τοῦ γυναικείου ζητήματος ἔν τε τῇ ᾿Άνα- 
τολῇ καὶ τῇ Δύσει (α. Ί--ῳ), πραγματεύεται δεύτερον περὶ τῆς γυναικὸς ἐν- 
τῷ ᾿/ουδαϊσμώ, ἐννοεῖται τῷ μεταγενεστέρῳ, τῆν π;ρὰ τῷ ὁποίῳ μειονεκτι- 
κὴν καθ᾽ ὅλου εἰπεῖν θέσιν (σφόδρα μειονεκτικωτέραν τῆς ἐν τῇ {[[. Δ.) διαπι- 
στοῖ διὰ πολλῶν τεκμηρίων καὶ δὴ καὶ δι᾽ ἀφθόνων χωρίων ἐκ. τῆς ῥαββινικῆς. 
γραμματείας, μὴ παρχλείπων ἅμα τὴν σημείωσιν ἐξαιρέσεών τινων, οἱονεὶ ἆφορ- 
μῶν πρὸς ἐλευθερωτέραν ἀνάπτυξιν (9 --15). Προσπαθεῖ ἔπειτα νὰ διαχριβώον 
τὴν περὶ τῆς γυναικὸς κρίσιν τοῦ ᾿Ιησοῦ (16--34), οὔτινος τὴν ἀπέναντ: 
ἐκείνης εὐγοϊχωτάτην στάσιν διὰ πολλῶν διαπιστοῖ τεκμηρίων (θαυματουργίαι 
πρὸς γυναῖκας ἀδιακρίτως ἐθνότητος καὶ ἠθικῆς ποιότητος, χρησιμοποίηοις 
αὐτῶν ἐν παραβολαῖς καὶ μάλιστα μέριμνα ὑπὲρ τῆς ψυχῆς τῆς γὈναικός, ἐπί-- 
σης ἀδιακρίτως ἐθνότητος καὶ πειότητος, πρβ. Σαμαρεῖτιν) χαὶ ταῦτα ἐν δαψ: 
λεστάτη καὶ διαφωτιστιχωτάτῃ συγκρίσει πρὸς τὰ τῶν ῥαββίνων, ἢ ὑπὲρ τοὺς. 
ὁποίους καὶ ἐν τῷ ζητήματι τούτῳ ὑπεροχὴ τοῦ ᾿]ησοῦ ἐξηγεῖται εὐστόχως ὑπο 
ὑπὸ τοῦ 1.61Ρ. ὡς ὀφδιλομένη τοῦτο μὲν εἰς τὸ ποιὸν τῶν πρὸς εὓς κατ᾽ ἐξοχὴν 
ἀπευθύνεται τὸ εὐαγγέλιον («οπιῶντες καὶ πεφορτισμένοι), τοῦτο δ᾽ εἰς τὴν 
ὗπ᾽ ἐκείνου ἀπόκρουσιν τῆς τὴν ἠθικὴν διαστρεφούσης ῥ»6Εινιχῆς νομιμότητες. 
Τρίτον, ἀναχρίνας διὰ βραχέων τὰς περὶ τοῦ γάμου γνώμας τῶν “Ελλήνων 
καὶ Ιουδαίων καὶ ἐξάρας τὴν τῆς Στοᾶς ὑψηλοτέραν ἐπὶ τούτου διδασκαλίαν - 
(54--19), χωρεῖ εἶτα ἐπὶ τὴν ἐξέτασιν τῆς περὶ αὐτοῦ κρίσεως. τοῦ ᾿Γησοῦ, 
ἢ ὑπὸ τοῦ ὁποίου ὑψηλοτέρα ἐκτίμησις τῆς γυναιχὲς ἔσχεν, ὡς ἦτο ἑπόμενον, 
εὐεργετικωτάτην ἐπίδρασιν καὶ ἐπὶ τῆς περὶ τοῦ γάμου ἀντιλήψεως αὐτοῦ, ὅπερ 
διὰ πολλῶν πάλιν διαπιστοῦται τεκμηρίων (ἡ ἐν θρησκευτική ἐννοίᾳ χεῆσις τῆς. 
εἰκόνος τοῦ γάμου, εἰκόνες ἐκ τοῦ ἐγγάμου θίου, παράστασις τοῦ Μεσσίου ὡς. 
νυμφίου, συμμετοχὴ τοῦ ᾿]ησοῦ εἰς γαμήλιον ἑορτήν, αὐστηρὰ κατάχρισις τῆς 
μειχείας, τιμῇ πρὸς τὰς ἐγγάμους γυναῖκας, ἄνευ ὅμως καταφρονήσεως τῆς ψυχῆς. 
τῆς πόργης, προ πάντων δὲ ἡ ὑψηλὴ περὶ τοῦ γάμου διδασκαλία ἐν Ματθ, ιθ΄ 4 ---6). 
Συγκρίνων δὲ καὶ ἐνταῦθα τὰ τοῦ ᾿Ἰησοῦ μάλιστα πρὸς τὰ τῶν ῥαθθίνων, ὧν. 
τὰς γνώμας ἀφθόνως ποραθάλλει, ἀναδεικνύε: τὴν διαπιστουμένην καὶ ἐπὶ τοῦ 
προκειμένου ὑπεροχὴν ἐκείνου (49---04). Γ]ρὸς πληρέστερον δὲ τῆς περὶ τοῦ 
γάμου κρίσεως τοῦ Κυρίου διασαφηνισμὸν παρεξετάζει καὶ τὰς σχετικὰς περὶ 
μοιχείας (θ΄ -- 08), διαζυγίου (68--Ἴ6) καὶ περὶ. οἰκογενείας (Π6--80} 
ὑψηλὰς ἀντιλήψεις αὐτοῦ ἐν συγκρίσει πάλιν πρὸς τὰ τῶν Ῥαθδίνων. 

᾿Επειδὴ δ’ ὑπό τινων, παρεξηγησάντων τὸν... χαρακτῆρχ Χαὶ τὴν .διδασκα-- 
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λίαν τοῦ το ἔχει ἐξενεχθὴ καὶ ὑπεστηρίζεται ἢ γνώμη, ὅτι ἐμφορούμενος ᾿ 
οὗτος ὑπὸ ᾿ἀσκητικῶν ἰδεῶν ἈΜΕΥΡΕΝ δῆθεν τοῦ Ίθμου λαμβάνει ἐντεῦθεν 
ἀφορμήν. ὃ 1.61Ρ. ν᾽ ἀνακρίνῃ τέταρτον τὰς φχετικᾶς ἰδέας ἐκείγου (σελ. 
-80--105) καὶ πραγματεύεται α') περὶ τοῦ γάμου ἐν τῷ. μέλλοντι αἰῶνι (Ματθ. 
κβ΄ 29 ἑξ.), ϐ) περὶ τοῦ γάμου ἐν τοῖς ἐσχάτοις καιροῖς καὶ γ’) περὶ τῆς ἆγα- 
μίας χάριν τῆς θασιλείας τῶν οὐρανῶν (Ματθ. ιθ΄ 12), ἀποδεικνύων, ὅτι ἐν 
τοῖς περὶ τούτων λόγοις τοῦ Ἰησοῦ μόνον ἐκ πρώτης ὄψεως καὶ μεμονωμένως 
λαμβανομένοις δύναταί τις νἀνεύρῃ ἀπάρνητιν τοῦ κόσμου καὶ πόλεμον κατὰ τῆς 
οἰκογενείας καὶ τοῦ γάμου. Τέλες, πέμπτον, ἐξετάζει τῆν ἐν τῇ πρωτογόνω 
χβιστιανιχῇ κοινωνίᾳ ἀνέλιξιν τῶν περὶ γυναικὸς καὶ γάμου ἰδεῶν τοῦ ᾿]ησοῦ 
καί, ἀποφαινόμενος ὅτι οἱ πρῶτοι χριστιανοὶ (μηδ᾽ αὐτῶν τῶν ᾿Αποστόλων 
-ἐξαιρουμένων) δὲν παραμέγουσι δῆθεν «ἐπὶ τοῦ κολοφῶνος {τῶν ἰδεῶν) τοῦ 
'Κυρίου», πειρᾶται νὰ ἐξηγήδη τοὺς λόγους τῆς τοιαύτης ὀπισθοδρομήσεως, ἧς 
τεΧμήριον εἶναι ὅτι ἢ γυνὴ ἐν τῇ πρωτογόγῳ χριστ. κοινότητι δὲν διαδραματίζει 
δῆθεν οἷον καὶ ἐν τῷ κύχλῳ τοῦ ᾿Ιησοῦ πρόσωπον. 

Τη λαμπρᾷ πραγματείᾳ ἐπισυνάπτεται καὶ ἀναδειχνύει ταύτην ἔτι μᾶλλον 
ἀξιοσπούδαστον μακρὸν παράρτημα περιέχον τὰς ' ἀφθόνους παραπομπὰς εἰς 
τὰς πηγὸς καὶ εἰς πλουσιωτάτην βιθλιογραφίαν σὺν ταῖς : δαψιλεστάταις καὶ 
πολυτίμοις παρατηρήσεσιν ἐπὶ τοῦ κειμένου, ἐν αἰς καὶ ἔγκειται ἣ τοῦ ἔργου 
κυρία ἀξία ἐν συγκρίσει πρὸς τὴν περισπούδαστον τοῦ Η. ]οτἆατ πραγματείαν 
«Ὅα5 Ετααοπἰάθα] ἆθβ Ν. Τθβίαπιθηίβ» (1920). 

ο. οὔ συγγραφέως διϊσταμένου οὐσιωδῶς πρὸς τὴν ὀρθόδοξον θεολογίαν περὶ 
τὴν ἐκδοχὴν τοῦ προσώπου τοῦ Κυρίου καὶ περὶ τοῦ χαρακτῆρος τῶν 6.6λίων τῆς 
-ἂγ. Γραφῆς καὶ ἐντεῦθεν οὐκ ὀλίγων ὑπαρχόντων καὶ ἐν τῇ μετὰ χεῖρας πρα- 
Ὑματείᾳ οηείων, ἐφ᾽ ὧν ὅλως διχφορον ἐκείνου ἔχομεν γνώμην, περιοριζόµεθα 
ἐνταῦθα νὰ διατρίψωμεν ἐπὶ δύο ἐξ αὐτῶν. Καὶ δὴ α’) δὲν εὑρίσκομεν ὀρθὴν 
τὴν γνώμην τοῦ 1,6ἰρ. ὅτι δ ᾿Ἰητοῦς, ὃ ἑπιδιώξας καὶ κατ᾽ αὐτὸν τὴν ἐσωτε- 
ριχὴν τοῦ γάμου ἀνακαίνισιν (σελ. 49), δὲν συνήγ-γε τὸ συμπέρασμα τῶν ὑψη- 
λῶν αὑτοῦ ἰδεῶν περὶ τῆς ἀξίας τῆς γυναικός ὡς ἀνθρώπου καὶ δὴ καὶ ὡς 
ἐμψύχου ὄντος καὶ περὶ τῆς στενότητος τοῦ γαυικοῦ δεσμοῦ, ὅπως ἀναξείξη 
ἀρκούντως τὴν πνευματικότητα τῆς γαμικῆς κοινωνίας, πρᾶγμα ὅπερ ὃ σ. δικαι- 
ὀλογεῖ ἐκ τοῦ ὅτι ἡ γυνὴ δὲν ἧτο τότε εἰσέτι εἰς τοῦτο ὥριμος, ἀλλ᾽ ἔχρῃζε 
μακρᾶς σχετικῆς ἀγωγῆς. (α. 09). ᾿ΑἈλ᾽ ὑπῆρχεν ἆρά γε ἀνάγκη ν᾽ ἀναδειχθῇ 
-φαφέστεβον ' καὶ προγραμ.ματιχώτερον ἡ πνευματιχότης τῆς γαμικῆς κοινωνίας 
παρ᾽ ὅσον συμβαίνει τοῦτο ἐν τῇ Ἐρὸς τὴν ἠνρέρφϊκὴη περὶ ο ἐρώτησιν 
ἀπαντήσει αὐτοῦ «... . ὥστε οὐκέτι εἰσὶ δύο, ἀλλὰ σὰρξ μία : ὃ οὖν 
«Θεὸς συνέζευξεν, ἄνθρωπος μὴ χωριζέτω» (Ματθ. ιθ’ 6); Ἢ μήπως ὑπάρ- 
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χ5υσι γνωρίσματα καὶ τεκμήρια τῆς πγευματιχότητος τοῦ θεσμοῦ τοῦ γάμου: 
ἐμφαντιχώτερα τοῦ θεοσυστάτου καὶ τοῦ ἀδιαλύτου αὐτοῦ; ᾿Αλλὰ καὶ ἂν ἔτι 
παρεδεχόμεθα μετὰ τοῦ 1.6ἰρ. ὅτι ὁ ᾿]ησοῦς ἔθετο ὃ ἆ τῆς περὶ τοῦ γάμου: 
γνώμης αὑτοῦ τὰς βάσεις μιᾶς περαιτέρω ἀνελίξεως, ἥτις ἤγαγεν εἰς τὲν ἄπθ- 
πνευματισμὸν τῆς γαμικῆς κοινωνίας, πάλιν τὸν ἀποπνευματισμὸν τοῦτον θα ἦτο 
περιττὸν νὰ ἀναμθίνωμεν μετὰ πάροδον αἰώνων, ὡς ἐκδέχεται ὃ 1,., διότι εὑρί- 
σκομεν αὐτὸν ἐν τῇ σχετικῇ διδασκαλία αὐτοῦ τοῦ ἀποστόλου []αύλου, ὡς θὰ 
ἴδωμεν κατωτέρω. β΄) Οὐχὶ μᾶλλον ὀρθός εἶναι ὃ ἰσχυρισμὸς τοῦ Ι.61ρ., ὅτε 
οἱ πρῶτοι. χριστιανοί, μηδὲ τοῦ [Παύλου ἐξαιρουμένου, δὲν παραμένουσω; 
ἐπὶ τοῦ κολοφῶνος τῆς περὶ γυναικὸς διδασκαλίας τοῦ ᾿[ησοῦ (ο. 105ἑ6)} 
καὶ. ὅτι. ἐν τῷ ἀρχεγόνῳ χριστιανισμῷ δὲν ἐπιβάλλονται πανταχοῦ αἱ νέαι ΓΝ 
γάμου. καὶ γυναικὸς ἰδέαι τοῦ Σωτῆρος (5. 112) Ἧ γνώμη αὕτη δὲν εὑρί 

σχει ἔρεισμα οὔτε ἐν τῇ θεωρίᾳ, οὔτε ἐν τῇ πράξει τῆς πρωτογόνου Βοιλομίτοη 
τῆς τε ἐξ ἐθνῶν καὶ τῆς ἐξ ᾿Ιοὐυλαίων. Καὶ δὴ ἐν τοῖς συγγράμματι τῶν ἀπο- 
στόλων, οἵτινες εἶναι οἱ ἐκπρόσωποι καὶ διερῃηνευταὶ τῆς πρωτογόνου χριστιᾶ- 
γικῆς θεωρίας, οὐ μόνον δὲν ἀνακαλύπτομεν μείωσίν τινα τῆς ὑψηλῆς ἐκτιμιῆ- 
σεως τῆς γυναικὸς καὶ τοῦ γάμου ὑπ» τοῦ ᾿]ησοῦ, ἀλλὰ τοὐναντίον εὑρίσκομεν ἐν 
αὐτοῖς ἀνάπτυξιν τῆς σχετικῆς διδασκαλίας ἐκείνου. Εἰἰδικῶς δὲ προκειμένου περὶ 
τοῦ ᾿Απ. Γ]αύλου πιστεύομεν, ὅτι ἀδίκως ὑποτιμᾶται ἡ περὶ τῶν ἐν λόγῳ ζητη- 
μάτων διδασκαλία ἐκείνου, ὅστις ἐξαίρει μὲν τὴν ὑπὲρ τὴν γυναῖκα ὑπεροχὴν τοῦ- 
ἆνδρὲς (Α΄ Κορ. ια ὃ--10 πρθ. ιδ’ 94ἑξ, Α’ Τιμ. 6’ 19. δ' Ί, Β’' Τιμ. 
γ΄. 0) καὶ προτιμᾷ τὴν ἀγαμίαν (Α΄ Κορ. ζ. 1ἑξ), εἶναι ὅμως αὐτὲς ὁ κηρύξας 
τὴνέν Χρισιῷ ἰσότητα-τῶν δύο φύλων (Ιαλ. γ΄ 28) καὶ ὑποστηρίξας τὴν ἀξίαν 


καθ᾽ ὅλου τῆς γυναικὸς (Α΄ Κορ. ια’ 11ἑξ : πλῆν οὔτε ἀνὴρ χωρὶς γυναικὸς. 


οὔτε γυνὴ χωρὶς ἀνδρὸς ἐν ᾿ζυρίῳ᾽ ὥσπερ γὰρ ἡ γυνὴ ἐκ τοῦ ἀνδρός, οὕτω καὶ. 


Ἐ »:.. λ 1 Νν ; Η - - ᾽ ͵ ᾽ 
ὁ ἀνὴρ διὰ τῆς γυναικός, τὰ δὲ πάντα ἐκ τοῦ (Θεοῦ), καὶ ἀναγνωρίσας εἰς 


πνευματέμφορον γυναῖκα τὸ δικαίωµα τῆς ἐν τῇ δημοσίᾳ λατρείᾳ ἐγεργεῦς συμ.--- 


μετοχῆς (Α’ Κερ. ια’ 5) καὶ διατρανώσας τὴν στενότητα καὶ πνευματικότητα 
τῆς γαμικῆς ἑνώσεως (Α’ Κερ. ς' 10: ὃ κολλώμενος τῇ πόρνῃ ἓν οῶμά ἐστι 


᾿ ’ χ:. ὙΦ ΕΞ . . με ον. οφ τ ν -- ἰὶ 
πρόλ. ᾿Ἔφεσ. ε΄ 29 ὁ ἀγαπῶν τὴν ἑαυτοῦ γυναΐκα ἑαυτὸν ἀγαπᾷ, οὐδεὶς γόρ- 


ποτε τὴν ἑαυτοῦ σάρκα ἐμίσησε. . .), ἦν ἐν ἐξάρσει θρησκευτικῇ χαρακτη- 
ρίζων ὡς «μέγα μυστήριον» δὲν διστάζει νὰ παραβάλῃ πρὸς τῆν μυστικὴν τοῦ. 
Χριστοῦ πρὸς τὴν ᾿Εκχλησίαν ἕνωσιν (Ἔφεσ. ε’ 9Λεε), ὁ οὐχὶ σπανίως ἐν ταῖς 
ἐπιστολαῖς αὑτοῦ εἰκόνας ἐκ τοῦ ἐγγάμου θίου μεταχειριζόμενος (Α΄. Θεσσαλ.. 


---- 


«. Περὶ. τοῦ ζητήματος τούτου ὅρα χαὶ ἡμετέραν πραγματείαν περὶ τῆς γυναικὸς ἐγν 


τῇ Ν Ῥίβλῳ (ἀνατύπωσις ἐκ τοῦ «᾿Εχκλ. Φάρου» 1993, σελ. 81ἑξ.)- 
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6’ Ἵ, Ραλ. δ: 19, Β΄ Κορ. ια’3, ᾿ΕΦφ.. ε’ 25), ὃ τὰς ἀσκητικὰς κατὰ τοῦ 
Ἰάμου τάσεις ἐγίων αἱρετικῶν καταπολεμήσας (Α' Ίιμ.. δ’ ὃ, πε6. Κορ. γ΄ 
30ξ) καὶ περὶ πολλοῦ τὴν ἀρετὴν ἐγγάμων προσώπων ποιούμενος (.(.Υ τεῦ 
᾿Αχύλα καὶ Πρισκίλλης Ρωμ. ις΄ 9ἑξ πρβ. 13). ᾿Αλλὰ καὶ. έν τῇ. ἐκκλη- 
σιαστικῇ πράξει τῶν τε ἐξ Ἰουδαίων καὶ τῶν ἐξ ἐθνῶν χριττιανικῶν κοινοτήτων 
θλέπομεν, ὅτι οὐκ ὀλίγαι γυναῖκες διαδραµατιζουσι. σπουδαῖα πρόσωπα ἐν τῇ 
διακονίᾳ τοῦ εὐαγγελίου, Τοιαῦται δὲ εἶναι Μαρία ἡ μήτηρ τοῦ εὐαγγελιστοῦ 
Μάρκου (Πραξ. ιβ΄ 12), Λυδία ἡ πορφυρόπωλις ({1ραξ. ιξ’ 13), ἡ Πρίσκιλλα 
(ΠραΞ. ιθ' 20 πρ6. Ρωμ. ις καὶ 9Ξξ), ἡ Φοίέη (Ρωμ. ις΄..1---9), αἱ θυγαιέ- 
ρες τοῦ Φιλίππου (1ραξ. κα’ 9 πρό. καὶ Α΄ Κορ. θ’ Ὁ μὴ. ὀὖκ. ἔξεστιν ἀδελ- 
φὴν γυναῖκα περιάγειν; καὶ ια’. Ὁ Χτλ...ὅρα καὶ μνημονευθεῖσχν ἡμετέραν 
πραγματείαν περὶ τῆς γυναικὸς ἐν τῇ Βίβλῳ). Ἐπ᾿ ἴσης παρακεκινδυνευμέ- 
νην. καὶ ἀξβάτιμον θεωροῦμεν γ΄) καὶ τὸν (κατὰ τὸν θρη;Χειαλόγον Η, ΗΠ 445) 
ἰσχυρισλον τοῦ Γ,610. ὅτι ὁ ᾿]ησοῦς ἐν τῇ χρησιμοποιήσει τῆς βασιλικῆς εἰκόνος 
ἐπὶ τοῦ ()εοῦ ἵστατα: ἐγγύτερον. τῇ ἀρείᾳ μᾶλλον ἢ τῇ σημιτικῇ περὶ Θεοῦ 
-ἐγνοίᾳ | (σελ. 136 ση». 105). 

Παρὰ πᾶσαν ὅμως ἀντιγνωμέαν ἡμῶν πρὸς τὸν σοφ:ν συγγραέέα ὀφείλομεν 
νὰ ὁμολογήσωυεν, ὅτι καὶ ἢ μετὰ χεῖρας συγγραφὴ αὐτοῦ (5 Ι.,. ἔχει συγγράφει 
πρὸς τοῖς ἄλλοις περισπούδαστον δίτομιον ἱστορίαν: τοῦ ιΚΚανόνος τῆς |. Λια- 
θήκης 1901) διακρίνεται ἐπὶ θχυμαστῆ πολυμαθείᾳ, μάλιστα ὅσον. ἀφορᾷ εἰς 
τὴν μεταγενεστέραν ἰουδαϊκὴν γρχμψλατείαν καὶ δὴ τὴν ῥχθϑινικῆν, ᾿ ἐπὶ ἄμβρι- 
ϑείᾳ καὶ ἐν πολλοῖς ἐπὶ νηφαλιότητι καὶ εὐστοχίᾳ χρίσεως Χαὶ σαφηνείᾳ καὶ 
ἐπιγέει οὐκ ὀλίγον φῶς ἐπὶ τοῦ ἐν αὐτῷ διαπραγματβυομένου σπουδοίου ζητή- 
μχτος. Π.Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Σπ. Λάμπρου. Παλαιολόγεια καὶ Πελοποννησιακὰ τόμ. Α΄ 

Ὁ κ. Ἰ. Βογιατζίδης, ἐπιμελητὴς τῆς ἐκδόσεως τῶν «ἱίαταλ-ίπων» -ο) 
ἀειμνήστου Σ.. Λάμπρου, διὰ τῆς «᾿Απαντήσεώς» του εἰς τῆν. ἐμὴν Βιβλις- 
Ἀρισίαν τοῦ ΛΑ’ τόμου τῶν «[]αλαιολογείων» ((θ:ολογία α΄. καὶ δ’ τεῦχος) 
προσεπάθησε «ν᾿ ἀποκαταστήσῃ τὴν ἀλήθειαν τῶν πραγμάτων» περ! πολλῶν 
σημείων, τὰ ὁποῖα Χατ᾽. ἐμὲ ἔχργζον ἐπανορθώσεως. ΄Επειδ' ὅμως καὶ ἐγὼ 
καὶ ὁ κ. ΒΘ, αὐτοῦ ἀκριβῶς στοχαζόμεθα, τῆς ἄποκαταοτλσέως τῆς ἀληθείας, 
αὐτὸς δὲ εὐρύτατα ἀπέδειξε τοῦτο διὰ τῶν «Προσθηχῶν, ᾿Επανορθώσεων καὶ 
Προοθετέων καὶ Διορθωτέων». ἐπονορθώσας ὑπερτετρακόσια σφάλματα 
τοῦ. μακαρίτου. Λάμπρου, ἐγὼ δὲ νομίζω ὅτι αἱ ἐν τῇ «᾿Απαντή-ει» τοῦ ξο- 
θεῖσαι ἐξηγήσεις ἔχουσιν ἀνάγκην ἀφθονωτέρου φωτὸς Χαὶ πλείονος ἆ-«ριδείας, 
εἰς ζητήματα μάλιστα ἐνγδιαφγέροντα τὸν θίον τῆς ᾿Εχκλητίας τῶν χρόνων τῆς 
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} Ἔ ͵ ΄ . [α Π ᾽ ΄ 
ἐν «λωρεντίᾳ συνόδου, προστίθηψι τὰς ἐξῆς ἐπανορθώσεις πρ-ς ἀποκχτχστασιν 
νής ἀληθείας. 


Τὰ ΠΙαλαιολόγεια ἤρχισαν ἐκλιδόμενα τῷ 1913 κατὰ φυλλάδια εἰς Ὦ 


τόμους ἐκ παραλλήλο., μέχοι δὲ τοῦ 1013 ἐξετυπώθη καὶ διενεμήθη ὅλος μὲν 
ὃ Α΄ τόμος ἑλλιτῆτ. δ᾽ ὁ Β΄, ἐτέθησαν δ᾽ οὕτω ὑπὸ τὴν χρίσιν τοῦ ἐπιστημο- 
νικοῦ κόσμου κείμενα, ὦ; τὰ πλεῖστα ἦσχν ἤδη πρὸ πολλοῦ ἐκδεδομένα πολ- 
λάκις καὶ ἐν μέρει καλῶς, τινὰ δὲ καὶ ἀνέκδοτα. ᾿Εγὼ εὑρισκόμενος. τότε 
(1919-1919) ἐν ᾿Ὀδησοῷ καὶ ἔχων τοὺς ἐκδοθέντας δύο τόμους συνέταξα 

τχρὰν βιβλιοκρισίαν αὐτῶν, διότι ἀσχολούμενος περὶ τὰ τῆ: Συνόδου τῆς Φλω- 
ρεντίας καὶ τὰ μετ᾽ αὐτὴν εἶχον πρόχειρα τὰ χείμενα ταῦτα εἰς παλαιοτέρας 
ἐκδόσεις ἢ εἰς ἀντίγραφα χε:ρογράφων διαφόρων βιβλιοθηκῶν. Μετὰ ἕνδεκα 


ἔτη, εὑρισκόμενος ἤδη ἐν ᾿Αθήναις, εἶδον ἐμφανισθὲν τὸ αὐτὸ ἔργον τοῦ Λάμπρου. 


ἐφωδιασμένον ' πλέον διὰ Ι]ρολόγων αὐτοῦ τοῦ μακαρίτου συγγραφέως : καὶ 
᾿Επιμέτρου---ἐν ᾧ ἀναδημοσιεύονται ἐκ γέου ἐκτυπωθέντα ἤδη ἀπὸ τοῦ 
19193 ἐν τῷ Α΄ τόμῳ ἔργα τινὰ καὶ προστίθ-νται νέα τὸ πρῶτον ἐκδιδόμενα 
---ε[]ροσθηκῶν καὶ διορθώσεων τῶν Προλόγω» καὶ «Γ]ρολόγου τοῦ Ἔϊπι- 
μέτρου» καὶ «Διορθωτέων καὶ ᾿]ροσθετέων τῶν κειμένων» καὶ «Διορθωτέων καὶ 
προσθετέων τῶν κριτικῶν σημειώσεων», γενομένων ὑπὸ τοῦ κ. Πογιατζίδου. 
Ὅτε. δὲ ἀνετέθη εἰς ἔμξ. ὑτὸ τῆς «Θεολογίας» νὰ γράψω τι περὶ τοῦ ἔργου 
τούτου, ἐνόμισα δίκαιον νὰ δημοσιεύσω τὴν ἀπο τοῦ {919 βι6λιοκρισίαν μου, 
ἀφοῦ βεβαίως ἀφήρεσα πάσας τὰς ἐπανορθώσεις, ἃς εἴτε ὁ Λάμπρος, εἴτε ὃ κ. 
Βογιατζίδης ἐσημείωσαν νῦν εἰς τὰ διάφορα «Λιορθωτέα χτλ.» περιορισθεὶς 
εἰς ὅσα, κατ᾿ ἐμιέ γε κριτήν, κχτελείφθησαν ἀδιόρθωτα ἢ καὶ ἐνισχύθησαν διὰ 
τῶν Ι]ρολόγων τοῦ Λάμπρου ὡς ἀνομφισδήτητοι αὐτοῦ γνῶμαι. "Επραξα.δὲ 
τοῦτο οὐχὶ ἵνα ἐπικρίνω τὸν ἀείλνηστον “Ἱστοριοδίφην, οὗ τὸ προκείμενον 
ἔργον, καὶ ὡ; ἁ τλῆ ἔτι συλλογὴ κειμένων, διὰ τὴν παρ᾽ ἡμῖν ἐπιστήυην εἶγε 
ἀνυπολογίστως πολύτι-ον, ἀλλ᾽ ἵνα διὰ μικρᾶς συμβολῆς, ἐκ τῶν ἐμῶν σηγγενῶν 
πρὲς τὰ ἐχδεδομένα. κείμενα μελετῶν συμπληρώσω τὴν εὐρεῖαν ἐπανορ- 
ϑωτικὴν ἐργασίαν, τὴν ὁποίαν εἰς τὰ κείμενα καὶ εἰς τὰς γνώμας τοῦ 
Λάμπρου ἐπήγαγεν ὁ κ. ἙΒ»γιατζίδης. 

1. Καὶ εἰς μὲν τὸ περὶ τῆς προσφωνήσεως κπρὸς τὴν ἐν Βχσιλείᾳ Σύνοδον» 
--καὶ οὐχὶ πρὸς «τὴν ἐν Φ᾽ωλεντίᾳ» ὡς καὶ ἐν τῷ Προλόγῳ του ἐπιμένει ὃ 
Λάμπρος (τ. τη} --δὲν ἐπανέρχομαι, ἀφ᾽ οὐ καὶ ὁ. Β. ἤδη ἐπηνώρθωσεν 
ἐν μέρει αὐτὸν ([ροσθῆκαι καὶ διορθώσεις τῶν ΠΙρολόγων σ. νγ΄), οὐδὲν δὲ 
ἀντιλέγει εἰς τὴν παρ᾽ ἐμοῦ ἀντικατάστασιν τοῦ «ἀνωνύμου» ρήτορος διὰ τοῦ 


ἐκ τῆς ἱστορίας γνωστοῦ καὶ ἐξ αὐτῶν τῶν παρὰ Μαπβὶ γνωστῶν τῷ κ. Β.΄ 


πβακτιχῶν τῆς Συνόδου (τόμ. 29 στήλ. 1244.50 πρβλ. καὶ 194-5) ἵδρομο- 
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νἆχου ᾿Ισιδώ:ου, τοῦ εἶτα γεγομένου μηιρ. Κιέβου καὶ καρλιναλίου. Τὰ πρα-΄ 
κτικὰ τοῦ Μαποὶ δὲν ἀναγράφουσι τὸν ρήτορα «ἀνώνυμον», ἀλλὰ γινώσκοντα 
αὐτόν τε καὶ τοὺς συμπρέσδεις κατ᾽ ὄνομα (Δημήτριος [[αλαιολόγος ὃ στρα- 
τοπεδάῤκης καὶ "Ϊἰωάννης Λάσκαρις Δ'σύπχτος βλέπ. στήλ. 195) ἀρκοῦνται 
εἰς τῆν ἐπιγραφὴν «ΚΝ.65ροηοίο απιὈαδοἰαϊοτιπι ἆε ΟΘταθοία αᾶ Ββστο- 
51ηςί1πι Βαϑί]θηβ6 Οοποίίαπι (αὐτ. στήλ. 12Λ4). ΓΓχρχτηρῶ δ᾽ ὅτι καὶ 
ἢ νέα ἔκδοσις τῆ; «προσρωνήσιω:», τοῦ ᾿Ισιλώρου. χρήζει πολλῶν ἐπανορ- 
θώτεων, αἵτινες καλην εἶνε νὰ σηαειωθῶσιν εἰς τὰ «Λ'οὐθωτέα» τοῦ Ὠ’ τόμου: 
᾿;Ἐγὼ ἐνταῦθχ ἀρκοῦμαι νὰ ὑποδείξω ὀλίγα τινά: ᾿Εν σελ. 935,5 προσθετέα 
καὶ ἔχ τῶν ἀμέσω; κατωτέρω κα' ἐκ τῆς λατινικῆς μεταφρίσιω; ἢ ἀντωνυμία 
«τις» ὅπεο καὶ ἐν τῷ χείρ. ὑτῆοχεν, ἀλλὰ διαγεγραμμένον (οὐκ ἴ᾽οι τις ἂν παρ᾽ 
ὁαἲν :) Ἔν ς. 935, 91.396.15 ἁτόπως διακόπτεται εἰς τὸ «ἐγεποίησεν» ὃ. 
ΛΗ ἐν ᾧ εἶνε συνέχεια ἐκ τοῦ «οἳ,.. προυθήκατε... τοὺς μὲν ἀπερρωγότας ᾿ 
επανορθῶσαι... οὓ: δέ... καὶ ταύτην ἰ;σχσθαχι τὴν διάστασιν κατὰ γοῦν ἔθεσθε΄ 
κτλ», ᾿Εν σ 336.19 τὸ «πόλιν χρόνιον προσεδρίαν» διορθωτέον εἰς «πολυχρό- 
γιον προσεβ;είαν» ἐν σελ. 908, 19 προσθετέον «ὕστερον δὲ δι᾽ ἔκείνης (ἴσ. δι᾿ 
ἐκείνην) σκοτεινὸς γεγονώς». ᾿Εν σ. 390, 39 ὩἼ. διορθωτέον ὧδε: 
“Ημέτερον 

«Σοφίας δέ, ἢ καὶ αὐτὴ Θεοῦ τε 
λέγεται καὶ ἔστι καὶ ἧς κατα χάριν 


σ 


μεταλαμθάνουσιν ἄνθρωποι, ἧς καὶ 
ἢ ἔφεσις φιλία ταύτης Λέγεται, ἐπι- 
πολῆς οὐχ ἤἥψασθε καὶ ἄκροις, ὃ 
- ΤΙ 14 
φασι, τοῖς δακτύλοις. Οὔμενουν, 
ἀλλ᾽ εἰς βάθος καὶ πόρρω σοφίας ἕλ- 
θόντες καὶ τοῖς ἀδύτοις τῶν ἱερῶν 
μυστηρίων αὐτῆς ἐγκύψχντες "ρύσα- 


Βογιατξίδου 
«Σοφίαν δέ, Ὢ καὶ αὐτὴ (θεοῦ τε 
λέγεται καὶ ἔπτι καὶ Ὥς κατὰ γάριν 
μεταλαμθάνουσιν ἄνθρωποι, ἧς καὶ 
ἡ ἔφεσις φιλία ταύτης λέγεται, ἐπι- 


ἥ 


Ν » - ε , . ” 
πολῆς αὐτῆς ὑψ-άμεθα καὶ ἄκροις, 
ὃ φασι, τοῖς, δακτύλοις, οὔμτνουν, 
55. ᾽ , - . ͵ ’ ᾽ 
αλλ' εἰς βάθος καὶ πόρρω σοφίας ἐλ- 
θ.ντες καὶ τοῖς ἀδύτοις τῶν ἱερῶν 
μυστηρίων αὐτῆς ἐγκύψαντες ἠρύ- 


| 
| 
Ἴ 
| 
| 
| 
| 


σασθε πᾶν ὅσον ἐφικτὸν ἀνθρωπίνῃ σθε πᾶν ὅσον ἐφικτὸν ἀνθρωπίνῃ καὶ 
καὶ χωρητὲν: φύσει», . χωρητὸν φύσει». 


Την διόρθωσίν μου ταύτην ἐνισχύει καὶ ἡ Ἀχτινικὴ μετάφρασις τοῦ Απτίβρα 

σ. 9}1,7 τὸ «τίσι τῶν πάντων ἤπερ ὑαἴν» διορθωτέον εἰς «ἧπερ ὑμῖν», 9891»36. 

-τὸ «πέτραν» διορθωτέον εἰς «Πέτρου» σ. 933,4 ἀντὶ «αἰτιῶν» γραπτέον «αἰτίων» 
ξιὰ το ἀμέσως κατωτέρω πρὸς αὖτ» ἀναφερόμενον «6λαπτόντων». Καὶ γενικῶς δὲ 

πρέπει νὰ παρατη»ηθῇ ὅτι τὸ δημοσιευθὲν Χείμενον τῆς λατινικῆς μεταφράσεως τοῦ 

Λατῖβρα, μάλιστα τὸ παρὰ Μαπβὶ καὶ τὸ παρὰ (6Οσοπῖ, δὲν εἶνε κατὰ πάντα 

πι»τὴ ἀποδοσίς τοῦ ἑλληνικοῦ πρωτοτύπου’ τὸ δεύτερον μάλιστα τῶν ὑπὸ Μαποῖ 

ἐκλεδομένω» ἔχει χυκεῶναχ ἀσανείας. ᾿Αλλὰ καὶ τὸ ἑλληνικὸν κείμενον, τὸ ὧς᾽ 

αὐ-όγθχφον φερόμενον, ὡξς ἔχει Ὑῦν καὶ ἀπὸ ἐσωτερικῆς οἰκονομίας καὶ ἀπὸ 
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γλωσσικῆς ἀκριβείας, παρέχει ἀφορμάς τίνας ὑποψίας, περὶ ὧν. θὰ γράψω εἰς 
ἄλλην εὐκαιρίαν. 

2, Αἱ χρίσεις μου περὶ τῆς «ἐπιστολῆς πρὸς τὸν Οἰκουμενικόν»., ἣν 
ὅ.Γοηρηασεῖ μόνον καθ᾽ ὑπόθεσιν ({οτί8559) ἀπέδωκε Μ1ρχῳ τῷ Ξὐγενικῷ, 
ὃ δὲ ΛΊιμπρος ἠκολούθησεν αὐτῷ ἀσυζητητεί, δὲν ἀνασκευάζεται ὑπὸ τῆς μα- 
κρᾶς ἐπιχειρη κατολογίας τοῦ κ. Β. Διότι πλὴν τῆς γλώσσης καὶ τῆς. ἄλλης 
οἰκονομίχς τῆς ἐπιστολῆς, πρ’δήλως κατωτέρας τῶν τοῦ Εὐγενικοῦ,  ἐΞόχου 
χειριστοῦ τοῦ ἕλληνος λόγου, παράγεται τὸ παράδοξον φαινόμενον, καθ᾽ ὂ, ἐν 
ᾧ. ἐκ. τῆς. ἐπιστολῆς καταφαίνεται ὅτι ὃ γράφων εὑρίσκεται μακρὰν τῆς πρω- 
τευφύσης («τὰ αὐτόθι γενόμενα ἠκούσαμεν») καὶ εἶνε εἰ μὴ καὶ αὐτὲς 
πατριάρχης, ἀλλά γε ὑψηλὴν. κατέχων. θέσιν ἐν τῇ Εκκλησία, ἢ ἐπιστολὴ ἅπο- 
δίδοται εἰς τὸν μοναχὸν Μάρκον τὸν Εὐγενικόν, διαμένοντα ἐν τῇ μονῇ 
τῶν. Μ χγγάνων, ἐν τὴ γείτονιᾳ δηλ, καὶ τοῦ ΓΙατραρχείου καὶ τῶν ἄνακτερων. 
«πεποιθότα» ὅτι ὑγιαίνει ὃ Πατριάρχης, πρᾶγμα τὸ ὁποῖον δὲν θὰ ἔγραφεν ὁ 
ἐν, γειτόνων οἰκῶν καὶ μάλιστα αὐθημερὸν ὑπὸ τοῦ ἐν τ; συνόξῳ παραστάντες 
Μακαρίου τοῦ Κουρουνᾶ μαθὼν τὰ κατὰ τὸν Γἰατριάρχην, ὡς πλάττει ὲ κ. 
Ῥογιατζίξης, ἐπικρίνοντα δριμύτατα τὸν ἡγεμόνα αὑτοῦ, μεθ᾽ οὖ στενῶς συνε- 
δέετο καὶ περὶ οὗ οὐδὲ μετὰ τὴν ἐν Φλωρεντίᾳ σύνοδον ἔπαυσεν εὐλαθῶς εὐ 
μόνον δημοσίᾳ, ἀλλὰ καὶ ἐν ἰδιωτικαῖς ἐπιστόλαῖς ἐκφραῖόυενος, πρὸς χαρα- 
κτηρισμὸν δὲ αὐτοῦ μὴ δυσκολευόμενον νὰ παραγάγη τοὺς λόγους Γρηγοοί-υ 
τοῦ. Ναζιανζηνοῦ «ἀπογνώτω τῶν ἄλλων ὁ τύραννος», οὐχὶ πάντως:πρὸς ἐπί- 
δειξιν πολυμαθείας, ἀλλὰ ὡς ἔχοντας σχέσιν τινὰ πρὸς τὰ πρόσωπα καὶ τὰ 
πράγματα. []ῶς δὲ νὰ ἐξηγήσωμεν τὰ ἐν τῇ ἐπιστολὴ «δεινά», τὰ ἀπειλ-Όγτα 
τὸν ΓΠΙατριάρχην διὰ «πχθηματων» καὶ «χινδύνων», ἅπερ ὅλως ἀδιαγόητα εἶνε 
καὶ διὰ τὸν [Παλαιολόγον καὶ διὰ τὸν ᾿Ιωσὴφ καὶ διὰ τὴν κατ᾽ ἐκεῖν; τοῦ 
χρόγου ἀτελῆ εἰσέτι ἐξέλιξιν τῶν ἀπόψεων τῆς προσεχοῦς ἑνωτικῆς ἀποπείρας; 
"Ἔπειτα ἐν τῇ ἐπιστολῇ γ.ψΞται λόγος περὶ «φευδοχείστων ἐν ἡμῖν καὶ πολε- 
Μίων τοῦ Πνεύματος», ὅπερ σημαίνει ἢ ὅτι ὁ ᾿Ιωάννης Παλαιολόγος ἐν τ 
Τ]αλατιανῇ ἐνώπιον τῆς ἀδιαλλάκτως ὀρθοδόξου. μητρός του. (πρ6}. Ιω. 
Εὐγενικοῦ ἐπιστολὴν «τῷ δεσπότῃ Ιζωνσταντίνῳ» [Ιαλαιολόγεια καὶ []ελοπον- 
γησ.αχὰ Λ΄ σ. 50) ἔθεσεν εἰς τὴν ὁμήγυριν ὡς ὕστατον ὅριον ὑποχωρήσεων τὴν 
παραδοχὴν τοῦ Π|οηπ6, ὅτερ οὐδαμῶς εἶνε πιστευτόν, ἢ ὅτι ἆλλοι ἐκ τῶν 
παραστάγιων, εἶνε δ᾽ οὗτοι πάντες γνωστοί, θὰ ὑπέδειξαν τοιοῦτό τι ἐκ πεπο’- 
θήσεως, ὅπερ ἐπίσης ἀδύνατον, διότι ἐπὶ τοιούτοις ὅροις οὐδεὶς ἐκ τῶν μετα- 
σχόντων θὰ ἐξέχετο ν᾽ ἀπέλθῃ εἰς ᾿Ιταλίαν. Τὰ δὲ ἐκ τοῦ «μικρὸν ὑγιαίνω τῷ 
σώματι» συμπεράσματα, τὰ ὀφειλόμενα εἰς τὸν ἐκ Λιὸς δέλτων μάρτυρα τοῦ 
.. Βογιατζίδου, ἄρδην ἐκπίπτουσιν ἂν τὸ μικρὸν ἀποκαταπταθῇ εἰς μετρίως ὡς 
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συνήθως ἔγραφον οἱ Ο.,ζαντῖνοι τότε εἰς τὶς ἐπιστολὰς καὶ ὡ- γράφ:ι πράγματι 
ὁ Εὐγενικὸς δὶς πρὸς τον Θεοφάνη εἰς Εὔριπον ({{2λχιολογεια κτλ. σελ. 19 
καὶ 20). ᾿Εκ πάντων τούτων συ χπεραίνω ὅτι. «οὐχὶ ὀοθῶς ὃ. μακαρίτης Λάμπρος 
εἶχεν εἰκοσει (δηλ... εἶχεν ἁπλῶς ἀντιγράψει τὸν Τεησηασεἰ εἰκάσαντα) τον 
ἐπιστέλλοντα Χτλ». 

Ὅλη.δΞ ἡ περὶ τῆς ἐν τῇ ΙΙαλατιανῖ συνδιασχέψεως μακρὰ στιχομυθία τοῦ . 
κ..Β..εἰγε ἃ ῬΦΕ προσαρμογὴ πρ᾽ς τὴν δεβιασμένην γνώμην αὐτοῦ. περὶ δῆθεν 
συ:Χέψ:ω: καὶ ἀποφάσεων περὶ τοῦ τρόπ»υ τῆς διεξχγωι Π: τῶν συνοδικῶν ἐργα- 
σιῶν, ἐν ᾧ ἔκ τε τῶν παρὰ Συροπούλῳ γραφομένων χαὶ ἐκ τῶν ἐπιστολῶν τοῦ 
Εὐγενέου δ΄ πρὸς ᾿Ιουλιανὸν τὸν καρδινάλιον (13. Νοεμ6ρ, ! 491) καὶ ἐκ τῆς 
δούλλης αὐτοῦ περὶ διαλύσεως τῆς ἐν Β᾽αχσιλείᾳ συνόδου καταφαίνεται. ὅτι ἐν. 
τοῖς γράμμασι τῆς πρεσθείας ᾿Ιάγαρι. [ζϑυρουνᾶ Κλειδὰ λόγος ἐγίνετο μόνον 
, περὶ τοῦ τόπου τῆς συνόδου ((Θοσοηί. ἦος. Νο Ἴ καὶ 8), κατὰ τὰ πρὲς. 
Μαρτῖνον συμπεφωνημένα. ᾿Αλλὰ. καὶ ὅλη ἢ διαμαρτυρία τοῦ πατρ. ᾿Ιωσήφ. 
ἣν ἀντιγράφει ὁ: κ. Β. ἐκ τοῦ Συροπούλου, περὶ τοῦτο καὶ μόνον τὸ ζήτημα 
περιστρέφεται, δι: δὲν συμφέρει ν᾽ ἀπέλθωμεν εἰς Ισαλίαν καὶ νὰ συντηρώμεθ᾽ 
δαπάναις. τοῦ πάπα, διότι ἐκ τούτου δημιουργεῖται μειονεκτικῇ θέσ:ς 
ἡμῶν, δυναμένη νὰ ἔχη ὀλέθρια ἀποτελέσματα καὶ ἐπὶ τοῦ τρόπου καὶ τῶν 
ἀποτελεσμάτων τῆς συζητήσεως (Συρόπουλ. Π. 16, 153.-- 10). Εἰς τοῦτο τὸ 
σημεῖον ἐπέμενε πάντοτε ὁ ᾿]Ιωσήφ, διότι οὐδεὶς λόγος περὶ οἰκονομίας 
ἐνωτικῆς κατ᾿ ἐκεῖνο τοῦ χρόνου ὑπῆρχε. Μὴ δὲν εἶνε ὁ πατρ. ᾿Ιωσήφ, ὅστις. 
μετὰ τοῦ [[αλαιολόγου ὡς ὅρον ἀπαραίτητον πρός τε τὸν πάπαν Χαὶ πρὸς τοὺς. 
ἐν Βασιλείᾳ ἔθεσαν ὅπως ἡ σύνοδος γίνῃ ἀποστολιχή, οἰκουμενικῆ, ἀβίαστος, 
ἀφιλόνεικος καὶ κατὰ τὸ παράδειγμα τῶν ἑπτὰ οἰκουμ.. συνόξων ; 1ο ὅτι δὲ 
καὶ μεθ᾽ ὅλην τὴν ἐν τούτῳ διάστασιν τοῦ ᾿Ιωσῆφ πρὸς τὸν [{χλαιολόγον ὁ 
πατριάρχης ἐδυσχέραινε μὲν κατὰ τὸ δοκοῦν καὶ ἠναγκάζετο πρὸς τὸ στέλλειν 
γράμματα ὁμόφωνα τοῖς θασιλικοῖς, «ἔγραφε δ᾽ οὖν ὅμως τε καὶ εἵπετο», 
σημαίνει ὅτι ὁ ᾿]ωσὴφ δὲν ἐξώθει τὰ πραγματα μέχρι συγκρούσεως πρὸς τὸν : 
Παλαιολόγον, δικαιολογούσης τοὺς ἐν τῇ ἐπιστολῇ ἐπαίνους. (Τὰς λεπτομιε- 
ρείας 6λέπε ἐν «Θεολογίᾳ» ἔτ. Α΄. τεῦχ. γ΄. σελ. 203--217 : Αἱ κατὰ τὸν - 
ιε΄. αἰῶνα ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν). 

3, "Όλως ἀνεπιτυχὴς εἶνε ἡ ἀντιπαρατήρησις τοῦ κ. Βογιατζίδου περὶ τῆς. 
χρονολογίος τοῦ θανάτου τοῦ Μάρκου Εὐγενικοῦ, ἀφ᾽ οὗ καὶ αὐτὸς ἀποδοχιμά- 
ζει τὴν γνώμην τοῦ. Λάμπρου περὶ τοῦ ἔτους 14490, ἣν ἐχὼ ἐν τῇ κρίσει μου 
ἐχαρακτήρισα ἀσύστατον". ἵνα φαγῇ ὅμως λέγων τι κατὰ τῆς παρατηρήσεως ἐμοῦ . 
προτιμᾷ τὸ ἔτος 1ΛΛ/ στηριζόμενος ἐπὶ τῶν τυπογραφικῶν. διορθώσεων: τῶν 
κειμένων τοῦ σεθ. Ι.. Ρε{1ϊ, μήπω τότε ἐκδεδομένων, . ἀντὶ τοῦ ὑπὸ 1)τᾶδείκα- 


8593 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


καὶ ἐμοῦ ὑπολειχθέντος 1/13. ΤῸ περίεργο: εἶνε ὅτι καὶ αὐτὸς δ Λάμπρος 
πρότερον ἐδέχετο τὸ 1118 (Ν. "λληνοαν. Α’. 1904 σ. 40). ᾿Εγὼ  βεθαίως 
δὲν εἶχον ἐν τούτῳ ὑπ᾽ ὄψει μου μόνον τὸν ρήτορα Μανουήλ, ἀλλ᾽ αὐτὸν 
π-ῶτον τὸν Μάρκον, λέγοντα ἐν τῷ εἰς τὸν Πατριάρχην Εὐθύμιον Κανόνι, ὃν 
καὶ ἐγὼ μετὰ τὲν [,6σταπ!] ἐξέδωκα («Ἔκκλ. Ῥίρος» ᾿Αλεξανδρείας τόμ. 
Θ'. 1913 σελ. 134-141), ὅτι ὁ Εὐθύμιος «ἐπέθηκεν» αὐτῷ «χεῖρα ἱεροτε- 
λεστικὴν» (αὐτ, σελ. 199). ᾿Βὰν δ᾽ ὃ Μανουὴλ λέγη ὅτι ὃ Μάρκος μετὰ τὴν 
ἐπάνοδον ἐξ ᾿Ιταλίας (!4«10) «τρία ἐπεθίω ἔτη», ὃ δὲ ἀδελφὸς αὐτοῦ ᾿Γωάννης 
ἐν τῷ εἰς τὸν Μάρκον Β ογραφικῷ σημειώμ.χτι εἴτε Συναξαρίῳ τοῦ εἰς αὐτὸν 
-καγόνος (κῶ᾽. Ἔθν. Β.6λ, Παρισίων 1075, οὗ ἔχω ἀντίγραφον) λέγῃ αὐτὸν 
ἀποθανόντα «τὸν πεντηκοστὸν καὶ δεύτερον ἤδη χρόνον ἐλαύνοντα τῆς σωματι- 
κῆς ἡλιχίας», ὃ δὲ περὶ ἐκπορεύσεως τοῦ ἀγ. Πνεύματος β΄ λόγος τοῦ 
Σχολαρίου, ὃ γραφεὶς τῷ 1445, ἔχῃ αὐτὸν ἤδη μακαρίτην, πῶς ἐγὼ θε οροῦ- 
μαι ὑπὸ τοῦ κ. Βργιατζιδου «ἐπὶ ἐπισφαλῶν δάσεων» στηριχθεὶς ὅτε ὑπέδειξα 
ὅτι ὁ ἐν ἡλικίᾳ 532 ἐτῶν, τρία ἔτη μετὰ τὴν ἐξ ᾿Ιταλίας ἐπάνοδον ἀποθανὼν 
-Μίρκος ἐγέγετο μοναχὸς ἐπὶ Εὐθυμίου ἢ 6ραχὺ μετὰ τὸν θάνατον αὐτοῦ τῷ 
1416 «εἰκοσιπενταετῆς τὴν ἡΚΧΘΩΝΣ, ὡς πάλιν λέγει ὃ ἀδελφὸς αὐτοῦ Ἴω- 
ἄγγης; 

Δ. ᾿Απιστεύτως Θεθιασµένη εἶνε ἡ ὑπὸ τοῦ κ. Β. δικαιολογία της ἀθλεψίας 
τοῦ Λάμπρου, ὀρίζοντος σχεδὸν τετραετῆ τὴν χηρείαν τοῦ πατριαρχικοῦ θρόνου 
'Κ)πόλεως πρὸ τῆς ἑχλογῆς τοῦ Μητροφάνους γ΄." διότι, λέγει ὃ κ. Βογιατζ'δης, 
«οὐσιαστικῶς δ.ν ὑπῆρχεν ἐν Κ)πόλει πατριάρχης ἐπὶ τοῦ πατρ. θρόνου» ἀπὸ 
τῆς ἀναχωρήσεως τοῦ ᾿Ιωσῆφ εἰς Ἰταλίαν μέχρι τοῦ 1440 ὅτε ἐξελέγη ὃ 
Μητροφάνης. ][λὴν τοῦ πρωτος χνοῦς τούτ-Ὁ τρόπου τοῦ καθορισμοῦ τῆς χηρείας 
πατρ. θρόνου, εἶνε γνωστὸν ὅτι εἴ τε ἐν Ι()πόλει δὲν διέχεψαν τὴν ἐπικοινωνίαν 
μετὰ τοῦ []ατριάρχου Ἰωτῇφ (Συρόπουλ. γ, 10,135) κατὰ τὴν διάρκείαν τῆς 
-ἐν ᾿Ιταλίᾳ παραμ-νῆς τὴς 'Ελλληνικῆς συνόδου, καὶ ὃ Ἰωσὴφ διετήρει ἀκέραια᾽ 
τὰ ἐπὶ τοῦ θρόνου δικαιώματα αὑτοῦ, ἐπικοιγωνῶν ἐξ Ἰταλίας μετὰ τῶν ἐν τοῖς 
Ἠατρ:αρχείοις, πρὸς οὓς ἀπέστελλε διαταγὰς (Συρόπουλ. ὙΙ, 10,149}, ᾿Ἀπο- 
θανόντος δὲ τοῦ ᾿Ιωσὴφ ({{} ᾿Ἰοὐνίου 14099) ἀνεκινῆθη ἤδη ἐν Φλωβεντίᾳ ζήτημα 
ἐκλογῆς νέου πατριάρχου, ἀνεβλήθη δὲ αὕτη διὰ λόγους προσωπικῶν ἀντιζηλιῶν 
τῶν ὑποψηφίω» καὶ ἐκ πολιτικῆς σκοπιμότητος: τοῦ []αλαιολόγου. “Ὁ θρόνος 
-λοιπὸν ἐχήρευεν ἀπὸ τῆς 1 ᾿Ιουνίου 1439 μέχρι τῆς 4 αὐγούστου 1440 κατᾶ. 
τὰ πάντοτε ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ νομιζόμενα μέχρι πρὸ μικροῦ ἔτι κατὰ τὴν ἀπουσίαν 
τοῦ πατρ. Μελετίου τοῦ δ΄. Χηρεύει ὁ' πατρ. θρόνος ἢ διὰ τὸν θάνατον, ἢ διὰ 
τὴν παραίτηπιν, ἢ παῦσιν τοῦ νομίμου πατριάρχου, οὐδέποτε δὲ διὰ τὴν χάριν 
ἐκκλησιαστιχῶν πραγμάτων ἀπουσίαν αὐτοῦ. 
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5. ᾿Αγεπιτοχῆς εἶνε ἡ ἐκ τῆς ἀναλογίας ἐπιχειρηματολογία τοῦ κ. Βο- 
«γιατζίδου ἐν τῷ ζητήματι τῆς «ἐπιστολῆς» ἢ τοῦ «ποιήματος» ἢ τοῦ εἐγχω- 
μίου» Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ «περὶ τῶν τεσσάρων καλλίστων ἀνθέων» πρὸς. 
-ὑποστήριξιν τῆς γνώμης τοῦ Λάμπρου ὅτι αὕτη ἐστάλη πρὸς ᾿Ιω. ΓΠαλαιολόγεν 
καὶ οὐχὶ πρὸς τὸν πατέρα αὐτοῦ Μανουὴλ. ὡς εἶπον ἐγώ. Πρῶτον διότι ὁ 
Μάρκος ἀφ᾽ οὗ ἐγένετο μοναχὸς διέκοὐ: πᾶσαν ἀσχολίαν περὶ τὰ ἐλαφρότερα, 
χαθαρῶς φιλολογικὰ θέματα, ἐγχύψας ἐξαιρέτως εἰς τὴν μελέτην τῶν θεελο- 
γικῶν καὶ φιλοσοφικῶν ζητημάτων ἐν μέ:ῳ βίου αὐστηρῶς ἀσκητικοῦ, πρεξε- 
νῆσας βαθεῖαν λύπην εἰς τοὺς περὶ τὸν Μανουὴλ. φιλολογικοὺς κύκλους: «πένθος. 
ἀπαραμύθητον φίλοις, βασιλεῖ, ποθοῦντι καὶ δεομέ-ῳ. τῆς ἐκείνου σοφίας καὶ 
ἐπιστήμης, μεγιστᾶσι, τοῖς τοῦ κλήρου χτλ., εἷς ἅπασι κοινή τις ὀρφανία σαφῶς 
ἐνομίσθη ἡ ἐκ τοῦ βίου ἐκείνου ἀναχώρηοις». ὡς λέγει ὁ Ιω. Κὐγενικός.. Διοτι 
ὃ Μάρκος πρὸ τῆς κατατάξεως αὑτοῦ εἰς τοὺς μοναχοὺς ἦτο συνδεδεμένος στε- 
-γώτατα μετὰ τοῦ αὐτοχρ. Μανουὴλ «καὶ τῷ μακαριωτάτῳ βασιλεῖ, τῷ σοφῷ τε 
καὶ εὐσεβεῖ προσκληθεὶς οὐ μόνον γνώριμος καὶ οἰκεῖος φίλος, ἀλλὰ καὶ χαθη- 
γεμὼ» ἐν πολλοῖς καὶ τῶν ἐκείνου συγγραμμάτων διορθωτὴς κατέστη, ἅπαντάς τε 
τοὺς περὶ λόγους διατρίβοντας τῇ ἀκριθείᾳ παρήμειθε, ἐπιψηφιστῆς ὕστερος τῶν 
δοχιμαζομένων ἀδιούμενές τε καὶ φυλαττόμενος», ὡς λέγει ὁ αὐτὸς ᾿Ιω. Εὐγε-. 
γικός. Ἔκ. τούτου προφανὲς εἶνε, ὅτι κατὰ τὰς φιλολογικὰς καὶ φιλοσοφικὰς 
διατριθάς. περὶ ἃς μετ᾽ ἐξαιρετικῆς ἀγάπης ἠσχολεῖτο ὁ αὖτ. Μανουήλ, ὁ Μάρ- 
χος Εὐγενικὸς ἦν πλέον τι τοῦ συνήθους θαμιῶνος καὶ ὅτι αἱ καλλιλογικαὶ ἀρεταί, 
ἐφ αἷς διεκρίγοντο πολλὰ τῶν ἔργων τοῦ Μανουὴλ καὶ δ.᾽ ἆ κρίνεται ἄξιος καὶ 
εὐτυχεστέΞων ἔτι. χρόνων τῆς φιλολογίας τυῦ Βυζαντίου, οὐκ ἐλίγον ὀφείλονται 
-εἰς τὴν συνεργασίαν καὶ ἐπιρροὴν τοῦ Μαρκου. Τὰ ἀπὸ τῆς εἰσόδου ὅμως εἰς 
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τὴν μονὴν τῶν Μαγγάνων φιλολογικὰ προϊόντα τούτου εἶνε ἢ ἐπιτύμθια ἐπι- 
γράμματα εἰς φίλους, ἢ κανόνες καὶ εὐχαριστήριοι ἀκολουθίαι, ἢ ἐπιγράμμια α-. 
εἰς ἁγίους καὶ εἰκόνας αὐτῶν ἢ, τέλος, μονῳδίαι, οἵα ἡ ἐπὶ τῇ ἁλώσει τῆς 
Θεσσαλονίκης. «Δεύτερον διότι ὃ ἀπὸ τοῦ 1.123 ἀσθενήσαντος τοῦ πατρὸς μόνος 
-βασιλεὺς ᾿]ωάννης, εὑρεθεὶς ἐν μέοῳ ἀδιαλείπτων ἐσωτερικῶν καὶ ἐξωτερικῶν 
ταραχῶν καὶ ἀναγκασθεὶς ἐπὶ δύο καὶ πλέον ἔτη ν᾽ ἀποδημήσῃ εἰς ()ὐγγαρίαν 
καὶ ᾿Ιταλίαν, πρὸς ἐξεύρεσιν βοηθείας ὑπὲρ τοῦ κινδυνεύοντος χράτους, ἥκιστα 
- πάντων ἠδύνατο ν᾿ ἀσχολῆται περὶ τὴν φιλολογίαν καὶ ἔτι ὀλιγώτερον νὰ πα- 
ρέχη ἀφορμὴν εἰς τὸν ποιητικὸν οἶστρον τοῦ μοναχοῦ ἤδη Μάρκου. 

6. Καὶ εἰς τὰ περὶ τοῦ δῆθεν μητροπολίτου. ᾿Αθηνῶν Φαντίνου ὃ Χ, Βογια- 
τζίδης οὐδὲν λέγει’ διότι ἐν τῷ Προλόγῳ, ὅπου. παραπέμπει. με (σελ. νστ΄ νζ΄) 
λέγει μόνον ὅτι «ὁ αὐτὸς. (Ι...Ρο11{) ἐπίσης δὲν ἀποδέχεται τὴν εἰκασίαν τοῦ : 
-Λήμπρου ὅτι ὁ ὑπὸ τοῦ Μάρκου. μνημονευόµενος. ἐν τῇ ἐπιστολῇ τῷ (εοφάνε: 
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εἰς Κὔριπον λατινόςρων μητροπολίτης ᾿Αθηνῶν ἦτο ὃ Φαντῖνος.» ᾿Αλλὰ τοῦτο 
ἁπλοποιούμενον ση!καίνει μόνον διαφωνίαν τοῦ δε. [.. Ρ6ΕΕ πρὸς τὸν Λάμπρον 
---περὶ ς ὃ κ. Π. οὐδεμίαν ἰδίαν γνώμην ἀποφαίνεται---οὐχὶ ὅμως καὶ «ἆπο- 
κατάστασιν τῶν πραγ; άτων,» εἴ χ εἶνε πάντως ἡ διὰ τῆς ἐμῆς παρατηρήσεως 
γενομένη. Ὅ περὶ εὖ πρό:ειται «λατινόφρων» (οὐχὶ λατῖνος) «συλλειτουργῶν 
τοῖς λατίνοις» μητροπολίτης ᾿Αθηνῶν ἦτο «νεοχειροτόνητος» (τῷ 14441), ἐν 
ᾧ δ Φαντῖνος ἧτο λατῖνος ἐπίσκοπος Κοήτης πολὺ πρὸ τῆς συνόδου τῆς Φλω- 
εεντίας᾽ καὶ ἐκεῖνος μὲν ἦτο «κοπελύδειον τοῦ Μονεμθασίας,» ἕλλην δηλ. ἐκ 
τῇς ἀκολουθίας τοῦ Νονεμθασίας. ὅστις ἦν «καλόγηρος» αὐτοῦ, ὃ δὲ Φαχντῖνος 
ἧτο συγγενὴς τοῦ πάπα Εὐγενίου δ΄ κατὰ τ βῥθεόνλθν; (Υ, 1. 113) Ὥστε ἥπα- 
τήθη ἐν τῇ εἰκασίᾳ᾽ αὑτοῦ ὃ Λάμπρος καὶ ἐνταῦθα καὶ εἰς ὅσα ἄλλοτε ἐν τῷ 
κΝ. Ἑλληνομνήμονι» (τ. Α' 1904 σελ. 51-54) περὶ Φαχντίγου ἔγραψεν, τε 
μοσιεύσας τὴν ἐγκύκλιον Μητροφάνους τοῦ γ΄. - 

Ἰ. "Ὅτι τὸ πρὲς τὸν Ε))γένιον «ἐγνώμιον» ἢ ἐπιστολὴ δὲν περιεσώθη ἔν 
τοῖς λατινικαῖς περὶ τῆς ἐν Φ-ρράρᾳ συνόδου πηγαῖς δὲν εἶνε ἀπόξειξις δτι δὲν 
ἐπεδόθη εἰς τὲν πάπαν. Καὶ ἐκ μὲν τοῦ Συροπούλου, ὃν κυρίως ἐνδιαφέρει ἢ 
Χγκοπιστία τοῦ Μαισαρίνη, δὲν φαίνεται οὔτε ἄν ἐπεδόθη εἰς τὸν πάπαν, οὔτε 
τεὐναντίον" ἀλλ᾽ ἐκ τοῦ παρατεθειμένου ἐν τῇ «᾿Απαντήσει» χωρίου τοῦ πατρ. 
1"οηγορίου γ΄. μᾶλλον προκύπτει ὅτι ἐπεδόθη, θεβαίως οὐχὶ ὑπὸ τοῦ Μάρκου, 
ἀλλ᾽ ὑπὸ τοῦ Καισαρίνη, ἄφ᾽ εὖ πικρογόλως σημειοῦται ὅτι δὲν ἐπηκολούθησεν 
ἢ διὰ τὸ ἐγκώμιον δῆθεν προσδοκηθεῖσχ ἀντιμιτθία’ ὁ δὲ Γρηγόριος ἣν τῶν 
πραγμάτων αὐτόπτης. Ητο δὲ καὶ ὅλως 'φυσιχὲν ὃ ᾿Τουλιανὸς νὰ ἐπιδείξῃ τὸ 
ἐγκώμιον τῷ παπᾷ ὡς ἀπόδειξιν τῶν ὑπηρεσιῶν αὑτοῦ πρὸς τὸν ποντίφηκα, ἕι᾿ 
ὦ; ἐξετίθετο πρὸ τοῦ Γ]αλαιολόγου καὶ ἐπέσυρε τὴν δυσμένειαν αὐτοῦ ὁ ἀδιάλ- 

αχτος πο ἔλιος τῆς ἑνώσεως Μάρκος. : 

8. Ἔν τοῖς περὶ καθυστερήσεως τοῦ σιτηρεσίου ἐν Φερράρα ἐγὼ παρὰ τὴν 
Ὑνώβην τοῦ κ. Βογιατζ'δου (πρὀλ. ᾿Εἰπιμέτρου σ. 04) εἶπον, ὅτι οὐδεμία «δια- 
φωΝγία» ὑπάργει μεταξὺ Συροπούλου καὶ τοῦ Εὐγενικοῦ: διότι οὗτος μὲν ἀγα- 
γράφει ὅτι μέχρι τῆς 15. Σεπτ. 1498 δὲν κατεθλήθη τὸ σιτηρέσιον μῆνας τέσ- 
σαρᾶς. τῆς καταβολῆς λογιζομένης ἀπὸ τῆς 8 ἑκάστου μηνὸς (οἱ Ἕλληνες Ὥλ- 
θον εἰς Φερράραν τὴν ἃ ᾿Απριλίου, ὅτε καὶ ἄρχεται ἡ δαπάναις τοῦ πάπα αυψ- 
τήρησις αὐτῶν.) ἀλλὰ γινομένης πάντοτε μετά τινος καθυστερῆσιως: (19 
Μοῖου, 90 Ἰουνίου. 3 Ὀκτωέρίου.) ᾿Εκ τούτου διὰ τὸν ᾿Ιωάν. Ἰὐγενικόν, 
ἀναχωρήδαντα τῇ 15 Σεπτεμβρίου, διενύετο ὃ δ'. μὴν (ἀπὸ τῆς 8 ᾿Ιουνίου) 
ἄνευ Χαταθολῆς τοῦ σιτηρεσίου, λῆγων τὴν 8 ᾿Οκτωβρίου. Ὁ δὲ Συρόπουλος 
λέγων ὅτι τὴν |. Οκτωβρίου (ὅτε ἐδόρη σιτηρέσιον δύο καθυστερουμένων 
μηνῶγ-- μέχρι δηλ. 3 Αὐγούστου) τὸ σιτηρέσιον «ἐκρατήθη ἐπέκεινα τῶν τεσ- 
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᾿σάρων μηνῶν προκεχωρηκότων» κατὰ 13 ἡμέρας, δὲν διχφωνεῖ πρὸς τὸν Εύ- 
γενικόν, ὣς νομίζει ὃ κ. Βογιατζίδης᾽ διότι ὁ κ. Β. ἐν μὲν τῷ Τρολόγῳ (ς. 
ξδ΄.) γράφει ὅτι «τὸ ὑπὸ τοῦ Εὐγενικοῦ θεθχιούμενον περὶ ἐνδείας τῶν ἑμετέ- 
ων ἐν Φερράρᾳ... διαφόρως ἱστορεῖται ὑπο Σγουροπούλου... ᾿ζαὶ τὸ ὑπὸ τοῦ 
Εὐγενικοῦ λεγόμενον ὅτι ἐπὶ ἆ μῆνας, πρὸ τῆς 15 Σ-πτεμθρίευ, οὐδὲν ἐλάκ6α- 

ον παρὰ τῶν Λατίνων οἱ ἡμέτεροι δὲν συμφωψεῖ πρὲς τὴν πηγὴν τοῦ Σγουρο- 
πούλου"» ἐν δὲ τῇ «᾿ Απαντήσει» του εἰς τὴν ἐμὴν παρατήρησιν (ὅτι δηλ. οὐξε- 
αία διαφορὰ Ἡ διαφωνία ὑπάρχει ἐν τούτῳ μεταξὺ τῶν δύο πηγῶν) διακηρύττει 
ὅτι ἀκριβῶς τὸ αὐτὸ πρὸς ἐμὲ λέγει καὶ ἐκεῖνος ! Άρα δὲν «ὑππρχει διαφορὸ» 
μεταξὺ τῶν δύο πηγῶν, ὡς ὃ μὲν κ. Ὦ. εἶπεν ἐν τῷ ΠΠρολόγῳ, ἐγὼ δ᾽ ἐσημεί- 
σα ὣς ἀνχχριδές. 

9. Περὶ τῆς «διαφορᾶς Συροπούλου καὶ ]ω. Εὐγενικοῦ ὡς πρὸς τὲν τρό- 
:ν τῆς Ψηφοφορίας τῶν ἡμετέρων» τὰ ἐν τῷ προλόγῳ τοῦ ᾿Επιμέτρου (σελ. 
8΄.) δὲν εἶνε «σαφέστατα», ὡς διατείνεται ὁ κ. Βογιατζίδης. Διότι τὸ ζήτημα 
οὗτο ἀγεκινήθη, κατὰ τὸν Συρόπουλον, οὐχὶ μετὰ τὴν 15 Σεπτ. 1488, 
δηλ. μετὰ τὴν ἀναχώρησιν τοῦ Εὐγεγικοῦ, ὡς θέλει ὁ κ. Β., ἀλλὰ πολὺ πρό- 
τέβον, καὶ ἢ παραπομπὴ αὐτοῦ ἔπρεπε νὰ γίνῃ οὐχὶ εἰς τὴν σΑ 153 τοῦ 
Συροπούλου, ἀλλ᾽ εἷς τὴν σελ. 148 --150, ἔνθ᾽ ἀναγράφεται πολὺ πρὸ τῆς 
ἀναχωρήσεως τοῦ Εὐγενικοῦ ὅτι ἐπιτροπὴ ἐκ τοῦ ᾿Εφέσου, τεῦ ᾿Ισιξώρου, 
τοῦ Βαλσαμὼν καὶ τοῦ Συροπούλου, μετὰ σοέαρὰντ-ῦ ζητηματος ἐξέτασιν 
ὗπρ τῆς ἑλληνικῆς συνόδου, ἣν ' ἤδη ἀπὸ μακροῦ ἀπησχόλει το ζήτημα 
τοῦτο σπουδαίως (3λ. ἡμέτ. Μόρκον [ὐγενικὲν κτλ. σελ. 119--113), 
ἀπῆλθε πρὸς τὸν πάπαν καὶ ἔξέθηκε τὰς περὶ αὐτοῦ ἀντιλήψεις τῶν “Ελλήνων. 
Ὃς ἐκ τῆς πλήρους ὅμως ἀντιθέσεως τῶν γνωμῶν τῶν Ἑλλήνων καὶ τῶν 

ατίνων ἐν τούτῳ οὐδεμία εἰς τὸ ζήτημα ἐδόθη ἐπίσημος λύσις, ἀλλ᾽ ὁ {Ι4- 
λαιόλόγος, ἐν συμπαιγνίᾳ μετὰ τοῦ ΓΠατριάρχου, διεθουκόλησε τοὺς ἀρχιερεῖς 
ὅτι ἔλυσεν αὐτο «καλῶς καὶ λίαν καλῶς», ἀπαιτήσας ν᾿ ἀρκεσθῶσιν εἰς μόνην 
τὴν βασιλικὴν αὑτοῦ διαθεθαίωσιν. Ὅ,τι δὲ προσθέτει νῦν ὃ Ειὐγενικὸς περὶ 
ἐγγράφου ἀπαιτήπεως τῶν Λατίνων εἶνε λεπτομέρεια τῶν περὶ τὸ ζήτημα 
τοῦτο διαπραγματεύσεων καὶ οὐχὶ διαφορὰ πρὲς τὸν Συρόπουλον. 

- 10, Ὅτι ἀφορᾷ εἰς τὰς ὑπ᾽ ἐμοῦ διορθώσεις πολλῶν χωρίων τῶν ὑπὸ τοῦ 
Λέμπρου ἐκδεδομένων χειμένων, ὅσα ὑπελείφθησαν μετὰ τὴν ἐγχείρη- 
σιν τοῦ κ. Βογιατζίδου, καθ᾽ ἑκατοντάδας ἐπανορθώσαντος ἐσφαλμένας 
τοῦ Λάμπρου γραφάς, πλὴν τῆς ἐπιεικοῦς παραδοχῆς εξ μόνον (παρασιοπᾶ 
ὅμως ἐννέα ἄλλας καὶ δὴ τὰς σπουδαιοτέρας) ὣς ὀρθῶν, προσπαθεῖ ὡς 
πρὸς τὲς ἄλλας νὰ δικαιολογήση τὴν γραφὴν τοῦ Λάμπρου ἔστω καὶ ἄνευ 
νδήματος καὶ ἄντικρυς ἀντίθετον πρὸς συνηθεστάτους γραμματεκοὺς καὶ 
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συντακτικοὺς κανόνας, ὀχυρούμενος ὄπισθεν. τοῦ αὐτογράφου τῶν χωδίχων. 
(ἐνῶ εἰς 50 σελίδας αὐτογράφου κώδ. τοῦ ]ω, Εὐγενικοῦ ὁ κ. Β. διορθοῖ 
ὑπὲρ τὰς 0) ἐσφαλμένας γραφὰς τοῦ Λάμπρου χωρὶς νὰ ἐμποδίσῃ αὐτὸν τ» 
-αὐτόγραφον) ἢ ἀνατρέχων εἰς ἀσκόπους περὶ τῶν λόξεων θεωρίας, οὐδὲν τὸ κοι- 
νὸν ἐχούσας πρὸς τὰ κρινόμ.ενα χωρία. (Οὕτω π. χ. προτιμᾷ τὴν γραφὴν «Χατα-᾽ 
θεμένους» ἀντὶ συγκαταθεμένους διότι κατὰ τὸν Εὐστάθιον «οἱ μεθ᾽ “Ὅμηρον 
-καὶ ἐπὶ τοῦ ὁμολογητικῶς συγκατατίθεσθαι τὴν λ. κατατίθεσθαι τιθέασι» καὶ 
«τοῦτο. γινώσκων ὃ Λάμπρος ἐτήρησε τὴν γραφήν». ᾿Αμφιδάλλω ἂν ὃ .. Β5- 
«γατζίδης θὰ ἠλύνιτο νὰ εὕρη ἐν τῇ μεθ᾽ Ὅμηρον ἑλληνοκη Φ.λολογ΄ᾳ τόσον: 
συνῆθη τὴν χρῆσιν τοῦ κατατίθεμαι, ἀντὶ τοῦ συγκατατίθεμαι, ὥστε αὕτη 
οὐ μόνον νὰ ἐπιθληθῇ εἰς τοὺς φιλολογοῦντας τοῦ ΙΕ’. αἰῶνος, ἀλλὰ νὰ εἶνε 
-γγωστὴ καὶ εἰς τὸν μακαρίτην Λάμπρον, ἆφ᾽ εὖ δεν ἦτο ἡ χρῆσις αὕτη πρὀ- 
χείρος οὐδ᾽. εἰς τοὺς λεξικογράφους. τοῦ Λεξικοῦ [114ε]--5οο{{ καὶ εἰς τοὺς. 
- μετὰ τοσοῦτο πολυτίμων συμπληεώσεων πλουτίσαντας αὐτὸ “Ἕλληνας µεταφρα- 
στὰς εἰδικοὺς φιλολόγους.---΄Αστοχος εἶνε καὶ ἡ μακρὰ περὶ τοῦ συμφορένειν 
καὶ συμφορεύειν καὶ συμφορεῖν στιχομυθία τοῦ κ. 5, ὅπως δικαιολογηθη: 
ὁ Λάμπρος γράψας τὸ ἀκατανόητον ἐν τῷ χωρίῳ συμφέρειν, οὗ τὴν διόρ- 
θωσιν. εἰς συμφορένειν προέτεινα: ἐγὼ ὑποδείξας τὴν συνήθη τούτου χρῆσιν 
παρὰ συγχρόνοις διὰ τῆς παραπομπῆς εἰς τὰ ἐπιτελεύτια τοῦ Μάρκου καὶ εἰς. 
τὰ Ἑλλην:κὰ πρακτικὰ τῆς συνόδου (σελ. 939. ἔκδ. Ρ1ίτα) νῦν δὲ προστίθημ: 
καὶ ’]ω. Εὐγεν. ἔπιστ. τῷ δετπότῃ ([{Πχλαι9λ. Α.'. σ. 181) ἔτι δὲ Συρόπουλ. 
ΧΙ, 4, 19. Χ, 10, 305. Οὐδὲν, ἐκ τούτου περισσότερον ἐκέρδησεν ἡ γραφὴ τοῦ 
Λάμπρου, ἀφ᾽ οὐ δὴ. ναὶ.δ κ. Ὠ»γικτζίδης εἰς οὐδὲν κατέληδε θετικὸν συμπέ - 
ρασμα, ὡς ἐκ τῆς ἐλλείψεως τὀῦ κύρους τῶν νεωτέρων λεξικῶν !---Γο αὐτόγρα-. 
ΦΥ τοῦ χώδικος δὲν σώζει οὔτε το «οὗτος ὁ ἀγαθὸς Κύριος» ἀντι τοῦ ὀρθοῦ 
«αὐτὸς ὁ ἀγαθος. [ύριος» (σ:λ. 19), οὔτε τὸ ἀκοταγόητον καὶ διὰ τοῦτο εἰ- 
πὰ ἀθησαύριστα ὑπὸ τοῦ Λ.«μπρου ἀποτεθὲν δίκοσμος ἀντὶ διάκοσμος, (πρθ}.. 
Μάρκου Εὐγεν:λοῦ Κανὼ ν εἰς τὸν [{ατρ, Εὐθόμιον «5 τοῦ γένους διάκοσμος» 
«Ἔκκλησ. Φάρ.» Θ' 1912 σ. 139) οὔτε τὰ γραμματικῶς ἄτοπα ἐν τῷ λόγω. 
ἀπεβάλλομεν. καὶ ἐνεβάλλομεν ἀντὶ τῶν ἐνδεικνυομένων ὡς μόνων ὀρθῶν 
: ἀπεβάλομεν καὶ ἐνεβάλομεν (5ελ. κ} καὶ 309).---Το ἐν σελ. 308, 18 χω- 
ρίον παραθέτομεν χατατε τὴν ἔκδοσιν τοῦ Λάμπρου καὶ κατὰ τὴν ἡμετέραν 
διόρθωσιν καὶ ἐπικαλούμεθα τὴν κρίσιν οὐχὶ μόνον τῶν φιλολογούντων ἀλλὰ χαὶ 
τῶν ἁπλῶς τὸ ἑλληνικὸν συντακτιχὸν διελθόντων :: 


ἔκδοσις Λάμπρου ] ἡμετέρα διόρϑωοις 
ἣν (ἔξαψιν τῆς περὶ σοῦ -ανήμης), ἐντη- ἦγν ἐντηχθεῖσάν μοι πάλαι τῷ νῷ χαὶ 
χθεισάν μοι πάλαι τῷ νῷ χαὶ ἀσφαλῶς ἀσφαλῶς ἑδρασϑεῖσαν, οὐδεὶς χειμὼν της 


οκ σθεῖσαν, οὐδεὶς χειμὼν. τῆς. πικρᾶς. 


πυρᾶς αἰχμαλωπίας. οὕτως ἄγριος, οὐδε- 


αἰχυαλωσίας οὕτως ἄγριος, οὐδεμία συμ.- 
φορῶν καταιγὶς οὕτω βαρεῖα, οὐδὲν. νέφος 
κακῶν οὕτω παγὺ ὧς Χατασεῖσαι Χαὶ συγ- 
χέαι καὶ ἀμαυρῶσαι καὶ τὴν ψυχὴν ἐξελεῖν, 
“Αλλὰ πρὶν ἐμαυτοῦ ἢ σοῦ, τῆς, φιλ τάτης; 
ἐπιλήσομα:', κεφαλῆς, δεῦσο δὴ χαὶ αὐτός, 
δεῦρο μοι, σπουδαιότατε, τῆς ἀρχαίας ἕται- 
ρείας ἀναμνησθείς, πρὸς τῶφιλεῖν καὶ τι- 
μᾶν καὶ ἐπαινεῖν τὰ ἡμέτερα καὶ γράμ- 
μασιν εὔφραινε, διὰ πολλοῦ μοινῦν ὄφϑη- 
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μία συμφοςῶν χατα:γὶς. οὕτω βαρεῖα, οὐ: 
δὲν νέφος χακῶν οὕτω παχὺ ὡς κατασεῖσαι 
χαὶ συγχέαι χαὶ ἀμαυρῶσαι χαὶ τῆς Ψν- 
γῆς ἐξελεῖν,. ἀλλὰ πρὶν  ἐμαντοῦ ἢ σοῦ, 
της φιλτάτης, ἐπιλήσομαι, κεφαλῆς. Δεῦς ο: 
δὴ χαὶ αὐτός, δεῦρό μοι, σπον᾽ αιότατε; τῇς 
αεκας ἑταιρείας ἀναμγησθείς, -πρὸς τῷ. 
φιλεῖν καὶ τιμᾶν χα) ἐπαινεῖν τὰ ὑμέτεεα, 
καὶ γράμμασιν εὔφραινε, διὰ πολλοῦ μοι 
νῦν -ὀφϑησομένοις͵ μαχραῖς πε ριόδοις Χαὶ 


σόμενα (516) μακραῖς περιόδοις καὶ 
πλάναις πολλαχοῦ περιαλωμένῳ χαὶ μηδ᾽ 
ὅπου «παρεΐην τοῖς φίλοις . εἰδέναι χοόνον 
ἤδη συχνὸν διδόντι, 


Ἢ ἔννοια εἶνε προφανής : 


π) άνα: ς πολλαγοῦ περιαλωμένω χαὶ μηδ᾽ 
ὅπου παρείην τοῖς φίλοις εἰδέναι χρόνον συ- 
χνὸν διδόντι». 


Σ 1 ΄ ᾽ ῬΗΤῊΝ. Χ ᾱ 7 
Εἶσαι τόσον φίλτατος εἰς ἐμὲ καὶ ἡ μνήμη σευ 


Ζ 


εἶνε τόσον ζωηρὰ ἐν ἐμοί, ὥστε οὐδὲν θὰ δυνηθῇ νὰ ἐξαλείφη αὐτὴν ἐκ τῆς 


φυχῆς μου, ἀλλὰ μᾶλλον θὰ λησμονήσω πρότερον ἐμαυτὸν ἢ σέ, τῆν φιλτάτην 
;Χβφαλήν. ᾿Ελ6ἑ λοιπὲν καὶ σὺ καὶ ἐνθυμηθεὶς τῆν ἀρχαίαν φιλίαν ἡμῶν εὖὔ- 
φραινε ἡμᾶς καὶ διὰ γραμμάτων, τὰ ὁποῖα μετὰ πολὺν χρόνον θὰ ἴδω, ἅτε 
Ἀτλ. Ποτέρα τῶν δύο στίξεων ἀντιστοιχεῖ μᾶλλον πρὲς τῆν ἔννοιαν ταύτην εἶνε 
παντί που δῆλον. 

11, Ἵν᾽ ἀνασκευάσῃ τὴν παρατήρησίν μου περὶ τῶν τριῶν ἐπιγραμμάτων 
τοῦ Μάρκου εἰς ᾿Ασάνην καὶ Λεοντάρην ὁ .. Β»γιατζίδης. πορὰ τὴν Ὑιώμην 
μάλιστα αὐτοῦ τοῦ Λάμπρου (Π|Ρόλ. σ. χ6΄), ἀρνεῖται τὸ αὐτόγραφον τοῦ χώ- 
δικος Εἰἰκοσιφοινίσσης διὰ τὰ ἓν αὐτῷ παρατηρηθέντα ὑπ᾽ αὐτοῦ ὀλίγιστα σφάλ- 
Ῥατα, περὶ ὧν ὅμως καὶ αὐτὲς ἀμφιβάλλει ἂν εἶνε οὐτοῦ τοῦ χώδικες ἢ προέρ΄ 
χονται ἐξ ἐσπευσμένης ἀναγνώσεως τοῦ Α. Π. Κεραμέως. ᾿Αλλὰ. τί νὰ εἴπη 
τίς τότε περὶ τῶν αὐτογράφων κωδίκων τοῦ Λάμπρου, ὧν τὰ σφάλματα 
παρέσχον ἀφορμὰς εἰς τοταύτας διορθώσεις καὶ προσθήκας καὶ ἐπίμετρα Χαὶ 
Διορθωτέα, εἰς ἅ πάντως ἐν τῷ Β' τόμῳ πρέπει νὰ πρεστεθῶσι καὶ Παραλει- 
πόμενα, μάλιστα διὰ τὴν ἔκδοσιν γέων τινῶν χειμένων ὑπὸ τοῦ .. Βογιατζί- 
δου ἢ τὴν πληρεστέρην «ἐπανέκδοσιν» ἄλλων, εἶαι ἡ «ἐπιστολὴ ᾿]ωά»νου τοῦ 
Εὐγενικοῦ πρὸς ]εννάδιον τὸ Σχολάριον» (σελ. 915-- 932) καὶ ἡ προςφώ:ησις 
τοῦ «ἀνωνύμου πρὸς τὴν ἐν Βασιλείᾳ σύνοδον» (οελ. ὁδή-- 995) ; 

19, Δίκαιον νομίζω νὰ συμπληρώσω τὸ οημείωμά μου τοῦτο διὰ τῆς παρα- 
τηρήσεως, ὅτι ἡ παρὰ τοῦ χ. Πογιατζίδου συχνὴ μνεία τῆς διερθώσεως διαφέρων 
γραφῶν ὑπὸ τοῦ σεφ, ἐπισκ. κ. Ι,. ῬΘΗ͂Γ οὐδόλως μειοῖ τὴν σημοσίαν τινῶν 
τῶν ἐμῶν διορθώσεων τῶν αὐτῶν χωρίων, αἵτινες ἐγένεντο ἤδη ἐν ᾿Οδησσῷ τῷ 
1914 πολὺ πρὸ τῆς ἐκδόσεως τοῦ ἔργου τοῦ σεθ. Ι., Ῥεΐ( ἐν τῇ Ραϊτοϊορία 
Ὀτίεπ[α]!5, ἧς ὃὲν ἕμνημόνευσα ἐν τῇ διθλιοχριδίᾳ μευ, ἅ τε ἰδὼν τὰς διορθώ- 
σεις αὐτῇς μετὰ τὴν συμπλήρωσιν τῆς ἐκτυπώσεως τῆς κριτικῆς μου ἐν τῇ 
«θεολογίᾳ». Α. Ν. ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ», Α΄, ὃ, το29 44 


δ68 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφυιὸν: Δελτίον 


Οοπείαλήίποῤίε' Ὀαπίενδεινη ἁπα οπιε α' σ”ἠἠεῖσπιθ οὔ Βι5π0} 
Οονε’ς Γήεογ οἵ ἐπε σα)ιοζίς σλινε}---Κωνσταντινούπολις, Καντερ- 
βουρία καὶ Ῥώμη. Κριτικὴ τῆ: περὶ τῆς Καθολικῆς ᾿ Εκκλησίας θεω- 
ρίας τοῦ ᾿Επισκόπου σο7έ ὑπὸ Ζ'. Η/οοά!οεκ .5. 2. 7. Ο. ΖΓοπάο”α 
/οιιφη1ά15, Ὠγεέηι ἅπα Οο, 1929. 

1ο ὀ!βλίον περιέχει σειρὰν διαλέξεων ἐκφωνηθειςῶν ἐν τῇ ΕΏΤΤη σίΐτεεξ 
Οπυτοή τοῦ Λονδίνου, δι᾽ ὧ, ὃ συγγραφεὺς ἐπικρίνει τὰς ἐν τῇ (1τοβνόποΓ 
(παρε, Μάαγ[α!τ, ἐκφωνηθείσας ὑπὸ τοῦ ἜἘπισκόπου (1οΓγ6 διαλέξεις, αἵτινες 
βοαδύτερον ἐδημοσιεύθησαν ἐν τοῖς «(ΠιτοΏ ΈΊπιεβ» τοῦ Λονδίνου, ὡς καὶ ἐν 
ἰδιαιτέεῳ τεύχει ὑπὸ τὸν τίτλον «Οαίπο]1οῖβπη ἁπά Ίκοπιᾶη (ΟαἰποΠεῖβτι». 
᾽.. Διὰ τῶν διολέξεων τούτων ὁ σοφὲς ᾿Επίσκοπος (ποτ6! ἀποχρούει τὴν ἐπὶ 
τοῦ ὅοου ««αθολικὸς» ἀποκλειστικὴν ἀξίωσιν τῆς Ῥωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας͵ καὶ 
τογζει τὴν θέσιν τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εκκλησίας ὡς μέρους τῆς Καθολικῆς 
᾿Εκκλησίας.. Ὁ “Άγγλος ᾿Ιησουίτης Ν' οοάἰοο!ς ἐπιτίθεται δριμέως κατὰ τοῦ 
ἐπισκόπου Οοτο, ὀρνούμενος εἰς τὴν ᾽Αγγλικανικὴν ᾿Εκκλησίαν πᾶν δικαίωμα 
ἐπὶ τῆς «Ιζαθολικέτητος», ὡς ἐπίσης καὶ τὴν γνησιότητα τοῦ “ερατικοῦ καὶ τοῦ 
ἐπισκοπικοῦ ἀξιώματος παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς. ᾿Εἰν τῇ ἐπιθυμίᾳ του «' ὅπως 
ἀγτικρούση καθ᾽ ὅλην τὴν γραμμὴν τὸν (οτε, θέτει ὡς δάσιν τοῦ συγγράμμα- 
τος αὑτοῦ τὴν δογματικῆν. διδασκαλίαν τῆς {Παπικῆς ᾿Εἰκκλησίᾳς, ἥτις, κατ᾽ αὖ- 
τόν, εἶναι καθαρῶς ἀποστολικὴ καὶ ἣν ἡ ᾿Εκκλησία αὕτη καὶ μόνη. Κατέχει καὶ 
διαφυλάττει. 

᾿Ενῷ δὲ ὃ ΜΝ οοά]οοῖς κατηγορεῖ τὸν (ποτ6 ἐπὶ καθαρῷ Προτεσταντισμῷ, 
ἐξαίρει, τὸ ἐγιαῖον τῆς []απικῆς ᾿Εἰκκλησίας, «ἥτις εἶναι καὶ ἢ μόνη Σογμα- 
τικὴ διδάσκαλος τῆς ἀληθείας». ! 

Καταπολεμῶν τὴν ὀρθότητα τοῦ ἰσχυρισμοῦ τοῦ (ποτε, καθ᾽ ὃν εἶναι ἀδύ - 
νατον. νὰ ὑποστηριχθῇ σοβαρῶς τὸ ὑπὲρ τοὺς λοιποὺς ᾿Αποστόλους πρωτεῖον 
τοῦ Ι]έτρου, ἐκτρέπεται εἰς τὴν ἑρμηνείαν τῆς λέξεως «ποιμαίνειν», προσπα- 
θῶν οὕτω τῇ βοηθείᾳ καὶ ἄλλων παλαιστέρων τε χαὶ νεωτέρων ἑρμηνευτῶν νὰ 
Καταδείξη, ὅτι ὁ []έτρος ἦτο πραγματικὸς κυδερνήτης τῆς Ἐκκλησίας. (διατέ 
δὲν προήδρευσε τῆς ἀποστολικῆς συνόδου καὶ πῶς αὐτός, χυθερνήτης ὤ», ἐδέχθη 
τοιαύτην ψυχρολουοίαν παρὰ τοῦ Γ]αύλου ; 2) καί, ὃ σπουδαιότερον καὶ πάντη 
αναπὀδε!χτογ, ὅτι ὁ []έτρος ὁμιλεῖ διὰ πάντων τῶν ΓΠαπῶν καὶ ὅτι οἱ λόγοι 


--- Τ Ἢ (τή -- τ -. 
αὐτῶν εἰναι οἱ λέγοι τοῦ Χριστοῦ (καὶ οἱ τοῦ ᾿Ογωρίου καὶ οἱ τοῦ ᾿Αλεξάνδρου. 


Βεργία 2), ἐπαγαλομιδάνει δὲ τὰ γνωστὰ ἐναντίον τῆς γνησιότητος τῶν ᾿Αγγλι- 
κανικῶγ χειροτονιῶν ἐπιχειρήματα τῆς Παπικῆς ᾿Εἰκκλησίας, τονίζων τὴν γνω- 


1, Εἰς προσεχὲς τεῦχος θὰ ἀσχοληθῶμεν διὰ μακρῶν μὲ τὸ βιθλίον τοῦτο τοῦ Ἐπισκό- 
που (10τ6. 
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στὴν ἐν τῇ Βούλλᾳ αροβίο[ϊοαο Ο1τᾶ6 τῆς 19 Σεπτεμθρίου 18090 τοῦ Ι]άπα 
«Λέοντος [1΄ ἐκδοθεῖσαν ἀπέφασιν περὶ ἀναχειροτονίας τῶν εἰς τὴν ποπικὴν ᾿Εχ- 
Χλησίαν προσφευγόντων κληρικῶν. Ὁ, ΝΤ οοὐ]οςῖς. ἀποφεύγει ἀπὸ. τοῦ νὰ ἐπι- 
-κταθῇ εἰς τὰ σχετικὰ πρὲς τὴν χειροτονίαν τοῦ ᾿Επισκόπου Ῥατίκετ᾽ γεγονότα, 
πάντως δὲ οὐδαμῶς ἔχει ὑπ᾽ ὄψιν τὸ ἀκριβὲς τῆς ἱστορικῆς ἐρεύγης ἐπὶ τοῦ ση- 
μείου τούτου πΠόρισμα.᾽Αλλ' ἐνῷ Χαταπολεεῖ οὕτως ἐκ τῆς ἰδίας οὑτοῦ φαρέ- 
τρας βάλλων. κατὰ τοῦ (1οτ6, δὲν παραλείπει ἀπὸ τοῦ. νὰ χρησιμοποιήσῃ καὶ 
-μερικὰ βέλη ὡς ἐκ. μέρους ἡμῶν τῶν ὀρθοδόξων κατὰ τὴν φαντασίαν αὐτοῦ. 
προερχόμενα, προσποιούμενος πρὸς στιγμὴν συμμαχίαν, (δὲν σημαίνει τίποτε" 
ὃ σκοπὸς τὸ ἐπιτρέπει), ἵνα ἐν δεδομένη στιγμῇ ἐκφράστ ὅλην τὴν ἐναντίον τῆς 
Εκκλησίας µας ἐχθρότητα καὶ περιφρόνησιν αὑτοῦ. Οὕτω μνημονεύει τῆς ἄντι- 
.. προσωπείας τοῦ [Πατριαρχείου Ιἑων]πόλεως εἰς τὴν. ἐν Ι.απιοο!η Σύνοδον, 
ἃ τες, ὡς λέγει, ἠονήθη τὴν γνησιότητα καὶ τῶν χειροτονιῶν καὶ τοῦ Ῥχπτίσμα- 
τος καὶ τῆς θείας Εὐχαριστίας καὶ τῶν λοιπῶν μυστηρίων τῆς ᾿Αγγλικανικῆς 
᾿Εκκλησίας. Ὁ πατὴρ Ν οοὐ]οεἰς ἐνεθυμήθη τῆν ἀντιπροσωπείαν αὐτὴν καὶ 
ἐλησμόγησε τὰς ἀποφάσεις τοῦ ()ἠἰκουμεν:κοῦ Πχτριχρχείου πρὸς τὸ παρόν, τῶν 
Πατριαρχείων..“Ἱεροσολύμων καὶ ᾿Αντιοχείας καὶ τῆς Εκκλησίας τῆς [ζύπρου.. 
δι᾽ ὧν ἀναγνωρίζεται τὸ κῦρος τῶν ᾿Αγγλικανικῶν. χειροτονιῶν, οὕτω δὲ. ση- 
μειοῦται ἓν ἐκ τῶν σπουδαιοτέρων βημάτων πρὸς τὴν ἕνωσιν. 

Ὃ Ὑοοάοςϊς, στηριζόμενος ἐπὶ τῆς Ῥωμαϊκῆς ἀποκλειστικότητος, δὲν 
ἐννοεῖ ἄλλον τρόπον ἐνώσεως ἢ τὸν διὰ τῆς ἀπολύτου ὑποταγῆς τῆς ᾿Αγγλικα- 
νιχῆς εἰς τὴν Παπικὴν ᾿Εκκλησίαν. Καὶ ναὶ μὲν ὁ ἄμεσος σκοπὸς τοῦ Ἡλ/οοά-. 
Ἰοοῖς ἧτο νὰ ἐπιτεθῇ κατὰ τοῦ διευθύνοντος τὴν Θεολογικὴν ἐν Αγγλια 
κίγησιν ᾿Επισκόπου σοτ6, δὲν ἠθέλησεν ὅμως νὰ τῷ διαφύγῃ καὶ ἢ εὐκαιρίχ 
ὅπως κατὰ τὸ δυνατὸν καὶ κατὰ τρόπον ἴδιον πρὸς τὸ τάγμα, εἰς ὃ ἀνήκει, δηλη- 
τηριάσῃ καὶ τὰς καλὰς σχέσεις, αἵτινες κρατοῦπι μεταξὺ τῇς ᾿Αγγλικανικῆς καὶ 
τῆς Ὀρθοδόξου ᾿Εκκλησίας. “Ημεῖς ἀποδεχόμεθα, κατὰ τὴν ἰδίαν ὁμολογίαν 
ἄλλως τε αὐτῶν τῶν ᾿Αγγλικανῶν καὶ αὐτῶν τῶν Προτεσταντῶν, ὅτι ἢ ᾿Αγγλι- 
κανικὴ ᾿Εὐκκλησία δὲν εἶναι Προτεσταντική. Ἐν τῇ πεποιθήσει δὲ ἡμῶν, ὅτι 
ὑπάρχει ἔδαφος συνεννοήσεως, ἐργαζόμεθα διὰ τὴν ἕνωσιν καὶ διὰ τὴν προπα- 
ρασκευὴν τῆς μεγάλης ἐν τῷ μέλλοντι ἡμέρας τῆς ἑνώσεως, ἥτις, ἐάν ποτε, 
-ὡς πιστεύομεν, ἔλθη (ἴσως εὐχὶ ἐπὶ τῶν ἡμεεῶν μας), πλὴν τῶν ἄλλων, ἀναμ.- 
φισθητήτως θὰ σημάνῃ καὶ τὴν ἀρχὴν τῆς τελείας ὑποταγῆς τῆς Γ]απικῆς 
"Εκκλησίας εἰς τὴν ἀληθῆ καθολικὴν τοῦ Χριστοῦ ᾿Ελλκλησίαν, ἥτις εὔτε 1]ά- 
παγ, εὔτε Ῥώμην γνωρίζει, ἀλλὰ τὸν Χριστὸν ὡς κεφαλὴν καὶ τὰς ἐπὶ μέρους 
"Εκκλησίας ὡς, μέλη. | 

ΑΜΙΛΚΑΣ ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΣ 
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ΑΓΙΟΓΡΑΦΙΚΑ 
Ν. Ι. Δούβαρι, Εἰσαγωγὴ εἷς τὰς σεερὶ Παῦλον σπουδάς, Θεοσαλονύκη, 
1919..--"Ὑποκείμενον τῆς πραγματείας ταύτης δὲν εἶνει ἢ εἰσαγωγὴ εἰς: πάντα 
τὰ ἀφορῶντα εἰς τὰς ᾿Επιστολὰς τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου, ὀλλ᾽ ἢ ἐξιστόρησις 
τῶν ἐρευνῶν, ὅσαι σκοπὸν ἑαυτῶν προέβαλον τὴν εὕρεσιν τῶν σχέσεων τοῦ 
Παύλου πρὸς τὸν περὶ αὐτὸν χόσμον, μάλιστα τὸν ἑλληνικόν, καὶ ἐπειράθησαν 
νὰ ἑρμηνεύσωσιν αὐτάς, ἐφ᾽ ὅσον ἀνεκάκυπτον ταύτας κατὰ τοῦτον. ἢ ἐκεῖνον 


τὸν τρόπον. Οὕεςω καϑορίσας ὁ σ. τὸ ὑποκείμενον τῆς πραγματείας αὑτοῦ. 


προέβη εἰς τὴν ἀνάπτυξιν αὐτοῦ, ἱστορικῶς αὐτὸ ἐξετάσας. Κυρίως δὲ ἔλαβεν 
ὗπ᾽ ὄψει τὴν Γερμανικὴν περὶ τοῦ Παύλου φιλολογίαν καὶ ταύτην εὐρέως ἄνέ- 
χρινε. Δυστυχῶς ὁ σ. δὲν ἠδύνατο νὰ ἔχῃ ὑπ᾽ ὄψει τὰς ἀξιοθαυμάστους ἐπι- 
στημονιχὰς περὶ τοῦ "Αποστόλου Παύλου ἐργασίας τοῦ περιωνύμου Καϑηγητοῦ 
τῆς ἐν Πετρουπόλει Θεολογικῆς ᾿Ακαδημίας Νικολάου Γλουμπαχόβσκη, «Τὸ 
Εὐαγγέλιον τοῦ ᾿Απ. Παύλου κατὰ τὴν προέλευσιν καὶ τὴν οὐσίαν αὗτοῦ» (βι- 


βλίον α΄. σελ., 948 εἰς δον, βιβλίον β΄. σελ. 1801 εἶς. ϑον, μετὰ τρισχιλίων περί... 


που ἐπιστημονιχκῶν σημειώσεων), ἐν ᾧ καὶ ἀνεγράφη καὶ ἐχρίϑη καὶ ἀνεσκευά- 
σῦη πᾶσα ἀνεξαιρέτως περὶ τοῦ ᾿Απ. Παύλου ἐπιστημονικὴ ἔρευνα, καὶ ἕξε- 
τέθη συστηματικῶς μετὰ καταπλησσούσης πολυμαϑείας καὶ χριτιχῆς δεινότη- 
τος ἢ διδασκαλία τοῦ Ἂπ. Παύλου. Οὐχ ἧττον ὃ κ. Λ. ἠδυνήϑη νὰ ἐξετάσῃ τὰ 
κυριώτερα τῶν προβλημάτων, π-ρὶ ἃ περιεστράφη ἡ περὶ τοῦ Παύλου Γερμα- 
νιχὴ φιλολογία, καὶ ἅτινα ἀναφέρονται εἰς τὰς σχέσεις τοῦ ᾿Αποστόλου τῶν 
ἐϑνῶν πρὸς τὸν ᾿Ελληνισμόν, τὸν ᾿Ιουδαϊσμὸν καὶ τὴν διδασχαλίαν τῶν λοι- 
πῶν ᾿Αποστόλων, ἐμμέσως δὲ καὶ πρὸς τὴν τοῦ Κυρίου. Ἔν τοῖς προβλήμασι 
τούτοις συμπεριλαμβάνεται καὶ ἢ σχέσις τοῦ ᾿Αποστόλου πρὸ- τ᾽ ἀρχαῖα ϑρη- 
σχεύματα. Οἱ ἐρευνηταὶ τῶν προβλημάτων δὲν συμφωνοῖσι πρὸς ἀλλήλους ἐν 
τοῖς συμπεράσμασιν αὐτῶν, καὶ κατ᾽ ἀρχὰς μὲν ἢ ἔρευνα αὐτῶν περιορίςεται εἰς. 
γενικότητας, καὶ στηρίζεται ἐπὶ προὐποθέσεων καὶ ϑεωριῶν, πρὸς ἃς ἐκβιάζον- 
τοι τὰ γεγονότα τοῦ Χριστιχγισμοῦ, ἀλλὰ σὺν τῷ χρόνῳ, ἕνεχα νέων ἰστορι- 
κῶν καὶ φιλολογικῶν ἀνακαλύψεων, καϑίσταται θετικωτέρα καὶ λεπτομερε- 
στέρα. Παρὰ ταῦτα ὅμως ἢ ἔρευνα δὲν ἀπέληξεν εἷς ϑετικὰ χαὶ βέβαια πορί- 
σματα. Οἱ ἐρευνηταὶ ὑπῆρξαν καὶ παραμένουσιν ἀσύμφωνοι πρὸς ἀλλήλους, 


ἄλλ᾽ ὅ σ, συνάγει ἐκ τῆς ἐπισχοπήσεως αὐτῶν δύο τινά, πρῶτον. μὲν ὅτι ἐν τῇ. 
ϑεολογίᾳ ἐφαρμόζοτάν βαϑμηδὸν. ἢ ἱστορικὴ μέϑοδος καὶ δὴ ἀεὶ πληρέστερον . 


καὶ τολμηοότερον, δεύτερον δὲ ὅτι οἱ ἐπιστήμονες -ὃρμῶνται πάντοτε ἀπὸ τῆς 


προῦὐποθέσεως, ὅτι ὁ ᾿Απ, Παῦλος ποιεῖται χρῆσιν πολλῶν παραστάσεων τοῦ ᾿ 


περὶ αὐτὸν κόσμου, ὥς ἀπὸ βεβαίου καὶ ἀδιαβλήτου γεγονότος. Ὃ σ. καϑορί- 
ζων τὴν ϑέσιν τῆς ὀρϑοδόξου ϑεολογίας ἀπέναντι τῶν δύο τούτων γεγονότων 
φρονεῖ, ὅτι αὕτη δὲν δύναται μὲν νὰ ἔχῃ ἀφετηρίαν τῶν ἐρευνῶν αὐτῆς -τὰς. 
προῦποϑέσεις ἄφ' ὧν ὁρμῶνται οἱ ἑτερόδοξοι ἐρευνηταί, ἐφ’ ὅσον, ἄλλως τε, καὶ. 
ἐπισφαλεῖς ἀπεδείχϑησαν αἱ προῦποϑέσεις ἐχεῖναι καὶ ἀστήρικτοι καὶ εἷς. ἀβέ- 


βαια ἀπέληξαν συμπ6ράσµατα ἀλληλοσυγκρουόμενα, οὐδὲ δύναται νὰ ἐφαρμόζῃ,. 
τὰς μεθόδους τῶν ξόνων ἐρευνητῶν, ἀλλὰ δύναται νὰ παραχολουϑήσῃ τὴν οὐγ-᾿ 


χθονον ἐπιστημονίκὴν κίνησιν, τὸ δεύτερον τῶν ἀγωτέρω γεγονότων λαμβά- 
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'νουσα ὑπ᾽ ὄψει. Ὁ σ. δικαιολογεῖ τοῦτο διὰ γενικῶν παρατηγήσεων, καταλή - 
γῶν εἰς τὸ συμπέρασμα, ὅτι «χαϑῆκον τῆς ἑλληνικῆς ϑεολογίας εἶναι, ἑφ᾽ ὅσον 
ἐπιθυμεῖ ν᾽ ἀποκτήσῃ ἐπιστημονικὸν. χαρακτῆρα, νὰ μὴ περιορίζηται. κατὰ τὴν 
ἑρμηνείαν τῶν ἱερῶν κειμένων εἰς τἆ ὑπὸ τῶν Πατέρων τῆς ᾿Εκκλησίας εἰρη- 
μένα, σοφὰ ἄλλως καὶ σεβ ιστὰ καὶ διὰ πολλοὺ; λόγους πολύτιμα, ἀλλ᾽ ἆφο- 
-μοιοῦσα τὴν γεωτέραν ἔρευναν καὶ εὐρύνουσα τὸν ὁρίξοντα αὐτῆς νὰ δοκιμάζῃ 
τὰ πάντα καὶ κατέχῃ τὸ καλόν, πρὸς τὴν ἐμβάϑυνσιν καὶ τὴν ὑψηλοτέραν ἐκτί- 
μησιν τῆς ϑρησκείας ἡμῶν». Τοιοῦτο τὸ περιεχόμενον τῆς ἐπιστημονικῆς ταύ- 
της πραγματείας. Καίτοι δὲ πρόκειται ἐν οὐτῇ μᾶλλον. περὶ εἰσαγωγικῆς βιβλιο- 
γραφικῆς ἐρεύνη-, ἱστορικῶς συνηρμολογημένη:, καὶ οὐχὶ περὶ συστηματικῆς καὶ 
λεπτομεροῦς ἐρεύνης καὶ ἐκθέσεως τῶν εἰς τὸν ᾿Απόστολαν Παῦλον ἀναγομένων 
καὶ ὑπὸ τῶν ξέ:ων ἐπιστημόνων ὑποχινηθέντων ζητημάτων, ὅμως δυνάμεϑα να 
᾿εἴπωμεν ὅιι καὶ δι αὐτῆς καταδεικνύεται, ὅτι πηγὴ τῆς διδασκαλίας τοῦ ᾿Απ. 
Παύλου εἶναι ἢ διὰ τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ γενομένη αὐτῷ ἀποκάλυψις, αὐτὸ τὀ«εὔαγ- 
γέλιον» τοῦ ;ησοῦ Χριστοῦ, ὢ; διδασκαλία περὶ τοῦ ἐνσαρχωϑέντος Υἱρῦ τοῦ Θεοῦ 
καὶ ὣς ἐργουτοῦ Σ υτῆρος, τὀεεὐ εγγόλιον»,ὅπερ, κατὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ Παύλου, 
οὖκ ἔστι κατὰ ἄνϑρωπον, ἀλλὰ δι᾽ ἀποκαλύψεως ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ (Γαλ. 1,11 13). 
ἀν 
Α1τοᾶ Τιοῖβγ., ΤΙ.6 σααίτιξπιε Ἑναηρί]ε, 2πιε ἐά1ί, τεϊοπήπε. Τ65 ερῖ- 
1σ66 ἀῑέε5 ἂς Τεαη σελ. 008. Ῥαή6 το2ι."Ὁ συγγοαφεὺς πρὸς ταῖς ἄλλαις τρο- 
ποποιήσεσιν, ἃς ἐπήνεγκεν ἐν τῇ α΄ ἐκδόσει τοῦ βιβλίου τούτου (1902), ἀρνεῖ- 
ται ἤδη τὸ ἑνιαῖον τῆς συνϑέσεως καὶ συντάξεως τοῦ δ’ εὐαγγελίου, παραδε- 
χόμενος, ὅτι κατὰ μικρὸν καὶ διὰ τῆ: συνθργασίας πολλῶν συγγραφέων καὶ 
συνταχτῶν ἔλαβε τοῦτο τὴν σημερινὴν αὑτοῦ μορφήν. Παρόμοια δ᾽ ὑποστηρί- 
δει καὶ περὶ τῶν ἰωαννείων. ἐπιστολῶν, π.ι. Ν. 


ΙΣΤΟΡΙΚΑ 


Χρυσοστόμου Α. Παπαδοπούλου, Αἵ ἐπαρχίαι τοῦ Πατριαρχείου Κ]σπόλεως 
-κατὰ τοὺς μέσους χρόνους. ᾿Αϑῆναι 1928 σελ., 24.--᾽Επὶ τῇ βάσει τῶν ἀμέσων 
πηγῶν καὶ τῶν ἐπ’ αὐτῶν νεωτέρων ἐπιστημογικῶν ἐργασιῶν ὃ σ, ἀποκατέστησε 
τὴν ἀπὸ τοῦ τ’ μέχοι τοὺ ιε’ αἰῶνος διάτ..ξιν τῶν ἐπαρχιῶν τοῦ Οἴἰκουμ. Πατριαρ-- 
χείου μετὰ τῶν ἑχάστοτε μεταβολῶν αὐτῆς ὡς ἔκ τῶν καιρικῶν περιστάσεων χαὶ 
τῶν μετατροπῶν ἐτὶ τῶν χωρῶν τῆς πνευματικῆς δικαιοδοσίας τοῦ Πατριαρ- 
-χείου. Εἶνε τοῦτο πολύτιμος συμβολὴ εἰς τὴν Ἱστορίαν τῆς Ἑλληνικῆς "Εκκλη- 
σίας κατὰ τοὺς μέσους χοόνους, στηριζομένη ἐπὶ τῶν δεδομένων τῆς ἀκριβεστά- 
της ἐπὶ τοῦ ζητήματος τούτου ἐρεύνης ὑπό τε ἡμετέρων καὶ Ἐένων. 
Α. Ν. Δ. 


Τοῦ αὐτοῦ, “Η ρωσικὴ “Ὀρϑόδυξος ᾿Εκκλησία κατὰ τὴν νέαν αὐτῆς ὀρ- 
-γάνωσιν. 1939 ’ Αλεξάνδρεια σελ. 20.-- Σύντομος, ἀλλ᾽ ἀκριβὴς ἔκϑεσις τῆς ἐξε- 
λίξεως τοῦ ὄκκλησιαστικόῦ βίου ἐν τῇ σκληρότατα δοχιμαζομένῃ ὁμοδοξῷ Ῥωῶ- 
σίᾳ, ἰδίᾳ τῆ; ἀνιδρύσεως τοῦ Πατριαρχείου τῆς Μόσχας καὶ τῶν συναφῶν πρὸς 
τὴν γέαν κατάστασιν διατάξεων τῆς μεγάλης ρωσικῆς Συνάδαυ τοῦ Μαΐου 1911, 
-αἵτυγνες διέπουσι καὶ σήμερον ἔτι κατὰ τὸ δυνατὸν. τὴν ᾿Εκκλησίαν ἐκείνην ἔν 
.τε τῇ Ρωσίᾳ ὑπὸ τὸν τραχὺν τοῦ σοβιετικοῦ καϑεστῶτος διωγμὸν καὶ ἐν τῇ 
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ἔξω τῆς Ρωσίας διασπορῷ διὰ τῆς ἐν Κάρλοβιτς ἑδρενούσης ρωσιχῆς Συνόδον.. 
Α..Ν. Δ. 

Τριφυλλίας καὶ Ολυμπίας Ανδρέου, ᾿Ανὰ τὴν Πόλιν τῶν ὀνείρων (ΤῚ, 
ἆο. 555 καὶ ἑξῆς).--Μακρὰ περιγραφὴ μετὰ γλαφυρότητος χριστιανικῶν τόπων 
τῇ: Βασιλευούσης καὶ προσωπικῶν ἐντυπώσεων. Ι..Β. 

Διονυσ, Παπανικολοπούλου, ἀρχιμ., “Ὁ αὐτοκράτωρ Θεοδόσιος ο Μέγας 
(ΓΠ’ τ. ΠΗ’, σελ. 115--119).--"Εκτίϑενται ἱστορικαὶ πληροφορίαι περὶ τοῦ ἄνω 
αὐτοκράτορος. ᾿; Β. 

ΘΒ. Α.. Μυστακίδου, "Ανώτατα παιδευτήρια κατὰ τοὺς βυζαντιακοὺς χρό-. 
νους καὶ ἢ πορὰ τὰ πατριαρχεῖα Μ. τοῦ 1 ένους σχολὴ μετὰ τὴν ἅλωσιν, Τῆ- 
Ῥίπρεη 1931 σελ, 83.-- Λόγος ἐκχωνηϑεὶς τῇ 90 Ιανουαρίου 192! περιέχων ὀρ- 
κούσας εἰδήσεις διαφωτιστιχὰς τοῦ ϑέματος. Κ. 1. Δ. 

ῬΡ. ΙΤ. Ζερλέντη, Παναγιώτου Νικουσίου πρὸς Φερδινάνδον τὸν τρίτον τῶν 
Γερμανῶν αὐτοκράτορα καὶ τὸν αὐτοῦ μυστικὸν σύμβουλον ᾿Ερρῖκον Σχλίκιον 
ἐπιστολαὶ (Παραρτ. τοῦ 84 τομ.. τοῦ Ἑλλ. Φιλ. Συλλόγου Κων]πόλεως σελ. 
290-368). --"Αξειν προσοχῆς ἐπιστολαὶ παρ΄χουσαι πλείστας εἰδήσεις. 

͵ Κ. 1. Δ. 

Ἑτηί]6ο Εθπηϑτᾶ, Γεχίαπε (Ποῖο! {ε Ῥβεῖ]οβ. Οοπίτιρα!οπ ἃ Ια Ιεχῖςο- 
βταρπἰε Ῥγζαα!ίπε. Ῥατίβ Ρἰεατα, 1020 ΧΧΥΗ--ι6ο.--᾿Ἔκ τοῦ ὅλου γλωσσα-΄ 
οίου εἰς τὸν Ψελλόν, τοῦ περιλαμβανοντος 30 χιλιάδας λέξεων, ἐκδίδει ὃ συγ- 
γραφεὺς ὅ γγωστὸς ἐκ τῶν ἐργαοιῶν του εἰς τὸν Ψελλὸν (Εἰπᾶε ἆε 14 ἴαηστε 
εἰ ἆα 6ἰγὶε ς Μιςπεἰ Ῥ5ε]]ο56) ἀπόσπασμα μόνον, Τὸ ἔργον ἀποτελεῖ ἄναμφι- 
βόλως συμπλήρωμα πολύτιμον τῆς βυζαντινῆς λεξικχογραφίας. Κ.Ι. Δ. 


ΑΠΟΛΟΓΗΤΙΚΑ 

Ἐο]ίαίου 8πα Βίο]οςγ (--Θρησχεία καὶ βιολογία) ὑπὸ Ἐϊττιοβς ΕΙ. 
Ὀηπίη σθοτβθ Η. Ὀοτᾶπη Οο, Νεπ Υοιτὶς 185 σελ.-- Ὁ συγγραφεὺς ὑπὸ το 
πρίσμα τῆς ϑρησκείας ἀναπτύοσε, ὡς ἄριοτα ὅλα τὰ διάφορα προβλήµατα τὰ 
ἀπασχολοῦντα ἐκ παραλλήλου χαὶ ἐξ ἀντιϑετου ἀντιλήψεως τὴν ϑρησχείαν καὶ 
τὰς φυσικὰς ἐπιστήμας. Κεφάλαια τοῦ βιβλίου ὥς «Ὃ ἄνθρωπος προϊὸν τῆς 
φύσεως», «ἢ πνευματικὴ φύσις τοῦ ἀνϑρώπου», «τὸ πρόβλημα τῆς ἐξελίξεως», 
«ἀμφιβολίαν καὶ δυσχολίαι», «τὰ ϑέλγητρα τῇ; ὡραιότητος» (ἀπό τε ἄριστο- 
τελικῆς καὶ πλατωνικῆς ἄπόψεως), «ἢ βασιλεία τοῦ ἀνϑρώπου καὶ ἢ βασιλεία 
τοῦ Θεοῦ», παρέχουσι πλήρη ἀνάπτυξιν: τῶν συγχρό:ων προβλημάτι.ν, ἥτις 
ἐνισχύει ἐπὶ πλέον τὸ ϑρησκευτιχὸν αἴσθημα. Α. Α, 


: : ΠΑΤΡΟΔΟΓΙΚΑ:: ΗΤέ Γ 

Ἐ. Βοβδβοη, Ια Ὀίἆαςηέ οὐ επβεἰσπετηετπιί ἆε5β ἄοπιΖε αρθίτε5, Βιρ|1ο{πὲ-- 
ηας ἦεβ ατοῖΏηέβ βρτ1{πε]]ἑ5.Ν, 19, σελ. 2, "Εξήγησις μετὰ εἰσαγωγῆς καὶ ση- 
μειώσεων εἰς τὴν διδαχὴν τῶν δώδεκα ἀποστόλων. -5ΡιΚ. ΤειΑς 

Γ. Π. Βεγλερῆ Ἢ βιβλιοϑήχη τοῦ Σεραΐου τῆς Κων)πόλεως καὶ τὰ πε- 
ῥισωϑέντα ἐν αὐτῇ ἑλληνικὰ χειρόγραφα (Παράρτ. τοῦ 34 τομ. τοῦ περιοδικοῦ 
τοῦ ἑλλ. φιλογ. συλλόγου Κων)πόλεως (1ο13-το2τ) σ. 173-183..--᾿Αναφέρει τὰ 
τῆς βιβλιοϑήκῃς τοῦ Ξεραΐου: καὶ τὰ ἐν αὐιῇ περισωϑέντα ἑλληνικὰ χειρό- | 
γραφα. ἄνευ πρωτοτυπίας... ' ᾿ μιν! Κα 
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Καλλέργης Δημ. 61 

Καποδίστριας 1. 48. 

(εεζοπὶ 100, 109, 105, 206, 919, 819 
215, 


Οπεῖϊκπο Ι,. 959 

Κήρυξ Εὐαγγελικὸς 18 

Κὶγκ Ἰωνᾶς, δι 

Κιάά Τ. Β. 955 

Κίνησις καθολικὴ 2:9 

Κίνησις ’Οξφορδιανὴ 29) 

Κίνησις Εὐαγγελικὴ 330 

Κίνησις Τρακταριανὴ 329 

σορπε] Μαπτίςε 138 

Κουρουνᾶς Μακάριος 314, 23.8, 241. 

Κουτσοδόντης Γρηγόριος, 14. 

Κουφὸς Δ. Ν. 258 

Κόκκινος Ἔμμ. 45, θὂ, 195, 195, 199 
900. 

Κοκχκήϊος Νέρβας Μᾶρκος ς. 3τ3 

Κοεῖ Η. 356 

Κολοχοτρώνης Θεόδωρος, 13. 

Οοἶἰοππεα Ὄθων χαρδιν. 108 

Κοντογονης Κωνσταντῖνος 45 

Κολοσσαὶ 375 

Κούρτιος, ἀγγλικανὸς ἐφημ. ἐν Ι]πόλε: 
198 

Κλεόβουλος Εὐστάϑιος 16 

Κλήμης ὁ Ρώμης 319, 208, 978 

Κλαύδιος Ρώμης 5363 

Κλαύδιος ὁ ᾿Τουλιανὸς ᾿Ανθύπατος ᾿Ασίας 
29ι 

Ελειδᾶς "Αγγελὸς 314, 216, 243, 

Κρόκος 375 

Κρούσιος Μαρτῖνος 19, 90,91. 31. 8 
29, 90, 38, 584. 36, 81, 88, 39, 141, 
144, 145, 150, δι, 152, 162 

Κρήτης ᾿Ανδρέας, 994. 

Κρύσταλλος Ἰάκωβος 184 

Κυντιλιανὸς 19 

Κγὶε (τονε Με[νίη 138 

Κύριλλος Ἱεροσολύμων 196 

Κπ]οΖγηοῖκ! ᾿Ιγνάτιος 103 

Κωνσταντινίδης Γρηγόριος 18 

Κωνστάντιος ἀπό Σιναίου. 18, 

Κωνσταντινίδης Πανάρετος. 9 7 

Κωνσταντᾶς Γρηγόριος, 8 

Κωνσταντίας Σύνοδος 110 


Κατάλογος ὀνομάτων τοῦ Α’. Τόμου 80ΐ 


Λάμπρος Σπ. 31, 82, 899, 138, 139. 
144. 145, 310, 31, 949, ναὔ, 241 
350, νὐκο 

Λατινισμὸς χαὶ Ρασία (συλλογὴ ἄρθρων 
ῥωσ. χαθηγ. χαὶ δημοσιολ,) 3534-940 

Λάτας Διονύσιος, 14, 66, 189, 900 

Τ.βτι") ἀρχιεπίσκοπος Καντερθουρίας 298 

Λάσχαρις Ἰωάν. Δισύπατος 349 

Τ,εϊροἰαί 1, 138 

Τερταπῖ, Ε, 18. 90, 91. 232. 88. 95:36, 
09, 80. 85, 97, 99, Λ0, 141, 144,168 

Τέαπ]επ Μ. 109 

Λήῄσταρχος “Ερμόδωρος 838, 169. 

ΤλείΖιηαηη Η, 136..: 

'Δυνδανὸς Βιλέλμος. ΡῬουραιμούνδης 165 

Μιβαδᾶς: Θεαγένης 189 

Λούϑηρος, 15 238 

Λομβάρδος Π. 85 

Λουκᾶς Εὐαγγελιστὴς 9368.. 

Λοῦόλας 338 ! 

Λογοθέτης Γεώργιος 49, 48 

Λυκοῦργος Ἰωάννης: 41, 

Λυκοῦργος "Αλέξανδρος ᾿Επίσ,. Σύρου 
41 ε. 

Λυοί..ς Κλαύδιος 369 


Μαργούνιος Μάξιμος 81 83, 84, 86, 
99, 141 Ἢ 

Μαβοῖ]]οη, 15 

Μαμάρας ᾽᾿Αγγελῆς, 98. 

Μαχράκης "Απόστολος, 14, 06, Οἵ 

Μακρῆς Μακάριος 211 

Μαριέλου Εἰρήνη. 68. 

Μαγγίνας Α. 47. 

Μαυροφρύδης Δ. 41 

Μαρτῖνος Ε’ 99, 100, 101, 105, ΙΟΤ, 
202, 206, 208, 309, 211, 319. 
215, 2316 

Μάξιμος, ὁ ἐν Ἰωαννίνοις Πρωτοούγκελ- 
λος 162 

Μάρκου: Εὐαγγελίου τό τέλος: 1θί---119 


Μακάριος, ἐπίσχοπος Ῥέοντος καὶ Πρα- 
"στοῦ 111 ψϑ δι 


Μυλαξὸς Μανουήλ. 86, 

Μαλαξὸς Σταυράκιος, 30 

Μαῖρος ᾿Ιωσὴφ 14 

Μᾶρκος ὁ Εὐγενιχὸς 359 

Μαο65α ἠἱ Απίοπιο 107, 202, 204,. 
205, 207, 209 

Μαπτίςε (οσιιε] 138 

Μαμ]ες Ε.. 256 

Μεσολωρᾶς 1. 118, 125, 127 

Μεϑόδιος, ἐπίσκοπος Ρέοντος χαὶ |]οα-. - 
στοῦ 110 

Μελίτω« Σάεδεων 267, 297 

ΜετεαΏ (ἰονάπηπί 246 

Μελισσηνὸς Ρρηγόρ. 247 

Μεϑόδιος μητρ. Μενηλίχων 162 

Με]νίη Θτονε Κγ]]. τ38 

Μητροφάνης "Ανδρου 56, 57 

Μητροφάνης Τ. 242, 247 

Μητρόπουλος Ἱερόϑεος 14 

Μη)εῶν 6ιθλιοθήχκη 2434. 

Μηλιαράχης ᾿Αννώνιος 27. 

Μινδόνιος Λεονάρδος, 146, 148. 149. 

Μιαούλης ’Αϑαν. 6ο, 61 

Μοοχάχης Ἰγνάτιος, 15 

Μοινεία σ. 344 

Μο αἱ: Δημιέθης 11ο, 111, 268 Μαγά- 
νων 214, 243, 244, 246, ἀπο ᾿Ἐ- 
σοδαμονῶν 12 “Αγ. Τριάδος. Χάλ- 
Χης 144. ᾿Ασωμάτων 112, Οὐεστμίν- 
στερ 183. Αγ.. ἹἙεσσαράκοντα 111, . 
298. Εσφιγμένου 226. ᾿Ιθήρων. 226, 
Ξανθοπούλων 214, Σινὰ 154. 

Μονὴ ἁγίας Τριάδος, 11ο 

Μοσχᾶτος ᾿Αντώνιος 5ο, 53 

Μουρὰτ β’ 2ος, 208, 209 

Μπούμπουλης ΓΤ. 199 

Μυστηριακὂν σύστημα σ. 140 

Μυστηρίων γαφαχτηρισμὸς παρ᾽ ᾿Αγγλι- 
χανοῖς, 7ι, 72 : 

Μιυσ:αχίδης, ΔΑ. Β. 18, 2ο, 20. 

Μωάμεϑ Α΄ το4 


Ναός. Σολοομῶντς. 302 
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Ναύπλιον 21 

Ναξ ανζηνὸς [ρηγόριος, 8 

Νεππι8π, 230 

Νέρων Ρώμη 265, 212, 264, 269 

Νερούλης ᾿Αλέξανδρος, 21, 33. 

Νεέκτοριος, ἐπίσκοπος ῬΡέοντος καὶ [[ρα- 
στοῦ. 110 

Νεόφυτος (Μεταξᾶς), Ταλαντίου ἐπίσκο- 
πο: χαὶ εἶτα ᾿Αθηνῶν. 8, ο. 

Νεόφυτος ’ αθηνῶν 57. 

Νεόφυτος Λαρίσσης 161 

Νοταρᾶς Λουκᾶς 214 


-Ξανϑόπουλος Κάλλιστος 274 


Οἰκογένεια 344 

-Οἰκονόμος Σοψοχλ., 31 

Οἰκονόμος ὃ ἐξ Οἰκονόμων ΙΚωνσταντῖ- 
νος, δ. 12, 41, 45, 6η, 65. 
Οἰκονόμου Ἱερώνυμος, 14. 
Οἰκολαμπάδιος, 75 

«ΟὈτεςηί Ι]1τῖς, 4ο 

Οπιοπί Η..18 

ζβεπετ ΑτπιαβἩ ἄρχιεπ. 228 
᾿Ονούφριος. ἱερεὺς ἐκ Νεαπόλεως, 109 
᾿Ονήσιµος Ἐπίσκοπος 275 
Οξφόρδης ιἰανεπιστήμιων 1137 
Οὐσσ:ται 204 

Οὐΐλλιαμς 1 εώργιος 182 
Οὐεσπασιανὸς 269 

Οὐνία 235. 

«Ὀνετρεεὶς 230, 


Παρϑένιος, ἐπίσκοπος Ῥέοντος καὶ []ρα- 
στοῦ 110 

Ρα]]αγΖ21π1 ᾿Ιησουΐτης 237 

Παλαιολόγος Θωμᾶς 1ο9 

: Παλαιολόγος Θεόδωρος το3, 1ος, τοῦ 

«Παλαιολόγος "Ιωάννης 106, 107, 108 
-208, 800, 211, 216, 242, 244. 


Παλαιολόγος Μανουὴλ. Β΄’ 242 

Παλαιολόγος Δημ. 349 

Παλαιολόγος Κωνστ. 208 

Παλαιολόγος Μανουὴλ Β. 1οο. 101, 
103, 104, 105, 

Παλαιοκαϑολιχκ.ον Συνέδρ:ον Βόννης 197 

Παλαιολόγεια καὶ Πελοποννησιακὰ 
240-250 348. 

Παγώνης Γεράσιμος, τι. 

Παλατιανῆς συνδιάπχεγις 214 .- 

Πάλλης ᾿Αλέξιος, 63. 

Παπαναστασόπουλος Μεϑόδιος 64,2οο 

Παρανίκας Μ, 18, 24 

Παπαδόπουλος Κεραμ. 246. 25ο 

Παρϑένιος Ἱεοοσολύμων 255 

Παιριαιχεῖον Οἰκουμενικὸν 143, 15 

Παρδαλὸς Διονύσιος ᾿Επίσκοπος Ρ-οντος 
καὶ Πραστοῦ 111, 

Παναγιωτόπουλος Μητροφάνης, 14. 

Παπαδόπουλος Σπ. Ν. 54, 58. 

Παπαδόπουλος Γ. 111. 

Παπαδόπουλος Χρυσόστομος 13, 21 
113 ἕξ. ἤ 

Παράνίχας, 21. 24, 38 

Παυλιώτης Μιχ. 24. 

Παῦλος “Απόστολος 4364, 268. 

Περγάμου ᾿Αντίπας 218 -- 221 

Ῥεατθοη ἐπίσκοπος ΟΠπεβίετ 229 

Ῥείτπβ ππα Ραπ]πο τ36 

Πέργαμος πόλις ᾿Ασίας 272. 

Πέτρος ᾿Απόστολος 268 

ῬεΗί Γοα6 241, 242, 245, 240. 

Πεντάτευχ .ς 1135. 

ῬΊ14{ θεῖα 170 

Πῖος Θ΄. 236 : 

Πλινίου ᾿Επιστολὴ καὶ γνησιότης αὐτῆς 

- 980 

Πλάτων. 17 

Ποτλῆς, 13 

Ποτλῆς Μ'χαὴλ, 6ο. 

Ποισεϊσμὸς 220 

Πολυσάδωφ Βασίλειος 48, ς4 

Πουναὶ Χριστιανῶν 267 

Πολυκάρπου ἁγίου μαρτύριον ο. 288 


Κατάλογος ὀνομάτων τοῦ! Α΄, Τόμου 309: 


Πολύβιος Τράλλεων 275. 
Πόντιος Πιλᾶτος 265 

.. Πόρτος Φραγκίσκος 2ο. 
- Πραστός, 1ο0, 11ο, 111 
Ῥτ]}ετ 231 

ῬτειπροὭεπ Ε. 267 
Προτεσταντισμὸς 226 
Ποωτοπαπὰά Ν. Ι, 258 
ἸΠρῶτοι Χριστιανοὶ 346. 


Ῥάλλης Λουχᾶς, 14. 

Κεπάπ 266 

Κενᾶη Εάνγη 266 

ΚεΠποῖο 1|Πεῖτα 268 

Ῥόοντος »αὶ Ποαστοῦ ἐπισκοπή, 'ἑοΦ--- 
ἸΊ2 ; 

Κιίπα]Πβίεβ 19ο, 


.. Ῥιτουαλισμὸς 230 


Κεν Αἰπε[βίατ 140 
Ροιπότης Π. 5ο, «8. 5ο 
ΚοΡίπβοη Άτπι, ]. 140 
Ρόκας ντὲ λὰ "Ιάκωβος, 10. 
Κπρτῖς Β]αεῖς 82, 83 

Ῥαβεν, 156 

Ρώσσης Ζῆκος 197 
Ῥώμης Ζώσιμος 273 


Σαββατιανὸς πρεσθύτερος 25. 

Σάϑας 18, 31--39. τοῦ, τάς, 234 

Σάρδεις -2ἠς 

ϑατρὶ Ραοῖο 237. 

Σαχίνης Ι'. 61 

Ἑαρίπολος Ν. Νικόλαος, 138 

Ξαχελλαρόπουλος Μελέτιος, 111 

Σολούγφης Ἰάκωβος 11ο. 

Σαλούφος Θεοδώρητος ἐπίσκοπος ῬΈ- 
οντος καὶ {ραστοῦ 111 

Ῥεπννεῖσσετ Σολομών, 28, 32 

Θεπο[ίεπ 173 

Θετίγεπες 174, 176 

Σευῆρος Γαβριήλ. 147 


Σευῆοος ᾿Αντιογείας 171 

Σημασία ἀριθμοῦ 666 311 ἐ. 

Σιγισμοῦνδος, 1οο, 101 208, 209 

«Σιὼν» Λάτα, 14, 

Βιέχο. ᾿[Ιωάσαφ.. Ι4. 

Σιατιστεὺς Θεοφάνης: τι 

Σἰξτος Α’ ἐπισχοπος Ῥώμης 287 

Σοῦτσος ᾿Αλέξανδρος 42 

Σουλπίκιος Σεβῆρος σ. 266 

Σουλεϊμὰν 1ο4, 

Σοσιαλισμὸς Χριστιανικὸς 298 

Σουητώνιος σ. 269 

Σοῦτσως Μιχ. 6ι. 

Σπυρίδων Ν. 254 

δαάαϊ] Βατ Στέφανος 226 

ΣἙτατιστικὴ ᾿Εχκλησ. 1509--160 

Σταματιάδης Ι. Νικόλαος 41 

Στούρζας ᾿Αλέξανδρος, 1ο 

Στάνλεῦ ι83 

Στρατούλης Κων]τῖνος τ80, τ84 

Σύνοδοι (Κωνσταντίας 202. Φερράρας. 
248 Λαμθηθοῦ 231͵ Λονδίνου 228. 
Ἱοιδέντου 236, 237. Λουγδούνου 
2Ο5͵ Σιέννης 2902, 208, 200, Βασι- 
λείας 217, 241. Φλωρεντίας 2356ἒ, 

Συρόπουλος, 1Ο1Ι, τοῦ, 105, 108, 12: 
13ξ, 203, 206, 208, 243, 244, 24ς,. 
248, 255 

Σύστημα συνταγμοτικοῦ δικαίου 138 

Σύλλογου Θρησχευτικοί, 16. ν 

Συμεὼν ὃ Μεταφράστης 146. 218. 

Συμωνίδης Κωνσταντῖνος τα. 

Συμεὼν “Ἱεροσολύμων 273 

Συνέσιος Πτολεμαΐδος 67. 

Σωτίων Διάκονος 275 

Σωτηρίου Γεώργιος 257 

Σώλβαρυ 182, 186 


Ῥαρσὸς σ. 275 
Ῥάχιτος 267 
Τελεσφόρος Ρώμης 287 
Τερτυλλιανὸς, 160, 267 
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Τποπιβεη Ρ, 257 

Τποῖπς, 190 

Τεετζεπᾶς Μαν. 31, 32 

Τιβεπεπαοτί, 52, 160, 174 

Τίτος αὐτοκράτωρ Ρώμης 314. 

Τίμπας Ινηγόριος 184. 

Τουρκογραικία 18, 19, 22, 24, 28.130 
33, 37, 38, 39. 

- πγἰ{εηΏήπα εαρίία]α 228 

Τραϊανὸς Αὐτοκράτωρ 273, 228 

Τσαμπλάκών. Γρηγόριος 100, ΙΟΙ, 
102, 103--108 

-Ίπεπ6Μ25ῃ 

ΈΌπτηετ Η. Οπίπρετί 137 


- Φαρμακίδης, 65 

Φαρέστος, Ιωάννης 20 

ΕαὈτιεῖπ5 18, 

Φαραζουλῆς Διονύσιος, 15. 

- Φαντῖνος ἐπίσχοπος 354 

Φῆστος Πόρκης 263 

Φίλων 276 

Φίλιππος Τραλλιανὸς ᾿Εθνικὸς ἄρχιε- 
βεὺς τῆς ᾿Ασίας 201 

Φιλίππων πόλις 276 

ἘἼ1ΣΡ18 Νενιί]ε ΤοΠππ 256 

ΕἼοοΏετ ᾿Ἰησουΐτης 228 

- Φιολητίσσης Θεοτόκου ναός, 100, 

Φιλήμων ᾿ἼΙ, ο. 

Φλαβία Δομιτίλλα 27ο 

ΕἸεπιίησ Ῥιεῖς Ἰ. 257 

ΕἸεατν, 203. 

Έοπθεςα Πέτρος 20 

Γοπίαϊπε Ρ, Α. 258 

Ἰ ἘΌτΡ66,. 75, 76 


Φόρτιος ᾿Αλέξανδρος 31 
Φρόντων 275 
Φραντζῆς 211. 
Φρέϊξερ, 181 
Ἑτο]πρπαπι Α, 226 
Φώτιος 188 


Ἠα|]ς, Ε'. Κ. 14ο 

Ηα]οἰχ Πέτρος 225, 226 

Ἠαεᾶ]απι 87 

Ηατπαεὶς Α. 25ο, 278 

Ηαττῖβ ΒΕ. 176 

Χάτερλυ, ἄγγλου 194 

Χαριάτης ᾿Αντώνιος ἀρχιεπίσκοπος Κερ- 
Χύρας 195 

Χατζιδάκης Γ. 249 

Ἠετσεητοείπες 237 

ΗετΖσος Ο. 257 

Ἠείβεπδετσ Α. 257 

Ἠεῖε]ε 1οο, 103 

Ἠορζίπ6 Ε. 130 

Ηοτί 77 

Χρυσόστομος ἅγιος 77, 79, 86 

Χρυσολωρᾶς Μανουὴλ 1ο7 

Χρυσολωρᾶς Μιχαὴλ 246 

Χοτβερ, καθηγητὴς ἐν Κολωνίᾳ το6 

Χυτραῖος Δαυΐδ, 30 

Χουσοπηγῆς ᾿Εκκλησία, 23 


ἹῬευδοδιονύσιος 224. - 
Ἰμευδοδιδάσκαλοι ἐν 'Ἑλλάδι 1ο 


Ὡριγένης, 174, 175 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟΥ. Α΄. ΤΟΜΟΥ. 


ΜΕΛΕΤΑΆΙ 
« ΘΕΟΛΟΓΣΤΑ » ὑπὸ ΠῚ Ἀνευϑύὐσξως ᾿ ; Σελ. 5 


ἮἨερὶ τῶν ἱεροκηρύκων καὶ τοῦ ϑεσμοῦ αὐτῶν ἔν τῇ ἘΕκκλη- 
σίᾳ τῆς Ελλάδος, ὑπὸ Πολυκάρπου Συνοδινοῦ, "ΠΒ: Γόρ- 


τυγος καὶ Μεγαλοπόλεως Ἢ ᾿ , ; ξ 5 » .- 
; Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς, ὑπὸ Κ. Ι. α 10 {διέ του ; » 151Δ4΄ 
“Ὁ ᾿Αρχιεπ. Ξύρου, Τήνου καὶ. Μήλου ᾿Αλέξανδρος ΘΒ Ἶ 

γθς "βρε ὑπὸ Δημ. 5. ΠΜπαλάνου . ᾿ Ν ὁ κ; 41.180 
ἩἯ μυστηριακὴ ἔννοια τοῦ Μυστηρίου τῇ: Θείας Κύχ ιρι- Ἐρ 

στίας παρὰ τοῖς ᾿Αγγλικανοῖς, ὑ τὸ ᾿Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου ». ' 68 


Γράμμα τοῦ παγοᾷς Διονυσίου Καλλιάρχου ὑπὸ Π. Κον- 
τογιάννη Σ : 7 ; 3 ἢ 5 ᾽ Γ » 90 


Αἱ κατὰ τὸν ιε΄. αἰῶνα ἄποπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ”ἀκκλη- 
σιῶν, ὑπὸ "Αδαμ. Ν᾽. Διαμαντοπούλου . 5 - Ε ξ » 99.502 


"Επισκοπὴ ῬΡέοντος καὶ Πραστοῦ, ὑπὸ Δημ. Χρ. Δουκάκη ». 100 


Ἢ Θεολ, Σχολὴ τοῦ Πανεπιστημίου καὶ ὃ Μητροπολίτης 
᾿;Αϑηνῶν Μαχαρ. Χρυσόστομος, ὗπὀ Γρηγορίου Παπαμιχαήλ » 118 
Τὸ τέλος τοῦ κατὰ Μᾶρκον Εὐαγγελίου, ὑπὸ Χαριλάου 
Παπαϊωάννου ὅ ᾽ ν ' ; ᾿ . κ - ». 161 


᾿Αντίπας ὃ Ποργάμου, ὑπὸ ἑ 4. Χ. ο τν κ: ἩΒ 


Ὃ ἅγιος Ἱορόϑεος "Επίσκοπος ᾿Αϑηνῶν, ὑπὸ ᾿Αρχιμανδρ. 
᾿"Εμμανουὴλ Καρσιαϑίου Ε ἑ : Ξ ς ; ν ». 83434 


Τὰ λϑ' ἄρθρα τῆς ᾿Αγγλικανικῆ; ᾿Εκκληπίας, ὑπὸ { Α.Χ. » 9328 


Ἥ Ῥωμαϊχὴ πολιτεία καὶ ὃ Χριστιανισμὸς μέχρι τῶν μό- 
σων τοῦ Ι΄. αἰῶνος, ὑπὸ Χρυσοστόμου Παςιαδοπούλου, Ι||ἴη- 
τροσολίτου ᾿Αϑηνῶν . ξ 5 ν Ξ 5 5 - .». 4361 


"ΕἘπισκοπὴ Ῥέοντος καὶ Πραστοῦ, ὑπὸ { Μ. ΠΗ͂, 5 Ἂ «. 998 
"Αποχαλυπτικά : Α΄ Ὁ ἀριθμὸς τοῦ ϑηρίου. τῆ; ᾿Αποκαλύ- 
. ψεῶς, ὑπὸ Σωφρονίου πρ. Λεοντοπόλεως α. Ξ Ξ 5 » Φυ0 


Μ.χαὴλ. Φωτεινός, ὑπὸ Κ, Ι, Δυοβουνιώτου . Ε αἱ ». 82ϊ 


812 Περιεχόμενα τοῦ Α’. Τόμου 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


Σ5ευρ. Λάμπρου Πολανολόγεια καὶ Πελοποννησιαχὰ Τον, Α΄ ἐν ᾿Αθήναις 
1998, ὑπὸ ᾿Αδαμαντίου Ν᾽. Διαμαντοπούλου ἰσ. 138-189). ᾿Απάντησις εἷς. 
ταύτην τὴν κρίσιν ὑπὸ Ι. Κ. Βογιοτζίδου (ο. 340 --250) χαὶ ἀνταπάντησις ὑπὸ 
"Αδαμ. ΝΔ, Διαμαντοπούλου (σ. 841--8δι).--Δανιὴλ Δημητρίου Φιλιππίδης 
ὑπὸ Κ. Ι, Δυοβουνιώτου (σ. 2883--881). -- Ἡ Ῥωσία καὶ ὁ Λατινισμός, ὑπὸ 
"Αδαμ. Ν. Διαμαντοπούλου (σ. 2}4--340).--Ὁ. Βαπαθτηζοῖπα 1ετ Κῶπιες- 
Ῥτϊεπεπί ἆεβ Οτίσεπεβ πας] {επι ςοάεκ. νοπ. ἶετ ΟοἰίΖ, ὑπὸ Παναγιώτου Ι. 

. Δπρατσιώτου (ο. 300--252) «Χρυσοστόμου Α, Παποδοπούλου αἲ ᾿Ορϑόδοξοι 
᾿Εκκλησίαι Σερβίας χαὶ Ῥονμανίας κατὰ τὸ ἱστορικὸν. αὐτῶν παρελϑὸν χαὶ τὴν 
νέαν συγκρότησιν, ὑπὸ ᾿Αδαμ Ν. Διαμαντοπούλου (ο. 2353--250).-- Ἐ'. ἉΤο- 
οὐ]οςοῖκ Οοπὀίαπήπορίε, Οπήἰετρήτγ απᾶ Κοπιὲ α οτί{εἴοτηε οἳ ͵Ίβπορ Οοτο5 
Τπ-οτγ οἵ {πε Οαἴποῆς ΟἨατες, ὃπὸ "Αμίλκα "Αλιβιζάτου (σ. 358-359). 

1 


. ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΤΑ. 


᾿Αγιογραφικὰἁ (180, 259,. 860). --. Δίκαιον !138, 3258).. -- ᾿Απολογητικὰἁ 
(139, 303). -- Λοιτουργικὰ (140). -- Χοιστιανικὰ: γράμματα (140, 250). --. Δογμα- 
τικὰ (140).-- Ἰστορικὰ (2356, ὑ01). --Ἆριστ. ἀρχαιολογικὰ (251). -- Φιλοσοφικὰ 
{128).--Βυζαντινολογικὰ (358). --[1ελαιογροφικἁ [358).--᾽Ερμηνευτιχὰ (209)... 
᾿Ὀμιλητικὰ (959).-- Πατρολογικὰ (363). -- Διάφορα (209). 


φὲ-τ. 
αφ ψ 


Τ. ἔμ 


